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SUHARIO 

El presente documento tiene como objetivo efectuar un diagn6~ 

tico de l a localizaci6n de la industria manuf0 tcturera en el país, para 

lo cual utiliza l a información mc1s a ctualizada disponible a la fecha (1967) 

Pa r a. este efecto, se efect11a un an~lisis de la situ::,.ción preva­

leciente al año 1967 y se estudia l a evolución experimentada en el dece -

nio 1957-1967. 

En el diagnóstico de la situaci6n al año 1967, se analiz1m el 

greda de industrüi.lización r egional, y las ca.racter!sticas presentadas 

por los grupos industriales y las regiones en t~rmihos de localización 

industrial y de L, distribución por estr,ttos de t amaño de l a industria a 

nivel regional. 

En el étn~lisis del decenio 1957-1967, se estudian las carac­

teristicfl.s del crecimiento del .sector industrial a. nivel regional en el 

per iodo, y s e s,miten alguwrn hipótesis explicatorias de la evolución ob-

Final mente, los indicadores calculados · y los an~lisis efectua 

dos, permitieron extraer alg~nas conclusiones r especto a l a estructura 

ind1.:strial de L is diferentes r egiones analizad,.:rn. 

Este documento conf orma una parte importante de los estudios 

sobre localiza ción .industrial que h':1. e stctdo efectuando el Departamento 

de Planific ación Regional de ODEPLAN y que incluye l ;is public a ciones si-­

guient os: 

Dia.gnóst~co de Localización Industrial 

- Modelo do Localización Industrial 

Ca.t~log· de Factores Locacionales 

Pol:l'.tica de Localizaoi6n de Parques y -Barrios lndustriaJ.es 

Política de Localización Industrial. 



I I N T R o D u e e I o N • -

El objetivo del presente tral::ejo es efectuar 

un diagndstico de la estructura actual de localización d~ la indu~ 

tria manufacturera chilena y analizar, a nivel regional, la evo~ 

ci6n de los diferentes grupos industriales en el tiempo. 

L~s caracter:!~ticas detectadas al respecto, 

tanto para las regiones como para los grupos industriales consider~ 

dos, deberán servir como base, junto a otros antecedentes, para enun 

ciar una Polltica de Localización Industrial para el pa:!s. 

A. METODOLOGIA-.-

la. metodoloeia usada consiste en un análisj.s 

estático efectuado con antecedentes disponibles para el año 1967, y 

en un ~lisis estático comparativo efectuado para el decenio 1957-1967. 

El análisis estático se hace, fundamentalmente, 

a tra v~s del cálculo de indicadores tradicionalmente utilizados en 

Wlisis Regional y que miden: el grado de concentración geográfica 

de los _gr:upos industriales, la diversificación industrial de las re­

giones, l/ls concentracionLlS relativas de los grupos dentro de cada 

región, el grado de concentración de los estratos de ocupación indu_!! 

trial. 

El ~lisis estático comparativo efectuado pa­

ra el decenio 1957-1967, se efect~a, asimismo, a través de diveraes 

indicadores entre los que se pueden mencionar la variaci6n de la oc~ 

paci6n indu~trial por habitante, y la estructura del crecimiento de 

la ocupación industrial en las regiones en el período considerado. 

El diagnóstico efectuado en esta f onna, pennite 

formars e un juicio respecto a ciertas caracteristica.s locacionales de 

... 
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los grupos industriales, y elaborar conclusiones relativas a la es 

tructura industrial de cada región, y las posibles causas que han 

motivado su desarrollo o retroceso con respecto a las restantes re­

giones. 
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B. DEFINICIONES 

La eiecuci6n de este diRgn6stico hizo necesario adop_ 

tar diversas definiciones en lo que se refiere al tino de Rctivida -

des a considerar, los estrr.tos a disti'1guir en cA.dA una ele laR activi 

dades, la regionalizaci6n a adopt;,.r, y la fonne. más a.clecu::,da mirA me­

dir y cur.intificar CA.da uno de estos é1Spi? ctos. 

1. Acti vi ciad es; Se Adoptó la clasificRci6n de la. activi08.d indus-

trial de Naciones Unidas, con un des[l'lose de dos dídtos (n-ru­

pos 20 - 39) l). La unidad de medida de las aotividA.des es, f'un 

da.mentalmente., el m1mero de 113rsonas ocunadAs en cad;:i ;:icti.vidRd, 

informaci6n disnonible pa.ra los a.f1os 1~57 y 1~7• 

Parn fEcilita.r el análisis se h;:i procecijco -9.qi,,,ismo , 

a agrupar las activid-"des en cue.tro tipos, en h~se a C"~r.te.,.isticqs 

comunes.1 ) 

a) Industrias tradicionales GrupcsNU. 20,21.,22,23,24.,25,26 
b) Industrias b~sicRs Grupos NU. ;7~10,31,32,31 y ~4 
e) Indt:hstrias dinrunic<is Grupos NU. 35 ,36 ,37 y '38 
d) Indus t riél.s residuales Grupos TITtJ • 28 y 39 

2. fü,gi ones: Se adopt6 la regionalizaci6n de 0DEPT.~ r-r , aue distin 

gue doce regiones. l) 

3. Estretas: Los estratos estudiados son los definir10s nor lirn 
enauestas ind.ustril'l.les y distinguen: l) 

1 - ' 
10 - 4, 
50 -199 

200 y mfa 
1) Ver Anexo N? 1 

Personas ocu-r:e,das 

Personas ocupadas 
Pe~sonas ocupad~s 
Person.o.s ocupa.das 
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Se adoptó esta estratif icación debido a que ella 

puede asimila rsa a la califi cación d e industria artesanal (1-9 

personas), pequeña industria ( 10-49 personas~ mediana industria 

(50-199 persona.a) y gran industria, (200 y más ¡:ersonas) 

Sin embargo, para los ef ectos del Análi sis del dece­

nio 1957-67 hubo que r est~r a l as cifras del año 1967 el estra 

to de 1 - 4 personas, el que no s ,-,, encuentra inclt...~do en el Ce,u 

so de 1957. 

4. Unidad de Medida: Ia unidad de rnadida adoptada es el nú.~ero de 

personas ocupadas, definido de acuerdo a los Censos Industria­

l e s Manufactureros de l a Dirección de Estadística y Censos. 

las razones que llevaron a utilizar esta unidad de 

medida , fueron, entre otras, las siguient es: 

i) Era la información m~s actualizada disponible a niv el regi,2. 

na l (1967) 
ii) la información estaba disponible por estratos. 

iii) la ocupación es un indic.ador r elativamente estable de la a.s_ 

ti vida d industrial y , en general, sufre pocas distar siones 

derivadas de va riacionee coyunturales de denanda u oferta, y 

de variaciones de los sistenas de prvcios, o de otra natur~ 

l e za. 

iv) Desde e l punto de vista r egional, es un indicador de gran r~ 

l evancia , pues guar da r el ación y condic iona diversos a spec­

tos complem0ntarios como por c:jemplo l a política de infrael:! 

tructura habitacional y de s ervicios personal es, la politica 

denogr6'.fica y otros. 

Sin embnrgo, la utilización de cifras de ocu¡:nción 

para estos ef ectos tiene a simismo, algunas desventajas entre 

l a s que s e puE:.: den mencionar: 
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i) No se considera ln productivid;,d de lA. ma'1.0 r:le ohm lP aue, 

de hecho, puede te.ner variaciones intersectorfa1_es, inter­

regionalee e interestratos. 

ii) En gener;,l, no se ;,pre cia.n los problemr,s deriv;,dos rte eco­

nomíP.s de escrün en la producci6n. 

iii) El efe cto de la indust.ri,"l sobre los sectores nrirnPrioc; ne lR 

economía se ~precian me ior nor 1~ VÍA. de lA. pronucci6n aue 

de la ocupa.ci6n. 

5. Tn fo:nna ci 6n básica: La infonna.ci6n disponible cor.responde a ci 

fras del Censo Manufncturero del año 1957 , y al Pre C:enso HP.nu­

f a cturero de 1967. 

Tod:-1 estR informn.ción, que comnrenoe Pntececlentes s.o. 

bre !I O de est;:ibleci-nientos, pohL,ici6n ocup;:,dA. , tino ele l'l.cHvlc'll'l­

des, distribución por estr::itos, distribución r egion;,.l y los r1i­

versos cortes y combin;, ciones posibles entre estos 1'1Spectos, es­

tá consignada en el Anexo N? 2. 



II. /\.NI.LISIS DE IJ, U:C / LI7.f,CION r.-musrrnrAJ .J:967 

En lo que sigue, se efecturir~ un a.n~lisis de 111.s e.a 

racterístic"~ más imuortPntes de la estructur:1. de locr-ilizR.ci6n nre­

valeciente en la actur-ilidrd. Utilizl'lndo informaci6n del Pre Censo 

Industrial de 1967, se determinm primer!'lmcnte las CPrAct.erístit:Ps ge­

nera les del desarrollo industrial de lP.s diversas rePiones riel Dt1ís, 

y a continuación se analizan diversos indicAdores oue ::ir~oiPn in -

formación sohre las modalid~des de loc~lizaci6n 0e los diferentes gru. 

pos industriales, sobre el tipo de desA.rrollo in0ust dnl ne l;.i.s re­

giones en que hA. sido dividido el p:,,is, y sobre lris CPracterlc;t,jcPS 

exportadoras, importA.dora.s o de auto suficiencia de 1"' s cij_,rer!'Sa.s re­

giones con respecto a los grupos inclustrif!.les . consider;:i.dos. 

Posteriormente J se hace un resumen ne to~PS est.As 

características. 

A GRADO DI!; DfüUSTliIALIZACION llliGIONAL • 

El grP,do de industrfa.lización de lP.s rliirersas regio­

nes. del país, se determina n tr1wés de la comparaci6n de li:i OcupA,­

ción Industrial con la poblA.ci6n actiwi. y con la noblaci6n t.otPl de 

las distLntas regiones. 

Estos innicA.dores, que apn:recen cA.lcul:idos en el 

Cuadro N'? 1, Anexo Nº 2 muestran una CA.si totP.1 correlación entre 

ellos , lo que permite ordenar lns regiones de Rcuerdo a. su ~:=tdo 

de industrializaci6n y comm:irarlas con el nromeQio n.<iciomú , tal 

como aparece en el cuadro siguiente: 



Regi6n 

ZM 

I 

IV 

PAIS 

II 

VII 

IX 

XI 

X 

VI 
V 

VIII 

III 
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CUl-, DH.O N~ !,.-

GRJ.illü DE I NDUSTRIA LIZACION R.$IúNAL ( 1967) 

% OcuP9:ci6n Industria! % Ocu:¡:ación Industrial 

Poblaci6n Regional Total Poblaci6n Activa Regional 

6,9 21.6 

6'.; 20.8 

4.5 , 14.2 

4.5 14.3 

4.1 . 12.4 

3.7 11.9 

3.8 ll.5 

3.4 8.6 

2.1 6.6 

2.1 6.5 
1.9 6.4 
1.9 6.3 
1.4 5.8 

Se puede observar que sólo 3 r egiones, la ZM, 
I, y IV ' Regi6n, t i enen porcenta j es superiores al prome dio nacional. 

Entre las r egiones menos im.ustrializadas se 

destacan la III, VIII, V, VI y X con valores muy inferior 8s a dicho 

promedio. 
Se debe t ener presente que , si bi€n la VIIa. 

Regi6n pr E; serrta lndices inferiores al promedio _nacional, l:1, provincia 

de Conc epcj.ón aisladamerte pres enta valore s superiore s a dicho prome­

dio. 



1\dem'1r"' lA. comp8.r'1.ción en térmi.nos de la ocun::1ción 

distorsion."' ,!) lgo la situP.ción de lé:i. VII TTer"ión, cuvo 0esPrrollo in­

dustri;,,,l se basa fundamentci.JJnente en grunos inc1ustl'iP.les de AltA 

productividad . 

Esto se confirma al efectu;:ir li:1. co,nnr:1ración en fun­

ción del Producto Geográfico :Rruto, anA.reciendo el\ est,e c::i.so el sec+.o r 

industrial de la VII Re gión con un porcent::i ie de p0rticin?.ción 

superior al del ·sector industrial n~cional en el Producto ~eogr~~ico 

Bruto Nacional. 

B. ,'i.N:.LISIS Y D:I:;'J;'ERMINliCION Dit INDICADOR.!!$ DE . LOC~. LIZACION ~NDUS- _ 

TRiicL (1) 

Con el obieto de· determinar lAs características rnts 

:importrmtes de la estructur:~ de localizaci6n industrial existent.e, 

se recurre a la determinnci6n de algunos in0icP0ores oue nermiten vi · 

sualiza r estas características. 

El an~.lisis se efectúa, bD.sicamente, en funci6n de 

los Coefi cientos de Lpc;iJ i zací 6n (C.L.) y los Coef1 cientes de 'Rspecia-
1; zaci6u (e.E.) que indican ca.r ~cterístic."s de los gr.unos in0us+.ri8-

l es y de lPs regiones r e s pectivnmente . Este an~.lisis es con:m] emen 

ta.do con l a mAtriz de l os Cuac'ient,es rk; T.ocrilizaci6n (n.L.), aue en 

ciertA medida. son un índice de l r:i cP.lid!e.d inrnort~0orA o e:x:pl")rt?rlora 

' interregional de las re ;-i rm.es en los clj.r:ltintos g:runos . :industri1:1Jes. 

1, C.Oeficiente de JacP.JizP.ci6n 

inclustri::ües puede hA cerse t orw>ndo como bA.sé el Coeficiente de T,oc.a 

.lización (C.L.), que indic ~ 1~ morl~lioP.d rle 1~ ·nis+rihuci6n ªeo~rá­

fica de l e. ocupación en tU1A. actividad indust.ri1ü rlete'l"l!lin.C1d;i, en re­

l e"ci6n a lé=> distribuci6n geográfica de la ocunaci6n inrlu~t:rinl t,otal. 

1) Ve r Wa'.lt8r Is.q,rd. Methods of Regj QQP.] fpr31 y§i§, ep Int,ro~uctl¡;m ,to 
Regi on n.l Science, The MíT Press 1960, 
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El cálculo de este coefic i ehte se presenta en el Anexo Nº 3 

y su significado es el siguiente: 

Si el C.L. de una actividad determinada es igual a cero, e­

sa actividad tiene una distribuci6n regioral proporcional igual á la 

activids. d industria 1 total. 

Si el C.L. es igual a uno la aétividad está distribuida en 

forma r adicaJmente difer ente. Entonces, un C.L. bajo indic ar.1 que la 

ocupaci6n de la actiyid9.d sigue de cerca la distribución de la ocupa­

ción industrial total lo que en genera l, y con ciertas reservas, pue­

de int erpretarse como una orientación de la actividad. al mercado de 

consumo final. (1) 

Un C.L. alto, indicará una concentra ción r el ativa mayor de 

esa activ-idad industrial, lo que puede deberse, entre otras razones, 

a una orientación de la actividad hacia r ecursos naturales de locali 

zación hot erog~nea, economías de escala importantes, actividadGs mQ 

nop6lica. s u otras. 

Para facilitar el análisis de las cifras anteriores, se efe~ 

tu6 una estratificación en base a difer encias logaritmicas iguales, 

lo que, permitió adoptar el sigui~nt e criterio: 

Califica ción de: Coeficiente de Ipcnlizaci6n(C.L1 ) 

Alta conc entración (A.C.) 0.35 1.00 

Media e onc entra ci6n (J\1. c.) o.is .. 0.34 
Baja concent r o.e ión (B. C.) º·ºº 0.17 

l) Aunque es probable que se pueda realizar un an~lisis m~s a.proxinn­
do de este efecto comparando la ocupación en el grupo industrial 
con J..'.l. ocupación r egional total, · qu¡;; incluye adan~s del industrial 
a otros sectores económicos, la metodología ndoptada tiene la ven­
taja de que en forma i.rnplici ta toma en cuenta posibles variaciones 
int errregional es del in~reso p0r cápita. 

En todo caso, se presenta como hipótesis discutible y sujeta a po~ 
t erior r evisión. 



-10-

i) ActividA.de s de ba j a conc entri: ción 

Dentro de esta ca t egat'Ía y ordenados de menor a mayor 

con::: em,r.J.ci6n, s e encuentre.n los siguiunt e s grupos industriales: 

Grupo N.U. .Qi.b. Tipo 

26 Mueble s 0.07 Tradicional 

3S Const rucción Mat erial Transporte 0.10 Dinámico 

33 Productos Mint. r a l •~ s no Met~licos 0.12 Dinámico 

2$ Impr enta s 0.15 Residual 

29 Industria de l Cuero 0.16 Tradicional 

24 Ca l zado y Vest uario 0.16 Tradicional 

Entre estos grupos figuran tres del tipo tradicional; 

Muebles, Céc lzado y Ve stuario, e Industria de l Cuero, un grupo del ti 

po r e sictua·l; Imprüntas, cuya dispe rsión pnr ece lógica , y dos grupos 

del tipo di nrunico. La inclusión del grupo Construcción de Ma.ttJrial 

de 't r a nsporte no me r ec e r eparos si se considera que s e incluye on es­

t e grupo L., r epar e.ción de vehículos motorizados, cuya loca lización 

gua rda r el ación con la distribución del parque automotriz. 

la ubica ción de l o s productos minerale s no met~licos 

en esta cnt egoria pue de i nt erpr e t arse como una orientación de este 

'-". rupo hacia e l m.::: r c ado, . o bien, que l a s .ma. t t,ria s primas esMn r ep:1.r­

tida s en forma r e l a tivnm(-::nt e unif ormE::: a lo Jargo del país. 

Es de d estaca r l n inclusión en est a ca t egoría de l g!'l! 

po 29 , Cu er o , qu e aparentement e pDr ecier a que dehe t ener una mayor 

orient ación hacia lc-:. s mr1 t eria s primas, que lo oue este indic ac.or re­

fle j a . Esto , eventualment e , muestra una distorsión en la loc a liza­

ción trndicional de este grupo, o la poca importancia real cu e tienen 

las M teria s prima s como .fü ctor locacional en la industria de l cuero. 
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il) Actividq.des de concont r aci6n medi~: 

Se incluyen en esta ca lifica ción los siguient e s grupos 

indust ria l e s: 

Grupo N.U ~ C. L. Tipo 

35 Fabricación de Productos Metálicos 0.19 Dinrunico 

23 Textiles 0.19 Tradicional 

36 Construcción d e Maquina ria 0. 20 Dinámico 

20 Productos Alimenticios 0.20 Tradicional 

27 Papel 0.22 B.1sico 

39 Industrias div ersas 0.23 Residual 

21 BebidD.s 0.24 Tradicional 

31 Productos Qu!mi.cos 0.26 Básico 

34 Metálica s &sica s 0.27 Básico 

37 Const ruc ción de a p.~1ratos Eléctricos 0.28 Din~ico 

30 Producto s de Caucho 0.28 l¾sico 

fa inc lusi6n en esta ca lifica.c1.6n de cuatro grupos b~ -

sicos imicn qu e en general, dentro de estos grupos se incluye 13. fa­

bricación de productos semi-terminados y terminados fuera d e los pro­

piamente M si cos, p?.,ra los cu.:üe s s e pcx:ir:fr.. e s:p3ra r una concentración 
J 

mayor. En todo ca so,pre sentun dentro d e i.'ls ta Cn.tt,goria los porcentajes 

más nltos, lo qu e irrlica que r .;1.."..tiv-d.IT1ento , e st~nm~s conc entra dos. 

La inclusión d t:~ l r esto de los grupos no presenta mayo­

r es sorpre sas, ya que en g eneml su loc a lización esté! influida por um 

s erie d e fa ct or e s adicionales, además de l merca.do y los r ecursos rotu-

iii) Activi_cb.. de s de a lt a concentración: 

Se incluyen en este est r a to los siguientes grupos indus 

tria l es: 
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Grupo N. U. -9.:..1. 1.á.P.2. 
22 Tab:J.co o.s6 Tradicional 

25 Madera y Corcho 0.52 Tradicional 

32 Derivados de Petr<H eo · y Carbón 0.41 Básico 

En esta categoría la concentración, salvo mndera y corcho, 

está detenn i nada por la existencia de un grupo r educido de grandes indus­

trias en lugares específicos. 

La. industria del tal:sco presenta la más alta concentración 

estando su l ocalización determinada en parte por el al:nstecimiento de ma­

terias primas na.cíe nales e importadas. Su ~arácter de monopolio influye 

en su alto coeficiente de concentración. 

El grupo madera y corcho presenta una gran tendencia de lo­

calización hacia las materias primas en el sur del pa:!s. A pesar de estar 

esta i nd~stria r elativament e distribuida en esa zona, por alejarse de la 

distri rución regional de la. ocupación i ndustrial t ot al, aparece con un coe 

fici ente que i ndicaría una conc entración aún mayor • 

. Para el grupo de deriva.dos del petróleo y carbón, la locaJ.i 

zación se reduce a sólo tres r egiones del país, debido a l as granctes _econ.2 

m:!as de escala de esa actividad que determinan su alta conc entración. 

2. Coefici ente de especialización o indice de diversificación. 

Este indicador mide e l ni ve l de e specialización industrial 

relativa de una r egi ~n y el grade de diversj_f icaci6n de su actividad ind~ 

trial. 

El Cálculo del Coeficiente de Especialización (C. E.) y de 

su r ecíproco, el Indice tie Diversificación (I. D.), se presenta en el An~ 

xo Nº 3, y su significado es el sigui ente: 

Si el c. E. es igual a uno, la región está esoecializada 

en un sól o gru:,c industrial, o sea, no está en absoluto diversificada. 
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Si el e.E. es igual a cero, la r egión no está es~ ci.! 

lizada en ningún rubro industrial, o sea, tiene una diversificación 

igual a 1a del país. 

Un e.E. bajo indicar~ una distribución de la ocupación 

:;1or grupo s industria l e s de 'la región seme jantes a la del país, mos -

trando la existenci--~ en esa r egión de una industria altamente diver­

sificada, de un mercado r egional adecuado y/o de una conjunción de 

f actores fr .. var-ables a un desarrollo industrial general. 

Un e.E. a lto indicará una distribución de la ccupación 

indust rial m;:, rc adnment e disti nta a k'l del pa:!s, mostrando con ello que 

el desarrollo de esa r egión se ha limitado sólo a algunos rubros irrlu2 
tr:iales, yr.-i. sea por f ¡_; lta de un potencia l equiw- L::nt e en los grupos iQ 

dustrinl es r estantes, o debido a f actor es ex6genos susceptibles de 

corregir. 

Los Coeficient es de Especialización (e.E.) y sus r ecí­

procos , los Indices de Di versific e.ci6n (I.D.), obtenidos para las di 

versas r egiones, se pr esenta en el cuadro siguiente: 



CUJ.i.DRO Nº 3 

COEFICiiNTES D.B": bSP.C:CTu LIZ11CIUN ( 1967) 

Coeficientes de Indices de 
Región Provincias Especi.aliz ación Diversificación 

(e.E.) (I.D.) 

I Ta r apac~ 0.45 2.2 
II Antofagasta 0.40 2.5 

III Atacama-Coquimbo 0.36 2.8 
IV Aconcagua-Va.lpa ra:íso 0.16 6.3 
ZM Santiago 0.16 6.3 
V 0 11Higt'~inS:...Colchagua 0.31 3.2 
VI Curic6, Tnlca,Maule,Linnres 0.32 3.1 
VII fJuble , Gonc epci 6n, Ar auco, 

B:fo-Bío ,Ma lleco 0.28 3.6 
VIII Caut:!n 0.32 3. 1 
IX VaJd i via-Osorno 0.38 2.6 
X Llanquihue-Chilo~-hysén O.h8 2.1 
XI Na.gallane s 0.35 2.9 

Para f acilita r e l an~li sis de las cifras ant eriores, 

se ef ectúa una 8stratjficnci6n, d e acuerdo al m~tooo de iguales dife­

r en:: ia s logaritmicE-.s, qu e permite .adopt.<ir el siguiente criterio: 

Ca lificación de : Coeficiente de ~spec:ia lizac. 
(e.E. ) 

Alta especialización o baja diversif icaci6n (A.E.) 

Media espe cia lizac. o re1a tiva diversifica c. (M.E,) 

Ba ja especializac. o alta diversificaci6n 

0.35 - 1.00 

0.21 - 0.34 

o.oo - 0.20 
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i) Rc~iones de alta esL'§ci alizaci6n o baja diversificación 

Región Provincia s C.E, 

X Ll.anquihue ,Chilo~, Aysén 0.48 
I Tampacá 0.45 
II Antofagasta 0.40 
IX Valdivia. -Osorno 0.38 
III ie. ta cama, Coquimbo 0.36 
XI Magallanes 0.35 

L..!h 
2.1 

2.2 

2.5 
2.6 
2.8 
2.9 

I.A. s car acterísticas de esta especia lizaci6n se .pueden 

det ennin:H con ayuda de l a i nformación b~sica (Anexo Nº 2 Cu,:idro Nº , ) 

sie ndo la especia lización de l a Regi~n X en los grupos 20 (productos 

a limenticios), 25 (Madera y Corcho) y en menor medida en el 26 (Mue­

bles),grupos todos de tipo t r adicional y con un desarrollo r elativa­

mente consolidado en el r 8sto del pRís. 

fa. especialización de la I Región es en e l p-rupo 20 
(úlimento s), 38 (Mn.t oria l ele Tra nsporte) y 37 (Aparatos Eléctricos}, 

un grupo t radicional y dos dinñ.mi~os. Sin embargo, es necesario des_ 

tacar que estn r egión es especia l i zada en una r&m dinrunica del gru­

po 20, cua l es la irrlustria de harin:;, de pescado. 

la espe cia lización de l a II Región es fundament almen­

t e en el grupo 31 (Productos Ql..l:úni cos), 34 (Mét :Hicas ~sicas) y 35 
(Productos metálicos), grupos perteneci ent es al tipo bási co y din~i 

co det .,::rrninando así las C¡_. r ac t erística s del ritmo de desarrollo de 

la r egión. 

la IX Región presenta una especialización f uerte so­

lo en el grupo 25 (Mc?dera. y Corcho), de tipo trDdic ional. . 

la especialización de la III Región es algo m-'i"s di ver 

sifica.da, t snto e D. grupos tradi.c ionales (20 y 21) como en b! 

sicos y diM~icos (34, 35 y 38) si bien estas especializaciones son 

de menor importancia. 
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la XI r egión present a su especialización en un grupo tradici2 

nal (20) uno Msico (32) y uno dinrunico (38) debido a sus especiales 

cnracter!sticas dentro de l t erritorio nacional. 

ii) Regiones de median~ e§pecialización o relativa diversificeción4 

Región Provincias 

VI Curicó, Tnlca , Maule, Linar es 

VIII Cautin 

V 0 11Higgins-Colchagua 

VII Ñuble,Concepción, Ar auco, 

Bio--Bío ,Malleco . 

e.E. 

0.32 

0.32 

0.31 

0.28 

3.1 

3.1 
3.2 

3.6 

Estas r egione s, por pre s entar ca racterísticas intermedias 

de e spe cialización, tien en lc1. ?, lt erna tiva de logra r su desarrollo 

por la vír, d e un aumento de su e specialización en funci6n de sus ve12 

tajas compe t it iw:s, o t endi endo a una mayor diver s ificación oue hé'!ga 

su de'sa rrollo rmt o-sostenido (Polo de Desarrollo). Al mismo tiempo, 

es convenient e hacer notar 1a r e lación existente <:JJ1tre la diversifi­

cación de l desarrollo industrial y l a estabilidad de una r egión fren 

te a nrobl emas coyuntura l e s, lo qu e en gGn eral, hac e pref erible el 

d E: sa rrollo diver s i f icado, sa lvo qu e r.' zcnes de tipo económico social 

exijan lo contra rio 

iii) Re¡¡:;ione s de ba ia esmcializa d,6n o alta di ver§ificacitfa 

Región Provincfas C F 
~ I.D, 

IV f,conchgua, Valparaiso 0.16 6.3 
ZlYI Sa ntiago 0.16 6.-3 
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la diversificnción de est ¿ s regiones e s t a l, que la 

magnitud d 6 sus mer Cél.dos y el desarrollo ya alc~zado, les permite 

mantene r un crec imiento auto sostenido. 

3,._ Cuocie nt e s de localizaci6n. 

El análisis efectuado con r e specto a la concentra -

ci6n de los grupos industriale s y del grado de especialización o 

diversificación r egional, se compla:nenta con el análisis d e los grJ.! 

pos industriales dentro de cada región, he cho a tr2v~s del Cuocien­

t e de Localizaci6n. (Q.L.) 

El Cuociente de Localizaci6:n, comp,:0.r a el porc entaje 

d o ocupación r egional de una actividad industria l deterrnirn1da, con 

el porcentaje r egional de la ocupación industrial total. 

El cálculo de l e. mu.triz de estos Cuocientes y loo r~ 

s iutados , se pre s enta en el Anexo N° 3, y su significa.do 

siguiente : 

e s el 

Si el Q.L. es m8nor que uno, 1A. región puede conside­

r a rse importadora en e se grupo industrial. 

Si el Q.L. es igua l a uno, l r, r 0gi6n puede considera.t 

s e auto sufi ciente én es 8 rubro indus tri a l. 

Si e l Q.L. es mayor qu e uno, J.D. r egión pu <Jd ~ conside­

ra rse como exportadora en ese grupo industrfa l. 

Pa r a VÍSt.k"l lizar e l significado de e st8 Cuoc ü int e , s e 

ef ect1!a una estra tificación de las r egiones cte acu1:.: rdo al siguiente 

criterio: 

Calif.i. c ;ici6n d e ! 

Región importa.r:ora en el grupo industrial : I 

Región auto sufici ente en e l grupo industrial: N 

Regi6n exportadora en e l grupo índustrfal : E 

Cuocient. e de 
Localización (Q.L,) 

a.oo - o.66 
0.67 - 1.50 

l. 51 y m~s 
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El resulta. do de esta estratificaci6n se pre s enta en 

el Cuadro Re sumen Nº 4 del punto siguiente : 

Rtsult~ int er esante destacar, que las regiones nras 

clarammte exportadoras son l a I, II, V y VII, las con alto :índice de 

importación son la I, II, III, XII, X y XI, y las relativamente auto 

suficientes la IV, 21-f, VIII y IX. 

Es conveniente t ener en cuenta eso si, que el que dos 

grupos o r egiones t engan coeficientes s:imila res, no implicP... nt cesa­

riamente aue las características de su localización o su especializ~ 

ci6n sean similares. S6lo significa que su desviaci6n respecto al 

promedio nacional es semejante. ,1símismo, los cuocientes de localiz!! 

ci6n por s e r de tipo porccntunl, pueden conducir a errores en su in­

terpretación. 1.si un carácter normal de la Z.M. con un Q.L. de 1.26 

puede significa r un volumen de exportaci~n mayor que un Q.L. de 1.73 
pa ra la VIII r egión con car.1cter de exportadora en ese rubro. (Indus­

trias del CU(;,ro, Grupo 29.) 

No s e insistiréi en un ma¿·or amlisis de los valores o 

ca lificaciones r egionale s, salvo una mención a l ca so de la Zona Metr,2. 

politana, que si bien f i gura en una gr a n cantidad de grupos como nor­

mal, sus indic es son gener a lmente mayore s que 1.00 lo que demuestra~ 

na vez más, l R gr1:in concentración industrial de Santiago y su carácter 

de r egión exporta.dora. 

4. Resumen de los indicadores 

Un resumen d e los nntecedentes aportados por los coe­

fici ente s d e loca lización, coeficientes de espec:ia lizaci6n y cuocien­

t es de localizaci6n, s e pres ent a en e l Cuadro Nº 4. Para una me jor 

compr ensión del mismo, se pre s enta en ténninos cualitativos d e acuer­

do a las califica ciones definidas para estos distintos indicadores. 

El Cuocient e de Loc.a lización de acu erdo a sus ca racte­

rística s, s e representa en la matriz en t~rminos de: 
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I Irrlica r egión importador a en el grupo 

N Indica región auto suf ic i ente en el grupo 

E Indica r egión exportadora en el grupo 

El Co efici ente de I..oca lizaci~n (C,L.) queda r epresen­

t ado en la última columna indicando l a conc entración de los grupos in­

dustria l es en t érminos de: 

A.C. Grupo de Concentración Alta 

M.C. Grupo de Conc entración Media 

B. c. Grupo de Conc entraci6n Baja 
I 

El Coeficiente de Bspecializaci6n .(C.E.) colocado en 

la última fila indica Ja ei,pec:ia lización o diversificación r egional 

en términos de : 

A. E. Región de J\ Jt a Bspeci.alización o Baja Diversifica ción 

M. E. R~gión de Media Esp0c:u:i.lizaci6n o Media Diversificación 

B.E. Región de Ba ja Especia lización o ,nta Diversificación 



CUADRO Nº 4 • -

RESUMEN CUALITll.TIVv D~ INDICADO.at;S DE LOCALIZACION.-

Coeficiente de 
I II III IV z. M. V VI VII VIII IX X XI wcalizaci~n 

C. I. 

20 E N E E I E E N N N E E M. c. 
21 I N E N N E E I I N N r. M. c. 
22 I I I E I E I I I I I I A. c. 
23 I I I N N I I N I I I I M. c. 
24 I I N N N I N I I I I I . B. c • 
25 I I I I I N E E i .11 l!, N A. c. 
26 N N N N N N N N N N N N B. c. 
27 I I I I N I I E I I I I M. c. 
28 I N N N N N I I N I I N B. C. 

29 ]j I I N N I N I E N I N B. C. 

30 I I I I E N I I I N I I M. C. 
31 N E I N N I I I I I I I M. c. 
32 I I I E I I I E I I I E A. c. 
33 I I I N N N I E I I I N B. c. 
34 I E E N N E I E N I I I M. c. 
35 I E I N N · I I I N I I N M. c. 
36 I E E N N E N !!.; N N I I M. c. 
37 E N I I N I I I I I I I M. c. 
.38 E I E N N N N N N N N E B. c. 
39 I I I I N ~ N I N N I I M. C. 

C. E. A. E. A. E. A. E. B. l!;. B. h. M. E.M. E.M. E.M. E. A.~. A. E. A. E. 
Coeficiente 
Especializac. 
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c. MULISIS DE WS bSTRi,TOS 

El análisis a nivel regional de l A. distribución por· 

estratos de l a industria, se efectúA a traves del Cnad ente de La­

ca] i z,aci án de las Estmtas (Q,T.) cuyo signific;:ido y c~lculo es aná 

logo al de los Cuocientes de Localización (Q.L.). 

Este Cüocicnte compar?. el 1'.lorcenta ie de ocuoo.ción r,ue 

cubre un estrato detennin;:i.do en la ocupación inrl.ustrial regional , con 
. 

el porcenta ie de ese mismo estrato en la ocunaci6n inrlustriA.l del nais, 

Un Q.T. menor que uno indica que ese estr~to industrial 

se encuentra en la regi6n en un8. proporción menor que la que le correa 

pondería de acuerdo a su ocupaci6n industrial. 

Un Q.T . igual a uno revela que ese estrato se encuen­

tra en l a regi6n en proporción semeiante a la aue se encuentra en el 

país . 

Un C) .T. mayor que uno indica oue en esa re~ión, el ea 

trAt o está r el ativ~mente más concentrado aue en el resto del p;:iis . 

Los Cuocientes para los estratos definidos, son los 

siguientes (Ver Anexo Nº 3) 



,.---------~-------:------

'Región 

I 

II 

III 

IV 

ZM 

V 

VI 

VII 

VIII 

IX 

X 

XI 

PAIS 
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CUADRO Nº 2 

CUOCIENTJ:<.,S DE IDC.AUZACION DJ:. LOS .l:!iSTRliTOS INLU STRI AUS (O. T.) 

(1 9 6 7 ) 

Industr. Artesanal Pequeña Industria Mediana Industria Gran Industria 

(1 - 9 personas) (10-49 personas) (50-199 pereonas) (200 o m~s personas) 

0.74 0.72 1.05 i.31 
0.70 o.63 0.57 1.75 
2.31 1.12 0.44 0.61 

• 1.16 0.90 0.8<) 1.07 

º· 73 1.01 1.19 1.00 

1.98 0.99 º· 79 0.62 

1.97 1.09 0.64 0.67 

0.97 0.84 0.62 1.41 
2.13 1.89 o.63 º·ºº 
1,55 1.34 1.10 0.37, 

2.39 1.18 o.so 0.25 

1.72 0.99 1.06 0.57 

1.00 1.00 1.00 1.00 

los valore s m~s bajos se e ncuentran en general en 

los dos estratos supe rior es, correspon:iient es a la medi éJ.na y gran 

industria. Ba jos va lore s en estos dos estratos en forma. simult.9.- . 

nea , con altos va lores en el estrato inferior se encu entran en 

las regione s menos industr:ia lizadas, (Regiones VIII, III, VI y V) 

las r 0giones consideradas como m~s divcrsific8das 

presentan en cambio, unP-. distribución m~s regular (ZM y IV r egión). 
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Se apr ecia en esta distribución, el escaso desarrollo 

comparativo de la mediana industria en la VII Regi6n. 

La. situaci6n de la ocupaci6n industria~ de 1967 anali­

zada en los puntos anteriore s se presenta r e sumida en términos r egio­

nales en el Cuadro Nº 6. 

En primer lugar, y como característica r el evante, fi~ 

r a el orderu:uniento de. las r 0giones de acuerdo a su grado de industri.§,_ 

lizaci6n. La. Z~ M9 aparec e como l a m~s industrializada y la III 

Región el el ~l~imo lugar de este ordenamiento, todo ello en términos 

r elativos. 

El gr ado de especialización r egional se pr esenta Orde­

nando a las r egiones de acuerdo a él. Asimismo, se efectúa una cali­

ficación de acuerdo a l ·sigui ent e criterio: 

A : R&gión de alta especialización o baja diversificación 

M : Región de media especialización o media diversificación 

B : Regi6n de bé:l.j a e specia. lización o alta di versificación 

En las columnas siguient es, so r esume el an~lisis de 

los estrat os de ocupación. Se han consid~r ado como estratos defici­

t arios aquellos que están por deba j o del promedio na~ional y estra­

t os pr edomimmtes aque llo s que <..1sttn por encima de eee promedio. Es-

tos estratos se har r epresentado por: 
-

f\.r . Industria J'..rtesanal, 1 - 9 personas ocupada s . 
p : Pequeña Indust ria, 10 - 49 personas ocupada~ 

M . Mediana Industria 50 - 199 personas ocupa.das . 
G : Gran Industria 200 o más personas OCUpé=l.das 

En l a s columnas siguientes se han s el eccionado 3 gru­

pos industriale s en cada r egión. Estos grupo~ é,p:, rec en como exporta­

dor es en sus r egiones y con r especto al pafs presentan la car ~cteri~ 



tica de estar reL-1.tivrun, nte m~s conc entrados. };sto, aparentem3nte, 

indica que estos grupos presentan ciertas ventajas comparativas en 

las regiones. Su desarrollo implicaría &umentar la especialización 

regional aprovecrando estns eventuales ventajas comparativAs. las~ 

lección de estos grupos se h~ efectuado eligiendo los mayores valo­

res del prcxlucto del Cuociente de Localización del grupo en la re -

gión (Q.L.) y el Coeficiente de localización del grupo en el país. 

Este índice :p;;nnite una buena selección y ordenamiento de los gru -

pos de acuerdo al criterio inicialmt::nte señalado. De esta forma se 

indica las mejat' es posibilidades de especialización regional, sin 

que ello implique aue esa región· sea la m~s indicad 0 para un grupo 

dete rminado. 

la matriz cuantitativa completa para los grupos 

exportadores figura en anexo Nº 3 permitiendo un analisis más deta-
• 

lJado ya sea de tipo sectorial o regional. 

En la ~ltima columna del Cuadro se han seleccio­

nado 3 grupos industrial8s para cada r egión, en forma análoga a los 

grunos seleccionados ant~riornl(,nte, pero considerando aquellos gru­

pus que son import~dor e s en sus regiones y que en el país presentan 

Ja caracter:!sticé\ de t ener una ba ja concentre ci6n. E,sto puede in­

t erpretarse como que e stos grupos tie nen una ori, ntación s.l Ill3rcado 

y en esas r egiones exist·en mf.:: rcaclos no comp1.- tam0nte 1.b ·1 stecidos, por 

lo que estos grupos tendrían posibiliclades de desarrollo en estas r~ 

giones, aumem ando la diversif ida.ción de las misma s. 
, 

El cálculo de un indicador cup,ntitativo y JE. matriz 

completa para los r-rupos importador es figura en Anexo Nº 3 pe:rmitien 

do as:! un anr11isis ~s detallado de tipo sectorial o r.sgionA.l, 

En gener;, l, pueden observarse ciertas correlacio­

nes en los indicadores usados, los que permiten formar una idea de 

la estructura de la in:iustria en cad& región. 
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RESJMEN DE Gfl.&1CT.6iUSTICHS FlliGIONAlliS ( 1967) 

Grado Especia lizaci6n Estratos Grupos Indus. Grupos Indu 
con ventajas con ventajas 

de compara ti vas comp~rativas 

Industria- Ordena - Calific~ Defi•! Predominan en en 

mi ento ci6n tes 
especializac. diversific&c. 

lizaci6n tal"'ioa ( Grupo N. U• ) (Grupo N.U.) 

2 2 A ,\r-P G 3?, 20, 38 29, 36, 24 

4 3 /1. Ar-P-M G 31, 34, 36 33, 29, 23 
12 5 A M-G A 21, 34, 36 33, 23, 27 

3 11 B 22, 32, 20 27, 26, 30 

1 12 B A. 30, 37, 31 20, 23, 36 
V 10 9 M G A 22, 21, 34 23, 31, 29 
VI 9 7 M M-G A 21, 25, 20 23, 26, 28 
VII , 10 M M G 25, 32, 34 26, 28, 39 
VIII 11 8 M M·- G A - p 25, 29, 36 23, 27, 33 
IX 6 4 A G A - P 25, 29, - 33, 31, 34 
X 8 1 A G A 25, 20, 26 33, 27, 23 
XI 7 6 A G J\. 32, 20, 38 27, 34, 31 



-26-

la süu¿,ci6n de alta esp:i c:ia liza.ci6n regional en 

la I, II r egión acomprtñacr-. de un a lto grado de industrialización y 

de un predominio de la mediana· y gran indus i. ria, es aparentemente 

adecuada. En cambio, la espec:ializaci6n de la X y III región, ~com 

pnñ'.ldn.s de b.r: jos niveles de industrinliz:J.ci6n y un predominio de 13. 

industrin 1.rteso.nal, muestr2 eapecinlizaciones poco éldecmd.'.'.S pa r e.. un 

efectivo desarrollo regiona l. la. especialización de la IX y XI región 

presento. caracter:!stica s irrt ermodins nó posible s de cntalogcr como 

f avor nbles. 

L:i.s regiones de mayor diversificación, ZM y IV re­

gión, figuran, asimisno, con un ruen nivel de industrialización y 

uro distribución homog~nea del trunaño de sus iniustrias. La VII re­

gión, con un buen nivel de industrialización y un cierto nivel de di 

versificaci6n, es deficitaria en e l estrato de la media.na industria, 

con respecto al promedio nacional. 

En general, puede observarse que un b~jo nivel de 

industrialización va acompañado de un predominio de la industria de 

tipo artesanal y un d~ficit en l n mediana y gran industria.. 

E1:1 todo caso, es necesario recalcar que el análi­

sis y conclusione s pres errtRdo anter iormerrt e, puede sufrir modifica­

ciones a la luz de otros .mtecederrt e s. Es pClt" e llo, que deben enten 

derse con las limitaciones derivada s de k información ara liza.da. 



III. ANALISIS DEL CRBCIMlliNTO I NDUSTlí.IAL .t;N 1.:iL Pl.!.RIOOO 195?-1967 

El 1~n~lisi s del Crecimiento del sector industrial 

en el periodo 1957-67 s e efectúa a trav6s de dos m~todos distintos, a 

saber: 

la determinación de 1a variación de la 09,1.pación 

industrial por habitante, método puramente esu..dístico que permite o_h 

t ener el cracimi&nto r ~al de un grupo dado en una r egión, descontando 

el crecimi0nto debido al aumento de la pobJaci6n r egional que ha teni­

do lugar en el periodo comrl. dero. do. 

El método diferencia 1-e structura1, que permite -ª. 

nalizar Jas causas del crecimiento industrial de ]as r egiones en el p~ 

ríodo considere.do, ya sea debido a ventajas loca cionales y/o de espe­

ciaiiza.ción en grupos de r.1pido crecimiento. 

i i. , V,LRTuCION Dli: L ~ OCUPa CION INDUSTRLº,L POR H,i.BITi-iN'rb 

El crecimiento de un gruoo industria l en una re­

gión se mide a tr~vés de la variación de la ocupación industrial por h~ 

bitante (V.O,), en este caso,el cuociente entre la ocupaci6n irrlustr:ial 

por habitnnt e pq.r a el año 1967 y la ocupación industrial por habitante 

par a el año _1957. Esto, hecho para t odos los grupos en las distinta 

r egiones pennito conformar una matriz de este indicador (V.O.) la que, 

en conjunto con ol cé1lculo del mi smo , se pr esent n en .. ,nexo Nº 3. 

La. Variación Ocup:1. cional por habitante (V.O, )pr~ 

t ende medir el me j oramiento r e Jativo de la actividad industrial en las 

· difer ent es r egi one s, y l a v 01 riaci6n de la situaci6h r elé' tiva de Ja r~ 

gi6n en el contexto de todas las r egiones, sin preocuparse por Jas ca~ 

sa s de estos ef ectos. l.Gl s ignificado de este :1'.ndi c.e es el siguiente: 

Si V.O. es mayor ~ue uno, el grupo iniustrial ha 

creci do en la r egi.dn a un ritmo mayor qué el da la poblaoi6n. 
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Si V.O. es igual a uno, el grupo ha tenido 1IJl 

crecimiento igual al de la. poblaci6n en la región. 

Si V. O. es menor que uno, el grupo ha disminu,! 

do en r el oción a l crecimiento de la ocupación en la r egión. 

Debido a la inexistencia de ocupación en algunos 

grupos en dutenninadas r egiones se presentan ciertos casos extrenos. 

v.o. ... • Sin ocupación en 1967 y cierta ocupación en 1957 -
v.o. - CX) Cierta ocupación en 1967, sin ocupación en 1957 .. 
v.o. - Ninguna ocupación en amto s años considerados - -
Comportamiento Regional 

Un ordenanri.ento de las regiore s de acuerdo a su 

crecimi~nto en el p8ríodo medido a . trF,vés de la Variación de Ocu:p9ción 

IndustriA.l por hnbit.0 nte (V.O.), se presenta en el cuadro siguhnte: 

CUi. DRD Nº 7 

VhRL,CION OCUPJ.UiúNAL ( CR.1CIMTu1'J'i'OS IlliGivNd.B.;S ) ( 1957-1967) 

Región Variación Ocupacional por Habitcnte (V.O.) 

I 3,23 
II 2,69 
X 2,13 
V 1,98 
VIII 1,67 
VII 1 1,53 
III 1,5 
VI 1,41 

PAIS 1,39 
IV 1,33 
ZM 1,15 
XI 0,76 
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Puede observarse en este cuadro, que sólo en la 

XI r egión se ha producido un crecimiento de la ocupación industrial 

menor que el crécimiento de l n población regional total, reflejando 

un det erioro r ülativo de la actividad indust rial en la región. 

En la ZM y IV regió:ia.,la tasa de cr"cimiento de 

la ocupación industrial, si bi vn es superior a la. t a~a de creci,'Tl. ien­

to de su pobl::,ción, es menor que la del país, lo que indica que la i,U 

dustri2. se ha mantenido en esns r e::giones en una impm. tancia r egional 

rele.tivélII10nt0 est~cionaria. 

las restnntes regiones presentan tasas de cree! 

miento de la ocupación industrial superiores a la tasa de crecimiento 

de las pob1'.lciones regionales, y al mismo tiempo, este mejoramiento 

r elativo hn sido supe rior a l de 1a iniu.stria a nivel nacional, por lo 

que estas r egiones han exper1.m:;ntado un mejora.miento r elativo con res­

pecto al t~nnino m0dio nacional. El mejoramie nto r ela1.ivo es especial 

mente alto en las r egiones I y II. 

Esta diversidad en el comportamiento r egional 

(d~ acuerdo a este indicador) obedece, como se verá más adelante, a 

los distintos tipos de especialización industr ial que preval ecen en 

las dif er entes r egiones. Asi por ejemplo, el alto v~lor del indice 

calculado para la r egión I se explica por la preeminencia - en esa re­

gión - de grupos i ndustriales como el 37 y el 38 de coreidEira ble di­

narnismo ~n el periodo en estudio. 



B. METODO DIF;.;;R.EIJCL~L J:;STHUCTU&.L 

Esta t~cnic n corresponde a una metodología desa.rr2 

llada por E.s. Dunn y ya us~da en la labor d~ Planificación Regional (1). 

El modelo pretende explicar ,,ü crecimiento regional Jllt'diF;nte fa inter­

acci6n de dos tipos de fü crz.1.s, que en general tic:.:nen que ver con las 

ventRj as com})é' rativ-rn regionales y con la estructura de prcducción y 

e specialización de CRda región. Lo que se desea. explicar con E:ste mé­

todo no es t ~nto el crecimiento absoluto de una r0gi6n, sino más bien 

su crecimfonto relí tivo rbferido a la rnodia nacional. 

Como variable de aru1lisis se toma !Jélra el presen 

te estudio lél ocupación industrial y los cambios ocurridos en este va 

ria ble en el período 1957 - 1967, para las distintas regiones. 

El an.ilisis del crecimiento industrial de la re­

gión comparedo con el del pafs, se desgloS/'' en dos aspectos: 

- La compa ración del crecimie nto de los diversos grupos industriales 

a Gscala r í:.giomü y nacional. 

la contrastación entre 1n composición de las actividades en l a re­

gión y L-~ nación. 

la prime ra comp,_ración permite examirn~r el com­

portruniento industri.'.11 de la. r ogión 1~n Gl período._ Con ello se sabe 

si la región crece m~s o rut no s r r,.pidarnunt s: que la me dia nacional. 

Esta compa r ación ref1uiere de -otrt , que permita 

observar ]a dinámica r e¡:,ional de los di versos grupos,. analizando cua­

l es son exr:i:1.nsi vos por crecer ml:1s rapidarnente que b . rned:i.n in:ius trin.l 

nacional y cuales son regresivos por no seguir el ritmo industrial 

del pa:!s. :;!:l valor de esta segunda comp -·rHción sería escc- so, sin eraba.!: 

1) Ver: Efectos Regionales del Crecin1iento Económico. Período 1961-
1965, ODEPLi.N, Depto. de Planificación Regional. Enero 1968. 
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go, si no se considerasu el distinto peso que cada grupo tiene en ]a 

r egi6n compréfndolo con el qu e ese mismo grupo tiene E:n el pa:ts. 

La comp~ración entre el ritmo de crecimiento in 

dustricl r egiona l y nacior1:1.l r ecibe el nombr e de Variación Ne 'lbtal. 

Esta va riación se explic a en su totalidad mediante dos compon<::ntes: 

.l.n Variaci6n Núta !)i..f erencial y ].p. Y--~riación Neja Proporcional. 

la \tl,riaci6n N:;ta Diferencial surge del hecho de 

que ci,artas r egiones se expanden en a]guncs grupos irrl us tria les ioos rá 

pidamE..nte que otra s regione s. las Variaciones N9tas Diferenciale s posj. 

tivas de dctermimdas regiones pueden explicarse por un mejorruniento r~ 

lativo del acceso a los insumos b~sicos o a los mercados, con respecto 

a otrns r egiones que desarrollan las mismas actividades industrinles. 

las v~rinciones ]?roporcionnles son de distinta na 

tur a leza. Surgtm del hecho que, en términos ne.cionc1.les, a~os gru -

pos industriale s se expanden m~s r r,;:iidament e que otros. Como consecuen­

cia., aquellc1.s re;gione s que tienden a especializarse en los grupo s de 

lento cr ec~niento, muestran ef ectos proporciona les netos negativos,mien 

tras que aquellas que tienden a especializarse en grupos de crec imi1:::nto 

r~pido mostrarán ~<lriaciones proporcionales positivas. 

El c.1lculo de ll.:l. D variaciones netas se encuentra 

detalle.do en ilnexo N° 3, y en fo rma esquen~tica es el siguiente: 

a) Variación Neta Tota l 

Utilizando :W tasa de crecimiento del empleo in­

dustrial del país en el ner!odo, es posible calcular con esa tasa una 

variación esperada para cada r egión. la diferencia con la variación 

real de la ocup:·.ci6n industrial de la r egión, es la Variación Neta fo­
~ de la r egión . 
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b) Variación N..,ta Diferencinl 

¼l c~lculo se reduce al mismo procedimiento an­

terior, pero aplicA.do a nivt.l dG los grupos industriales en cada re -

gi6n~ ,Se ca lcula p2ra Célda. grupo 1'1. tasa de crecimiento a nivel na -

cional, y con t:=; sns t a sas se det ennim en cada región la va riación es­

perada de cadíl. gru".lo . Ji;stas Vé,riaciones esperadas contrastadas con 

las variaciones r eal e s de los grupos en cada r egión determinan ur.a di­

ferencia i:n r r. cada grupo. La. suma de estas diferE::ncia s p9. r a cada re -

gi6n constituye J..:,, Variación füta Difert;ncia,l de J.,..1. r egión. 

c) Va riación Neta Proporciona l 

Por definición , l a Varfaci.6n Neta Proporcional 

se calcula como diferencia entre 1a. Variación Neta Total y 1? . Variación 

N:,ta Difer erc i..-il 8n ca.da r egión. 

las distintas variaciones r egionales ordenadas 

de acuerdo a 1a. Vtriaci6n NetA Tot a l aP3-rec en en el cuadro siguiente: 
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CU,-..DRO Nº 9 

Ve. rinci6n VarIBci6n Relaci6_n Variación Re Jación 
Región Net a Neta VD Neta VP 

Total Dif e rene ia l 77T Proporcio- vF 
nal 

I 5.124,0 5.160,3 1,01 - 36,3 - 0,01 

II 4.263,8 4.263,6 1,00 0,2 o.oo 
VII 2.520,1 6.669,0 2,64 - 4.149,0 - 1,64 
X 1.786,3 1.176,1 0,66 610,2 0,34 
V 1.576,0 1.304,3 0,83 271,7 0,17 
III 438,8 800,5 1,82 - 361,6 - 0,82 
VIII · 13,8 - +•283 ,6 - 93,00 1.297,4 94,00 
IX - 34,6 - 3.297,8 f 95,50 3.263,2 , - 94,30 
VI - 837,0 - 1.189,4 t 1,43 352,4 - 0,43 
XI - l. 779,4 - l.9R9,8 t 1,12 210,4 - 0,12 

I V - 3.162,8 - 2.470,8 + 0,78 - 692,0 + 0,22 

ZM - 9.908,7 - 9.142,3 + 0,92 - 766,3 + 0,68 
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Este cuadro pennite conocer l& estructura del 

crecimiento regional en el período. 

La. I Región presenta el mayor ~recimiento in­

dustrial total (comparado oon el esperado o promedio). Este creci­

mtent.al se..e:xpJ.d.~a:lmente por Variación Neta Diferencial, es decir, 

en esta región la mayor parte de los grupos industriales se han de­

sarrollado mas de lo que lo han hocho en el pais; su Variación Neta 

Proporcional es negativa pero nequeña . 

Esto indica que el desarrollo de esta región 

puede interpretarse como un crecimiento global y equilibrado, mas que 

un crecimiento debido a la especialización regional en grupo de ráp! 

do crecimiento. 

la II Región aparece en segundo lugar, presen­

~~ndo una estructura de crecimiento muy semejante a la de la I Región, 

si bien de menor magnitud. 

la VII iagi6n ocupa el tercer lugar en cuanto 

a Variación Meta Total, la gne queda explicada oor la Variación Neta 

Diferencial mas alta de las r egiones del país. Esta sobrepasa en 

mas del doble a Ja Variación N8ta Total regional,debido a la Variación 

Neta Proporcional negativa que hay en la región, la que es también 

la mayor de todas i ~s r egiones. Es decir, hay un desarrollo muy gra.!l 

de de industrias que en el r esto del país no han alcanzado gran auge, 

en cambio, por la Variación Neta Proporciona l Negativa, se aprecia. 

que en -comparación a los otros grupos industriales, aquellos en que 

se ,Jspecializa la región eon de crecimiento l ento. 

la X Región está en cuarto lugar. Su Variación 

Neta 'I'otél l está explicada por Variaciones similares de ambos tipos, 

predominando la Variaci6n Neta Diferencial. 

La VIII y IX Regi6n en el s~ptimo y o eta vo lu­

gar respectivamente de a~uerdo a su Variación Neta Total, presentan 

característica s similares, un crecimiento casi al miffilo ritmo que el 
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promedio nacional con Variaciom,s Netas Diferenciales negativas que 

anulan el crecimiento d.abido a la especialización de estas I'egiones 

en grupos de rápido crecimiento, reflejado por los mayores valores 

en la Variación Neta Proporcional. 

La. IV Regi6n ocupa el penúltimo lugar entre las 

r egiones. Su Variaci6n Neta Total es negativa eiplicandose por una 

Variaci6n N~ta Diferencial negativa y una Variación Neta Proporcional 

tambi6n Negativa. 

· la Zona Metropolitana ocupa el último lugar con 

1a mayor Variación Neta Total negativa. Esta es provocada fundamenta]; 

mente por la mayor Variación Neta Diferencial negativq registrada en­

tre las regiones y una Variaci6n Neta Proporcional también negativa, 

pero de menor importancia. 

En el cu.adro siguiente se presenta un ordenamiea 

to de las regiones de acuerdo a su Variación Neta Diferencial y a la 

relación de dicha Variací6n en la Variación Neta Total que experimen­

ta cada : egión. 
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CUADRO Nº J.C.-

Variaciones Netas Diferenciales. (1957-1967) 

IlliGION Variacion8s Netas REGION Variación Neta Dif. 
Difer enciales 

Variación Neta 'lbtal 

Positi:vas 
; 

m 6,669,0 VII 2,64 
I j.160,3 III 1,82 
II 4.263,6 I 1,01 
V 1.304,3 II 1,00 
X 1.176,1 V 0,83 
III 800,5 X o,66 

Negativus 

VI - 1.189 ,4 IX 95,51 
VIII - 1.283,6 VI 1,43 
XI - 1.989,8 XI 1,12 
IV - 2.470,8 z. M. 0,92 
IX - 3.297,8 IV 0,78 
z. M. ... 9.142,4 VIII - 93,00 

Como ~e hab!a mencionado, el indicador de Varia­

ción Net a Difereucial permite det erminar l as ventajas locacionales 

quG ofrecerían las difer entes regiones, las oue en definitiva, darían 

origen a un crecimiento maJ'Or de ciertos grupos industriales en ellas. 

El aralisis presupone, sin anba.rgo, un sistena 

de libr e ccmpet encia de las diferentes regiones por la localización 

de industrias. Esto implica, la no existencia de una politica imposi_ 

tiva de localización industrial. 



las ventajas locacionales se pueden sul::x:iividir 

en aquellas de tipo "natural", es decir, aquellas que ooodecen a con 

diciones propias de la región (meres.do, materias primas, conexión a 

otras regiones, mano de obra, insumos primarios, economías o desecon,2 

mías externas o de aglomeración, etc.,), y aquellas de tipo "artifi­

cial", es decir, ciertas disposiciones de tipo legal como ser franqu1 

cias arancelarias trirutarias, u otras, que hagan atractiva detenni­

nada localización. 

la ordenación presenta~a permite deducir, que 

las regiones que presentan la mayor Variación Neta Diferencial posit1 

va, tendrían ventajas locacionales, respecto a las Testantes regiones. 

En el aaso de la Región I estas ventajas serian prol:ablemente de natu 

raleza artificial. 

El análisis del porcentaje que representa la Va­

riación Neta Diferencial en la Variación Neta Total permite apreciar 

la importancia de la Variación Neta Diferencial en las diferentes re­

giones y, en consecuencia, determinar la importancia relativa que tie 

nen en cada región los factores que impulsan dicha . Variación Neta Di­

ferencial (Ventajas locacionales), respecto a los factores que operan 

las Variaciones Netas en la región. 

las difer en cias entre ambas correlaciones se PI'.2 

ducen principalment e donde la Vétriación ~Jeta Total es pequeña, tomando 

en ese caso la relación, valores muy altos o muy bajos dependiendo del 

signo de la misma. 

De acuerdo a estas cifras, Jas Regionus VII, I, 

II, V, X y III presentarían ventajas locacionales que se podrían inter -
. pretar en di versa forma. 

las regiones VI; VIII, XI, IV, IX y z. M. presen­

tarían escasas ventajas locacionales. Es proba.ble, que parR la VI, 

VIII, XI y IX región esto se pueda explicar por una inexistencia de 

econom:!as externas adecuadas. En cambio, para la z. M. y IV región, 
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ya consolidadas, se podría pensar en una situaci6n de deseconomias 

externas de esca la, derivadas, tal vez, de una insuficiencia del~ 

pamiento urmno saturado por el desarrollo yn alcanzado. 

En el cuadro siguiente, se presenta un ordena.rnieg 

to de ]as regiones de acuerdo a su V:>.,..iaci6n Neta Proporcional 'y al Pº.! 

centnj e de esta con respecto a la Variaci6n Nota Total. 

-CUADRO 1'JC 

Variacismes Netas ];) ~íonaJes~ (1957-1967) 

REGJ.ON Variación 
Proporr· 

Variación Neta Prop. 

Variación Neta Total 

Positivas 

IX 3.263,2 VIII 94,IO 
VIII 1.297,4 X 0,34 
X 610,2 V 0;17 
VI 352,4- II o,oo 
V 271,7 XI - 0,12 
XI 210,4 VI - 0,43 
II 0,2 IX -94,30 

Negativas 

I .... 36,3 z. M. o,68 
III - 361,6 IV 0,22 
z. M. - 766,3 I - 0,01 
I V - 699,• III - o,82 
VII .... 4.149,0 VII - 1,64 



~l i.n@t.c~qgr g§ 1~ Var:i,aci6~ N~ta P;roporQional, 

permite medir el grado en que el crecimiento industrial de 1a Región 

se puede explicar por una especializaci6n en grupos de crecimiento 

rápido. En consecuencia, l.a ordenaci6n de acuerdo a las Variaciones 

Netas Proporcionélles decrecientes permite apreciar en que medida, d~ 

terminadas regiones se han especializado mas que otras en estos grupos 

dinruni oo s • 

El análisis del porcentaje que representa la. V~ 

riaci6n Neta Proporcional en la. Variaci6n Neta Total permite apreciar 

la importancia relativa que en la. regi6n tiene la. especializact6n en 

grupos de rápido crecimiento frente a los factores que impulsan la V~ 

riaci6n Neta Diferencial. 

En la ordenaci6n presentada es interesante obse.!: 

v ar la aprecia ble Variaci6n Neta. Proporcional negativa de la. VII Re­

gi6n, la que estaría, en consecuencia, especializada en grupos de bajo 

crecimiento nacional. 

Finalmente, en Anexo Nº 3 ~e presenta. la estru~ 

tura de la Variación Neta Diferencial por regi6:n, l, quepezmite apreciar 

en términos regionales las mayores ganancias o pérdidas que han experi 

mentado los grupos industriales. 

C. RESUMEN Illi lAS CA.ílACTERISTICAS DEL DECENIO 1957.-.1967. 

En el Cuadro Nº J2 se presenta un resumen de las 

características regionales del crecimiento del sector industrial en 

el decenio 1957-1967. Para este efecto, se ha procedido a un ordena­

miento de lns regiones de acuerdo a sus crecimientos, medidos a través 

de diversos indicadores. 



,&;i,sum.en Ca.ta,s;terísticas Re~ionales. (Decenio 1957-1967.). 

Regiones 

I 

II 

III 

IV 
z. M. 

V 

VI 

VII 

VIII 

IX 

X 

XI 

v. o 

1 

2 

8 

10 

11 

4 

9 

7 
5 

6 

3 

l2 

Ordenamiento de acuerdo a 

V. T. V. D. 

1 

2 

6 

11 

12 

5 
9 

3 

7 
8 

4 
)J 

2 

3 
6 

10 

]2 

4 

7 
1 

8 

ll 

5 

9 

Grupos de Mayor ere­
V p cimiento regional en 

• • el período, 

8 38(L,M) 20(t,I) 37(t) 

7 3l(M,I,J) 34 (I) 35(M,1.,~ 

9 38 (M) 34 (J) 36(M) 

ll 34(I,M,E) 2l(M,I,E) 33(I¡i,E) 

1D 20(~M,E) 23(M,E) 38(M) 

5 34(I) 2l(M,I) 36(M) 

4 2l(I,M) 39 (M) 25(I,M) 

12 25(~E) 36(M.I,E)27(I) 

2 25(I,M) 33(I,M) 35(M) 

1 25(I,M) 26(I,M) 23(1,M) 

3 '25(I,M) 20(1,M) 26(1,M) 

6 38(M,L) 23(M,L) 35(M,L) 

En primer lugar figura un ordenamiento de acuerdo 

a la Var i ación Ocupacional por rebitante, seguido por la ordenación de 

acuerdo a la Variación Neta Total. En general puede observarse que 

estas ordenaciones guardan una correlaci6n estrecha. las diferencias 

pueden deberse, ya sea a que la Variaci6n Net a Tota l no considera el 

crecimiento de la población r egional, y/o a fallas en las estimaciones 

de población total ef ectuadas. Se presenta una diferenc:ia importante 

en el caso de la VII Región, la que, debido al gran aumento de pobla­

ción estimado para 1967, figura en s~timo lugar en ·el ordenamiento 

segJn Variación Ocupacional por habitante, mientras que figura con el 

t ercer lugar en el ~aoolisis seg11n Variación Neta Total. 



En la columna siguiente se presenta una orde!l;! 

ci6n hecha en función d~ la Variación Neta DiferEncial, considerando 

su valor absoluto, el que indica las regiont: s que mas han ganado o 

perdido de acuerde a dicha Variación. 

El ~ltimo ordenamiento se refiere a la Variación 

Neta Proporcional, ordenación hecha en ténninqs absolutos, indicando 

las regiones que más han crecido o perdido de acuerdo a dicha Variación. 

Finalmente, y de aéu.erdo a las variaciones preaen 

tadas por el crecimiento en el decenio, se puede intentar una explica­

ción cualitativa del crecimiento de los tres grupos más di!k1micos de 

cada región. los aspectos considerados son: 

Mejoramiento de la accesibilidad al ~ercado de Insumos (I) 

Mejoramiento de la accesibilidad al mercado del producto man~ 

facturado (M) 

Economías externas ofrecidas por la región (E) 

Disposiciones legales (L) 

De acuerdo a este criterio, se anotan a continu~ 

ci6n de los grupos de mas rápido crecimiento, lo~ factores que se sup2, 

ne, han t enido influencia en este desarrollo. 

Es necesario destacar la mayor importancia gene­

ral de la Variación Neta Difer encial en el crecimiento regional. En 

ef ecto, puede observarse que la correlación entre la Variación Neta T2 

t al y la Variaci6n Neta Diferenoial es estrecha, siendo en la mayoría 

de los casos mínima la influencia de la Variación Neta Proporcional. 

la escasa importancia general de la Variación 

Neta Proporcional en el crecimiento regional, se manifiesta en las re 

giones en que esta tiene alguna significancia, figurando estas entre 

las de menor creéimiento durante el decenio, los grupos responsables 

de esta Variación Nata Proporcional, presentan en el país aumentos 

solo levenente superiores al prome'dio nacional, en tanto que los grupos 



mas dinámicos se concentran principalmente en las regiones de mayor 

crecimienw, ,siendo responsables ~n gran parte de su fuerte Va.riaci~n 

Neta Diferencial pcr el desarrollo masivo de que son acompañaaos. 

Esto eventualmente demostraría la importancia 

cada vez mayor de los mercados y de las econom!as de aglomeración y 

de escala generalmente a ellos asociadas. 



IV CONCWSIONhS.-

REGION I.-

Esta región se caracteriza por el acelerado de­

sarrollo industrial alcanzado en el decenio analizado, figurando al 

año 1967 como una de las regiones mas industrializadas del pa!s, y 

con el mayor crecimiento de la ocupaci6n industrial en términos rela­

tivos. 

Su desarrollo se ha te.sado, fundamentalmente, 

en grupos del s ector dinrunico, y ha sido motivado por las disposici.9. 

nes legales que favor 0cen a la región, salvo el desarrollo del grupo 

~, el que se ha 1:asado en la existencia de materia prima para el ~ 

sarrollo de la fabricaoión de harina de pesca.do e industrias conser­

veras. 

El gran desarrollo de algunos gruDos, hace que 

es~~ r egión figure con el calificativo de región especializada, aun­

que en ella han experimentado crecimiento la mayor parte de los gru­

pos industrial ~s, l o que se r efleja en una alta Variación Neta Dife­

rencial y una pequeña Variación Net a Proporcional negativa. Esto e~ 

tar!a indicando, que la espocialización r egional se debe a un excele_u 

t e desarrollo en algunos grupos industri ales, y no, cómo sucede en 

otras r egiones, a una falta de desarrollo en la mayor parte de las 

actividades industrial es. 

Se observa. en la región un ligero predominio 

de la mediana y gran industri a) notándose un déficit en la pequeña 

industria y en el estrato artesanal, tcmando el promedio nacional 

como refer encia. 
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REGION II.-

Esta regi6n ha experimentado un fuerte desarro­

llo en el período considerado, fundamentalmente en grupos del tipo~ 

sico y dinámico. Presenta un grado de industrializaci6n levenente ill 

feriar al promedio nacional. 

Se observa en ella un grado de especializa•i6n 

importante, faltando un desarrollo de los grupos del sector tradicio­

nal, y registrandose bajos valores del cuociente de localizaci6n en 

estos rubros, lo que indiGa. la existencia de importaciones ~egionales 

de consideraci6n. 

El a1to vak>r de la Variación Neta Totnl que 

experimenta en el decenio analizado, s.e explica por la alta Variacic1n 

Neta Diferereial, lo que hace pensar qué la. región ofrece ventajas 12 

cacionales y presenta ciertas economías externas para el desarrollo 

industrial. 

El eOO\lro e:;µi.librio de su industria aparece re­

flejado al analizar los difer entes estratos industriales prevalecien 

tes en la regi~n, _obser~ndose una alta concentración relativa de~ 

gran industria, la mas alta del pa:l'.s, y un insuficiente desarrollo de 

la industria mediana, pequeña y de tipo artesanal. 

REGION III.-

Esta región figura con el mas . bajo nivel de iQ 
dustrializaci6n en el país, pese a haber tenido en el decenio ll;ll cr!! 

cimiento relati m neto superior al promedio nacional. 

Su desarrollo ha sido en grupos del tipo básico 

y en algunos del sector dinámico, pero en general, la.región está es­

pecializada en grupos de lento crecimiento en el país, 1D que queda 

reflejado por su Variación Neta Proporcional negativa. 



Su desarrollo industrial se ha humro tm,daaen+,a]: 

mente en la elaboración de materias primas de origen regional, prove­

nientes del sector agrícola y minero, lo que le ha dado a la región 

las características de una región especializada. Esta especialización, 

sin embargo, parece de oorse mas bien a una falta de desarrollo en la 

mayor parte de los grupos industriales que a ua. fuerte desarrollo de 

los grupos especializados. 

la región presenta una gran concentración relat,i 

va de la industria art esanal (el l}la.S alto del pa:!s), una situación nor, 

mal en la pequeña industria, y déficit en los estratos superiores, me­

diana y gran industria. 

Todas estas características muestran una deficie,E; 

t e industrialización de la región, tanto en cantidad como calidad, obser, 

vándose sin enbargo, un crecimiento en el decenio levemente superior al 

promedio nacional. 

REGION IV,-

Esta Región, en conjunto con la Zona Metropoli­

tana, presenta una alta diver9ificación industrial. Se observa en ella 

un nivel de industrialización semejante al del pa:!s, y una distribución 

por_ tamaños de ind1,1.stria 7::s.stante r egular. 

Su ritmo de crecimiento en ocupación industrial ha 

sido menor que el promedio nacional, lo que queda r eflejado en una Varia 

ci6n Neta Difer encial y Proporcional negativa, esta rtltima, debida al 

escaso crecimiento en la región de los grupos mas din.imicos a nivel na­

cional. 
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ZONA METROPOLITANA.-

Esta región presenta una di31linuci6n del ri·'.:.mo 

de crec::.raien:to de su ~cupación industrial que la ha llevado a ser la 

región mas industria:izada del país. Ha decrecido fuertemente en com­

paración a l a media nacional, explicándose este. retroceso casi comple­

tamente por Variación Neta Diferencial negativa, lo que estaría indica~ 

do la saturación que la afecta, y la eventual aparición de deseconomias 

externas de escal.a 0 

Este retroceso comparativo y el alto valor negat_i 

vo de su Variación Neta Diferencial, puede deberse a las políticas de]á, 

berada s de frenar su crecimiento, o a causas naturales {deseconomías 

externas). 

Ia región presenta un alto grado de diversifica­

ción industrial, y una distribución muy regular de los estratos indus­

triales, r egistrándose sólo un pequeño déficit en la industria.artesa­

nal. 

REGION V0 -

Esta región presenta uno de los índices de indus­

trialización más bajos del país. Sin em ta.rgo, su industria presenta un 

grado de diversificación mediano, y una distribución por estratos cte 

cierta regularidad, con déficit en el estrato de la gran industria, y 

exceso en el estrato artesanal, - sin que estas desviaciones adquieran 

la importancia que tienen en otras r egiones de grado de industrializa­

ción semejante., 

la Región figura entre las regiones de mas alto 

crecimiento en el período considerado. Este se explica, principaJmente, 

por Variación Net a Difer encial, lo que indica q~e la r egión posee cie~ 

tas ventajas locacionalesº Es probable, incluso1 que estas ventajas~ 

cacionales aumentaran en el último tiempo, debido al mejoramiento de 



su accesibilidad al mercado de la Zoi,a Metropolitana. 

Su Variación Neta Proporcional positiva, se ori 

gina principaJmente en grupos de tipo básico y tradicional, de alto 

dinamismo a nivel nacional en el periodo considerado. 

REGION VI.-

Esta región presenta bajos indices de industria­

lización, y muestra un crecimimto de la ocupación industrial menor que 

el promedio nacional en el periodo considerado. Se le puede considerar 

como r egión de mediana especialización, y presenta una fu~rte concen­

tración en el estrato artesanal y déficits en la mediana y gran indus 

tria. 

Presenta una fue17te Variación Neta Diferencial 

negativa, r efle jando que la región no poseería grandes ventajas loca­

cionales, o economías externas adecuadas. 

la especialización de la · r egión es fundamental­

mente en grupos del tipo tradicional que utilizan insumos en el sector 

agrícola. · El desarrollo de estos grupos en e l decenio considerado, 

explican la Variación Neta Proporcional po~itiva de la región. 

Esta r egión, pese al acel erado desarrollo ind~ 

trial experimentado durant e el decenio, aún presenta bajos indices de 

industria lización y sólo s e l e puede considerar como región de mediana 

diversificación, con importaciones en grupos del tipo tradicional y re 

sidual principalmente. 

la distribución del tamaño de sus industrias 

indica una gr an concentración de la gran industria y déficit de la 

industria medi ana . 



Ia región presenta la mas alta Variación Neta 

Diferencial positiva del país, mostrando la existencia de adecuadas 

economías externas y de ventajas lqcacionales comparativas. Su_ Va­

riación Neta Proporcional negativa, que es la mas alta del país, in 

dica una especialización regional en grupos de lento crecimiento nll; 

cional, grupos básicos fundamentalmente. 

Ia región, para alcanzar la calificación de r~ 

gi6n diversificada, necesita un desarrollo en grupos del sector tra­

dicional, residual y dinámico, principalmente en industriaa del estra 
, -

to medio. 

REGION VIII.-

Esta región presenta una situación estacionaria 

en el decenio analizado, con un crecimiento de la ocupación industrial 

semejante al del país. 

Presenta una Variación Neta Diferencial negativa, 

y una Variación Neta Proporcional positiva, originada en una especiaJ.! 

zaci6n en grupos de rápido crecimiento en el país. 

Pese a presentar Ull0 de los índices mas tajos de 

industrialización, tiene característica de región de mediana diversifi 

cación, pero con una gran concentración de industria~ de tipo artesanal 

y pequeña, y déficits en la mediana y gran industria, (unica región que 

no tiene ninguna gran industria). 
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La regi 6n, a l i gua l que la Región VIII, prese! 

t a en e l decenio una situa ción r elati \0.lllent~ estacionaria, con un o~e 

cimi ento de la ocupación industria l semejant e a l del país . 

Presenta, asimi smo , una Variación Neta Diferen­

cia l negati va y una Variación Neta Proporciona l posit iva originada en 

la especialización de la región en grupos de rápido crecimiento naoi.2, 

na l ., 

La región muestra un alto grado de especializa­

ción, y un í ndi ce de industr ialización inferior al promedio nacional. 

Pres enta défi ci ts en el est rato de la gr an i ndustria, y conc ent ración 

en el estr a t o de pequeña indust ria y ar tesanía . 

La regi ón se especia liza en sol o dos grupos que 

u ·i:,iTij n; an s ~'.1. r; materias primas., madera y cuer o , r egistrando :importa­

ciones , en mayor o menor medida, en todos l os otros grupos. 

REGION X0 -

Esta región se caracteriza por presenta r el mas 

alto í ndice de especia l ización, siendo e&i;~ en grupos derivados del 

apr ovechami ento de sus materias primas, productos alimenticios y mad~ 

ra o 

Figura dentro de la.s r egiones dinámica s en el 

período , explicándose su crecimiento t anto por Variación Neta Diferen 

cia l como por Variación Neta Proporcional, siendo el grupo derivado 

de la mader a el princi pal causante de esta ~lt ima. 

La regi ón, con un ba j o índice de industrializa­

ción, déficit en la gran i ndustria y gran predominio ·de la artesanía , 

muestra una est ructura i ndustri a l relat i vamente defici ente, que pr ese~ 

ta ca r a cterísti cas de recuperación: 



ANEXOS 
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DEFINICIONES 

1° Clasificación Internacional Uniforme de las Actividades Manufactu­

reras Naciones Unidas. 

·Qili!.::}-:_H o 

20 

21 

22 

23 
24 

25 

26 

27 
28 

29 
30 

31 
32 

33 
34 

35 
36 
J7 

38 

39 

ACTIVIDAD 

Industrias manufactureras de productos alimenticios 

Industrias de bebidas . 

Industria del Tabaco 

Fabricación de textiles 

Fabricación de c~lzado, prendas de vestir y otros artículos con­

feccionados con productos textiles 

Industrias de la madera y del corcho 

Fabricación de -muebles y accesorios 

Fabricación de papel y productos de papel 

Imprentas, editoriales e industrias conexas 

Indus\~ia del cuero y piel 

Fabricación de productos de caucho 

Fabricación de sustancias y productos químicos 

Fabricación de productos derivados del petróleo y carb6n 

Fabricación de productos minerales ñd'metálicos 

Industrias metálicas básicas 

Fabricación de productos metálicos 

Construcción de maquinaria 

Construcción de maquinaria, aparatos, accesorios y artículos 

eléctricos 

Construcción de material de transporte 

Industrias manufactureras diversas. 

• 



2º Clasificación de las Industrias Manufactureras propuesta por el 

Instituto de Economía en "La Economía de Chile en el período 

1950-6311 • Instituto de Economía Universidad de Chile, Santiago 

1963. 

a) Industrias Tradicionales: 

53.-

Producen bienes de consumo corriente, no req~eren 

tecnologías complejas, y son de instalación y funcionrunien­

to antiguo en el país. Sustituyeron importaciones que pesa­

ban en la balanza de pagos. Actualmente presentan una dismi­

nución de su ritmo de expansión initd&l. 

b) Industrias básicas e intermedias: 

Producen insur::ioB para los otros grupos industriales, es­

pecialmente para el de las industrias dinárnicas. Son, en gene­

ral, empresas de gran tamaño y uso intensivo de e&pital. 

c) Industrias dinámicas: 

Son de instalación más reciente en el país. Producen bie­

nes de consumo durables y bienes de capital, y utilizan acero 

y otros metales como principal insumo. Emplean · tecnologías más 

complejas y mano de obra más calificada. Poseen amplias posibi­

lidades de expansións 

d) Industrias residuales: 

Son las industrias manufactureras remanentes de importan­

cia menor. 
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3º Regionalizaci6n del país : 

Las doce Regiones en que se divide el País son las que siguen: 

REDION 

I 

II 

III 

IV 

V 

VI 

VII 

VIII 

IX 

X 

XI 

ZM 

PROVINCIAS 

Tarapacá 

Antofagasta 

Atacama- Coquimbo 

Aconcagua- Valparaí so 

0 1Higgins- Colchagua 

Curicó- Talca- Maule-Linares 

Ñuble- Concepción- Arauco-Bí o-Bio- Mallecc 

Cautín 

Valdivia- Osorno 

Llanquihue- Chiloé- hysén 

Magallanes 

Santiago 

4º Di stribución por estratos: 

La distribución por estratos adoptada se deri va de 

la informaci6n disponi ble en el Censo y Precenso Industrial, y per­

mite asignar cada uno de l os estratos en la siguiente f orma : 

Estrato de 1- 9 personas ocupadas Artesanía 

Estrato de 10- 49 personas ocupadas Pequeña Industria 

Estrato de 50- 199 personas ocupadas· Mediana Industri a 

Estrato de 200 y más personas ocupadas Gran Industria 



ANEXO N° 2 

IlJFORMACION BASICA 

Cuadro N°1 Datos básicos de Industrializaci6n Regional (1967) 

Cuadro N°2 Personas Ocupü.das Industria Ma11ufacturera( 1967) 

Cuadro Nº.3 Númc;ro otl.c Estable cimientos( 1967) 

Cuadro N°4, Número de personas Ocupadas pqr establlcimiento (1967) 

Cuadro N°5 Distribución porcentual de la ocupación r especto al total 

del Grupo I ndustrial (1967) 

Distribución porcentual de l a ocupación r especto al 

total r egional (1967) 

Cuadro N°7 Ocupación por e~trato y por región.(1967) 

Cuadro N°8 Distribución porcentual respecto al total regional (1967) 

Cuadro N°9 Ocupación año 1957 

Cuadrb N°10 Ocupación año 1967 (Establecimientos 5 o m.1s personas) 
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CUADRO Nºl 

DATOS BASICOS DE INDUST.ttIALIZACION RfilIONAL(1967) 

REGIONES POBLACION POBL/1. CION OCUPACION % % 
1967 ACTIVA INDUSTH.IA.L OI/P OI/PA 

1 6 1 6 

I 154.200 47.900 9.967 6,5 20,8 

II 257.900 86.ooo 10.696 4,1 12,4 
III 544.500 29.200 7.477 1,4 5,8 

IV 937.800 297.000 42.286 4,5 14,2 

ZM 3.429.200 1.091.500 236.300 6,9 21,6 

V 491.900 148.100 9.462 1,9 6,4 
· VI 674.500 220.100 14.383 2,1 6,5 

VII 1.546.000 481.000 57.420 3,7 11,9 
VIII 442.000 133.300 8.378 1,9 6,3 
IX 470.300 155.900 17.943 3,8 11,5 
X 361.000 116.000 7.607 2,1 6,6 

XI 99.600 39.300 3.373 3,4 8,6 

TOTAL 9.408.900 2.975.300 425.292 4,5 14,2 

Fuent e: Estimaciones de Población Celü.de Corfo a. Junio 1967 

Pro-censo Manufacturero 1967- Dirección de Estadisticüs y Censos. 



CXJADRO N° 2 
1 
• PERSONAS OCOPADAS-INDUSTtlIA MAtWFAGTU.d.l:!11.A (1967) '° l.A 

Gz-t.1p0s 
I II III IV ZM V VI VII VIII IX X XI TOTAL 

20 3.408 1.566 2.315 10 • .856 24.161 2.602 4.535 9.556 1.541 2.606 2 .. 499 _ 1.339 66.984 

21 113 361 707 1 .. 309 4.274 $64 1.351 862 51 363 168 , 46 10.469 

22 1.390 29 218 1.637 

23 442 10 29 4.675 35.,210 30 114 5.300 ll9 851 129 133 47 .. 042 

24 307 443 715 4.,376 34.-501 623 ·1.976 3.177 611 1.220 332 171 48.452 

25 173 209 305 1.282 6 . ..J.79 781 2.239 3.470 2.969 8.631 3.053 . J 272 39.563 

26 275 339 306 1.053 7.570 271 283 1.284 296 479 271 · 137 12.564 

27 254 3.209 37 101 1.942 129 5 •. 672 

28 158 380 180 1..1+66 8.982 212 178 791 249 326 104 100 13..J.26 

29 10 4 65 402 4.394 70 190 543 216 269 72 46 6 .. 281.. · 

30 19 47 26 166 4.384 81 86 190 50 125 26 
' 10 . 5.210 

31 368 2.512 202 2.169 14 .. 226 22 28 511 27 27 4 _ 9 . 20.10:i 

32 407 707 793 126 , 2 .. 0.JJ 

33 214 113 89 1.655 10.239 376 324 3.916 165 111 65 122 17 .. 387 , 

34 12 1.450 462 1.475 7 .211 808 93 5.124 23 44 16. 70~ .. 

35 319 1.314 201 2.116 22.,929 342 546 2.043 580 608 234 _:; 180 31.412, , 

36 18 688 446 1.182 5 • .031 612 293 3.167 316 · 473 72 55 12.35;'3 

37 902 580 62 932 12.-778 100 224 227 93 105 49 61 16.11).~ 

38 3.048 627 1.230 4 •. 113 18.919 889 1.104 4.150 808 1.,423 448 820 37 .27f3; 

39 181 53 137 1.008 1.367 524 718 374 264 153 81 .. 46 14.90-91 
TOTAL 9.9"67 10.696 42.286 236.300 9.462 14.383 57.420 

. 
7.477 8.378 17.943 ', 70607 3.373 425.29~ 

Fuente: Pre-censo Manufacturero 1967 DEC 



1 CUADRO N° 3 . 
e--- NUMl:iliO D~ ESTABUCTitlENTOS (1967) ll"\ 

Grupos I II III IV ZM V VI VII VIII IX. X XI TOTAL 
- -----

20 104 130 372 671 1.144 361 · 450 840 262 233 217 62 4.846 
21 3 3 78 67 257 291 883 243 19 77 6 4 1.931 
22 2 3 1 6 

23 3 1 8 177 759 13 35 69 16 17 13 6 1.117 

24 150 146 354 906 3.502 299 524 1.017 214 356 181 94 7.743 
25 20 20 58 125 401 100- 286 993 332 949 534 62 3.880 
26 45 54 80 207 879 86 116 231 59 73 65 36 1.931 
27 12 80 1 2 7 1 103 
28 17 · 19 25 116 578 32 35 70 24 21 14 12 963 
29 3 2 24 42 233 31 64 77 32 43 15 4 570 
30 10 12 17 43 222 43 42 64 18 49 15 7 542 
31 17 13 7 53 332 4 8 22 4 3 l l 465 
32 4 11 2· 3 20 

33 18 16 19 80 360 58 105 116 17 18 12 14 833 
34 1 2 l 17 110 1 3 12 5 8 160 

35 54 62 82 349 1.372 98 168 331 119 139 69 46 2.889 
36 8 15 35 97 362 63 62 102 53 59 17 11 884 
37 47 32 43 180 739 49 61 111 41 48 22 21 1.39¿~ 
38 121 68 160 431 1.701 191 281 461 139 168 103 106 3.930 
39 35 30 64 238 1.083 82 1.36 188 61 53 27 16 2.013 

TOTAL 656 625 L427 3.817 lhn128 1.804 3 .261 h-956 1.415 20315 1.311 505 360220 
... •---------· ------..---~--.. 

Fuente: Pr~,-cern ) Mmmfacturoro 1967 DEC 
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CUADRO Nºi± 
PERSONAS OCUPADAS POR ESTABlliCIMIENTO (1967) 

Grupos I II III IV ZM V VI VII VIII IX X XI TOTAL 

20 33 12 6 16 21 7 10 11 6 11 12 22 14 

21 38 120 9 20 17 3 2 4 3 5 28 12 5 
22 695 10 218 - 273 

23 147 10 4 26 464 2 3 77 7 50 10 22 42 

24 2 3 2 5 10 2 4 3 3 3 2 2 6 

25 9 10 5 10 15 8 8 14 9 9 6 4 10 

26 6 6 4 5 9 3 2 6 5 7 4 4 7 
27 .. 21 40 37 51 277 129 55 
28 9 20 7 13 16 7 5 11 10 16 7 8 14 
29 3 2 3 10 19 2 3 7 7 6 5 12 11 

30 2 4 2 4 20 2 2 3 3 3 2 1 10 
31 22 193 29 41 43 6 4 23 7 9 4 9 43 
32 102 64 397 42 102 
33 12 7 5 21 28 6 3 34 10 6 5 9 21 
34 12 725 462 87 66 808 31 427 5 6 104 
35 6 21 3 . 6 17 3 3 6 5 4 3 4 11 
36 2 46 13 12 14 10 5 31 6 8 4 5 14 
37 19 18 1 5 17 2 4 2 2 2 22 3 12 
38 25 9 8 10 11 5 4 9 6 8 4 5 9 
39 5 2 2 4 10 . 6 5 2 4 3 3 3 7 
TOTAL 15 17 5 11 17 5 4 12 6 8 6 7 12 

Fuente: Cuadro N°2 y 3 



1 CUADRO Nº2 ., 

°' l.('s DISTH.IBUCION PORCENTUAL DE LA OCUPACC ON R~SPECTO f'J. TOTAL DEL GRUPO Il~ DU S'i'.ttIAL (196?) 
. -- - ----

Regi6n I II III IV ZM V VI VII VIII IX X XI TOT,-\.L 

Gru os 

20 5,1 2,3 3,5 16,2 36,o 3,9 6,8 14,3 2,3 3,9 3,7 2,0 100.,0 

21 1,1 3,4 6,8 12,5 40,8 8,3 12,9 8,2 0,5 3,5 1,6 0,4 100,0 

22 84,9 1,8 13,3 100,0 

23 0,9 o,o 0,1 9,9 74,8 0,1 0,2 11,3 0,3 1,8 0,3 0,3 100,0 

24 o,6 0,9 1,5 9,0 71,2 1,3 4,0 6,6 1,3 2,5 0,7 0,4 100,0 

25 0,4 0,5 0,8 3,2 15,6 2,0 5,7 34,0 7,5 21,8 7,7 0,8 100,0 

26 2,2 2,7 2,4 8,4 60,3 2,2 2,3 10,1 2,4 3,8 2,2 1,0 100,0 

27 4,5 56,6 0,7 1,8 34,2 2,2 100,0 

28 1,2 2,9 1,4 11,2 68,4 1,6 1,4 6,0 1,8 2,5 0,8 0,8 100,0 

29 0,2 0,1 1,0 6,4 70,0 1,2 3,0 8,6 3,4 4,3 1,1 0,7 100,0 

30 0,4 0,9 0,5 3,2 84,0 1,6 1,7 3,6 1,0 2,4 0,5 0,2 100,0 

31 1,8 12,6 1,0 10,8 70,8 0,1 0,1 2,5 0,1 0,1 o,o o,o 100,0 

32 20,0 34> 8 39,0 6,2 100,0 

33 1,2 o,6 0,5 9,5 58,9 2,2 1,9 22,5 0,9 o,6 0,4 o,8 100,0 

34 0,1 8,7 2,7 8,8 43,2 4,8 o,6 30,7 0,1 0,3 100,0 

35 1,0 4,2 o,6 6,7 73,1 1,2 1,7 6,5 1,8 1,9 0,7 o,6 100,0 

36 0,1 5,6 3,6 9,6 40,7 5,0 2,4 25,6 2,6 3,8 o,6 0,4 100,0 

37 5,6 3,6 0,4 5,8 79,2 o,6 1,4 1,4 o,6 0,7 0,3 0,4 100,0 

38 8.,2 1,7 3,3 11,0 50,7 2,4 3>0 ll,l 2,2 3,8 1,2 1,4 100,0 

39 1,2 0,4 0,9 6,8 76,3 3,5 4, 8 2,5 1,8 1,0 0,5 0,3 100,0 

TOTAL 2,3 2,5 1,8 9,9 55,6 2,2 3,4 13,5 2)0 4,2 1,8 o,8 100,0 

Fuente: Cuadro l 0 2 



1 
CUADRO N°6 

o 
'° 

DISTRIBUCION POH.C:t!-:NTUAL DE I .J-1. OCUPJ>CION l?..ESP}!/;TO 1'.L TO'i'il.L MGION11L. (:l 96?) 

Regi6n I II:.:. __ III IV ZM V VI VII VIII IX X XI TOTAL 

Grupos 

20 34,2 14.,6 31,0 25,7 10,2 27,5 31,5 16,6 18,4 14,5 32,8 39,7 15,8 
21 1.,,1 3,4 9,5 3,1 1,8 9,1 9,4 1,5 o,6 2,0 2,2 1,4 2, .5 

22 3,3 o 2,3 0,4 

23 4,4 0.,1 0,4 11,1 14,9 0,3 0,8 9,2 1,4 4,7 1,7 3,9 11,1 
2/.¡, 3,1 .4,1 9,6 10,3 14,-6 6,6 13,7 5,5 7,3 6,8 4,4 5,0 11,4 
25 1,7 2.,0 4,0 3,0 2,6 8,3 15,6 23,5 35,4 48,1 40,1 8,1 9,3 
26 2,8 3.,2 4,0 2,5 3,2 2,9 2,0 2,2 3,5 2,7 3,6 4,1 3,0 
27 - o,6 1,4 .0,4 0,7 3,4 0,7 1,3 
28 1,6 3,6 2,4 3,5 3,8 . 2,2 1,2 1,4 3,0 1,8 1,4 3,0 3,.1 
29 0,1 o 0,9 1,0 1,9 0,7 1,3 0,9 2,6 1,5 0,9 1,4 1,5 
30 0,2 0,4 0,3 0,4 1,9 0,9 o,6 0,3 0,6 o,8 0,3 0,3 1,2 
31 3,8 2.3.,5 2,7 5,1 6,0 0,2 0,2 0,9 0,3 0,2 0,1 0,3 4,6 
32 1,0 0,3 1,4 3,7 0,5 
33 2,1 1,1 1,2 . 3,9 4,3 4,0 2,3 6,8 2,0 o,6 0,9 3,6 4,1 
34 0,1 1.3.,6 6,2 3,5 3,1 8,5 o,6 . 8,9 0,3 0,2 3,9 
35 3,2 12,3 2,7 5,0 9,7 3,6 3,8 3,6 6,9 3,4 3,1 5,3 7,4 
36 0,2 6,4 6,o 2,8 2,1 6,5 2,0 5,5 3,8 2,6 0,9 1,6 2.,8 
37 9,0 5,4 0,8 2,2 5,4 1,1 1,6 0,4 1,1 o,6 o,6 1,8 3,$ 
38 30,6 5,8 16,5 9,7 8,0 9,4 7,7 7,2 9,6 7,9 5,9 15,4 8,8 
39 1,8 0,5 1.,8 2,3 L~,8 5,5 5.,0 0,8 3,2 0.,9 l _, l 1,4 3., 5 

- ~""'-•- . ..,.._~ . __ ,.. ___ ··-·---
TOTAL 100,0 100.,G 100,0 100,0 100,0 l 00, O :!JY)_, 0 J.00) 0 100,0 ·wo,o 100"0 100_, o 100,0 

f'uente: Cuadro N°2 
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.CUADRO N°7 
-

NUMEH.0 DE OCUPADOS POR ESTRATOS Y PO:H. H.EGIONES ( ANO 1967) 

• 
JiEGION I - II III I V ZM V V:. VII VIII IX X XI TOTAL 

ESTRATOS 

1- 9 1.322 1.353 3.094 8.757 30. 754 3.357 5.079 9.909 3.204 4. 996 3 .257 1.034 76 .116 

10-49 1. 805 1.692 2.086 9. 549 59 .792 2.358 3. 909 12.069 3. 915 6.021 2.251 840 106.287 
'--

50-199 2. 520 1.473 794 8. 998 67.494 1.799 2.208 8. 577 1.259 4.762 1.462 857 102.203 

200 y mé.'ts 4.320 6.178 1. 503 14 .982 78.260 1. 948 3.187 26 .865 o - 2.164 637 642 140 .686 

TOTAL 9.967 10 .696 7.477 420286 236 .300 9.462 14 .383 57 .420 8.378 17 . 943 7. 607 3 .373 425 .292 

Fuente Pre Censo Manufacturero 1967 DEC 



CUADH.O Nº 8 

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE OCUPADOS POR ESTH.ATO HJ:!;SPECTO AL TOTAL RBGIONAL. (1967) 

REGION I II III IV 2M V VI VII VIII IX X XI TOTAL 

ESTRATOS 

1-9 · 13,3 12,6 41,4 20,7 13,0 36,5 35,3 17,3 38,2 27,8 42,8 30,7 17,9 

10-49 18,1 15,8 27,9 22,6 25,3 24,9 27,2 21,0 46,7 33,6 29,6 24,9 25,0 

50-199 25,3 13,8 10,6 21,3 28,6 19,0 15,4 14,9 15,1 26,5 19,2 25,4 24,0 

200 y más 43,3 57,8 20,1 35,4 .:..33,1 20,6 22,1 46,8 o,o 12,1 8,4 19,0 33,1 

l , 
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 .100,0 

• 



CUADRO Nº2 
1 . 
• PERSONAS OCUPADAS INDUSTtllJ.l. MANUF'A..;Tl.f.rl.tH.A ( 122'.Z¿ C"'\ 

--O 

REGION I II III IV V VI VII VIII IX X XI ZM TOTJÚ. 

GRUPOS 

20 1.029 1.030 1.114 6.521 1.605 2.920 5.013 1.182 2.31ó 1.349 1.431 11.432 36. 942 

21 7 397 344 266 91 428 303 12 530 117 70 2.775 5.340 
22 o o o 919 350 o 7 o o o o 31 1.307 

23 17 o o 3.950 14 7 7.255 148 632 87 o 25 .449 37.559 
24 63 242 203 2.611 62 889 1.270 348 987 122 94 22.498 29 .389 
25 77 89 24 535 118 593 1. 502 669 1.790 438 354 5. 569 11.758 
26 7 80 33 609 28 68 443 178 135 56 21 3.408 5.066 
27 o o o 189 o 110 9 o 150 o o 2.724 3. 182 
28 70 181 101 1.003 41 108 552 165 172 54 112 5.677 8.236 
29 o o 14 276 14 183 323 106 181 24 17 2.235 3-373 
30 o o o 20 o 7 12 7 o 17 O· 1.876 1.939 
31 736 489 157 997 379 556 507 35 38 o 38 7..543 11.475 
32 o o o 941 o o o o o o 150 98 1 .189 
33 93 238 733 507 31 122 2.538 59 87 21 42 5.241 9. 712 
34 29 101 35 73 o 66 5. 904 26 388 19 o 3. 992 10 . 633 
35 o 12 7 589 24 73 366 174 242 61 12 11 .676 13 . 236 
36 7 89 21 224 68 221 119 180 242 43 56 3 .954 5.224 
37 7 7 o 121 7 14 27 43 38 o 7 2.982 3.253 
38 42 99 o 1.402 181 187 588 217 744 108 7 3.347 6. 922 
39 35 o 21 241 89 o 35 82 7 17 o 3.087 3. 614 

TOTAL 2.219 3.054 2.807 21 .994 3.102 6. 552 26 .773 3 .631 8. 679 2. 533 2.411 125 . 594 209 .349 

Fuente : Censo Mnnufncturcro 1957 



CUADRO Nº 10 

PEH.SONAS OCUPADAS EN ESTABLECililENTOS D~ 5 O Jif.LAS PlliSONAS 
• --::t 

-..o 

1 II III IV ZM V VI VII VIII IX X XI TOTAL 

G.tUJPOS ---.3 • .322 1.426 1.799 10 .·102 23 .409 2.).07 3.987 8.476 1.147 2.323 2.326 1.241 61~665 
20 108 360 697 1.283 4.225 862 17 233 164 41 164 41 10.203 
21 · 

216 1.635 1.390 29 -
22 

2.3 442 7 25 4.452 34. 785 10 53 5.211 102 845 119 133 46 .184 

83 185 223 3.046 29 .709 153 1.243 1.555 260 706 56 1 29 37.248 24 
25 153 190 250 1.178 5.803 721 2.129 13 .139 2.868 8. 520 2.940 ,. 209 38.097 

264 6.360 236 146 
,, 

9. 691. 26 214 155 757 121 99 894 374 71 

27 249 3.176 37 98 1.942 129 ~ - 5 .. 631 · •: 
~ 

28 149 361 157 1.342 8.638 179 139 720 230 292 87 ' 89 12.383 

29 4 1 31 360 4. 132 24 106 437 178 208 48 .. 44 5. 573 . 
30 o 26 3 88 4.057 10 8 72 12 41 1 o 4.318 
31 368 2.512 190 2.143 14 .046 15 18 499 22 23 o . 9 19.845 

32 402 707 793 126 2.028 

33 191 102 62 1. 530 9.895 279 124 3.757 144 73 38 103 16. 298 

34 12 1.447 462 1.459 7.146 808 93 5.124 21 40 , 16 . 612 .. 

35 249 1.248 75 1.601 21 .310 194 191 1.535 394 401 118· 90 · 27. 406 
36 o 664 411 1.042 4.557 508, 196 3.025 247 377 33 38 11 .098 

37 843 531 o 651 11.748 20 143 32 38 25 15 40 14.086 
38 2.913 526 996 3 .359 16.252 580 658 3.395 585 1.151 281 360 31.056 
39 134 3 40 655 9.960 409 518. 50 158 88 50 13 12 .078 

TOTAL 9.185 9 .. 853 5.576 37 .089 219.944 7 .253 11 .. 154. 51 . 518 6.659 15 0849 6.422 2.633 383 .135 

Fuent e : Pr .:; Censo Manufnctur0ro 1967 DEC 



ANEXO Nº 3.-

:METODOIDGIA Y CALCULOS. 

lD Coeficiente 'de wcalizaci6n 

2. Coeficiente de Especialización o Indice de Diversificación 

3.. Cuocien.te de wcalizaci6n 

4o Selección de grupos industriales 

a. Grupos Exportadores 

b. Grupos Importadores 

5. Cuociente de localización de los estratos 

6~ Variación Ocupacional por habitante 

7. Método Diferencial Estructural. 
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1. Coeficiente de LocalizlJ.ción (C.L.) 

Este meficionte indica la modalidad de l¿¡ distribución 

geográfica de la ocupación de una actividad industrial determina­

da, en r elación a la distribución geográfica de la ocupación indus­

trial total . 

Con la información básica, Guadro N° 5 del Anexo N°2 donde 

figura la distribución porcentual de ocupados respecto del total del 

grupo, se efectúan las siguientes operaciones . 

a) Para todas las regiones las r estas;Porcentaje de la ocupación 

de una actividad de la r egión menos el porcentaje de la ocupa­

ción total de la r egión. 

b) Se suman las diferencias positivas (o negativas) y se divide 

esta suma por 100. Se obtiene así el C.L . para cada actividad,. 

Esto cálculo se ilustra con la deducción del Coeficiente 

de Localización para el grupo 20: 



Región 

I 

II 

III 

IV 

ZM 

V 

VI 

VII 
VIII 

IX 

X 

XI 

Total 

%Respecto al 
total del 
Gru o 20 

5.1 
,:2r,3 

3 . 5 
16.2 

36 .o 

3.9 
6.8 

14.3 
2.3 

3. 9 
3.7 
2.0 

100 .0 

% Respecto al 
total del 

éJ. Í S 

2o3 
2.5 
1.8 

9.9 
5506 
2.2 

3.4 
13 . 5 
2.0 

4.2 
1.8 

0.8 

100 .0 

------------- ------ ---

Coeficiente do localización del g~upo 20 

CºL. :: 0.20 

Diferenci as 

2.8 

- 0c2 
L7 
6.3 

-19 .6 

1.7 

3.4 
0.8 
0.3 

- 0.3 

L9 
L2 

20 .1 swna positiva 

- 20 . 1 suma n ~e:n.t. i v'l 

Analognmente se calculan los coeficientes para 

los restantes grupos industriélles º 



2 .- Coeficiente de Especi alización o Indice de Diversificación./_,.,. 

Este coefiente•mide la especializaci6n r egional; com­

parando la estructura industrial de la región con la del p~í s , que 

para estos efectos se considera totalmente diversificada . 

Con l a i nformación bási ca, Cuadro N°6 del Anexo .l\fº2 , 

donde figura l a distribución porcentual do ocupé.i.dos r especto al 

total regi onal , se efectúan las sigui ent es oper a ciones . 

a ) Para todos los grupos i ndustriale s l as difur uncias : . 
Porcent a j e de ocupación industrial de l a región dedi cada a l a 

actividad menos porcenta j e de la ocupación total dedicada a di­

cha actividad . 

b) Se sumnn las difer encias positivas (o negativas) y se divide 

esta suma por 100. Se obtiene así el Coeficiente de Especiali­

zación C.E. para cada región . 

El Indice de Diversi ficación s e obtiene como el r ecí­

proco del e.E. 

Este cálculo se. ilustr a. con la -dedu.cción _del Co.e.f.icient.e 

de Especialización para 14 Región ·I . 



Grupo % r espect o al % H.especto al 
total de l a total del Diferencia 
Región I País 

20 34.2 15.8 18.4 

21 1.1 2.5 - 1.4 

22 o.o 0.4 - 0.4 

23 4.4 11.1 - 6.7 

24 3.1 11.4 - 8.3 

25 1.7 9.3 - 7.6 

26 2 . 8 3.0 - 0.2 

27 o.o 1.3 - 1.3 

28 1.6 3.1 - 1.3 

29 0 .1 . 1.5 - 1.4 

30 0.2 1.2 - 1.0 

31 3. 8 4.6 - 0.8 

32 o.o 0.5 - 0.5 

33 2 .1 4.1 - 2.0 

34 0 .1 3.9 - 3.8 

35 3 .2 7.4 - 4.2 

36 0 .2 2.8 - 2.6 

37 9.0 3.8 5.2 

38 30.6 8 .8 21.8 · 

39 1.8 3.5 - 1.7 

45.4 suma positiva 

- 45.4 suma negativa 

Coeficiente de Especi aliza ción C.E . = 0.45 pur a l a Región I. 

El Indi ce de Diversificaci ón es el r eciproco, o sea I.D. = 2.2 

El Cálculo análogo para las distinta s r egiones pennite obte .... 

ner l os c. E0 y sus r ecíprocos l os r. D. 



3º Qy.ociente de localización. 

Este cuoci ent e mide el grado de concentración, en términos 

comparativos, de l os grupos en las r egi ones, determinando así las r~ 

giones exportadoras, autosuficientes~ o importadores en cada grupo . 

la información básica es proporcionada por l os Cuadros Nºs. 

5 y 6 del Anexo Nº 2, o s ea, la distrirución porcentual de la ocupa­

ción, ya sea r especto al t ota l del grupo o r especto al t otal regio­

nal. 

El cálculo mismo puede hac erse comparando el porcentaje r~ 

gional de una actividad con el porcentaje r egi onal de la ocupación 

t otal; o comparando el porcentaje de la ocupación regional que tra~ 

ja en la actividad con el porcentaje d~ la ocupación nacional que tra 

taja en l a actividad. 

Para el grupo 20 en la Región I el cálculo toma la siguien­

t e f orma: 

Del Cuadro Nº 6 Anexo N° 2 : 

34,20% es el porcentaje de la ocupación de la Región I que 

tral::aja en el grupo 20. 

15,80% es el porcentaje de la ocupación total que trate.ja en 

el grupo 20. 

O a través del Cuadro N2 5 Anexo 2 

5,1% es el porcentaje de la ocupación del grupo 20 que traba­

ja en la Región I 

· 2,3% es el porcentaj e de la ocupación nacional que trate.ja en 

la Región I. 



el Cuociente d~ Localización respectivo puede así calcularse en 

dos formas : 

Qº Lº :: ~ :: 2,16 ,o; 15,,a, 

QDL. = hl = 2,16 
2,J 

Se adjunta en el Cuadro NQ 1 la matriz de Cuociente de lDcaJ..i 

zaci6n Industrial por grupo y ' por región, acompañados de los Coefioien 

tes de Localización y Especi alización respecti~os . 

CUADRO Nº 1 . -

CUOCIENTE DE LOCALIZACiüN INDUSTRIAL, 

COEFICIENTE DE LOCALIZACION, Y COEFICIBNTB D~ ESPECIALIZACION 

Regi ón I II III IV Z. M. V VI VII VIII IX X XI C. L. 
Grupos 

20 2 0 16 00 )2 1.96 1. 63 o. 65 1. 74 la99 1.05 1. 16 0. 92 2. 08 2 . 51 0. 20 
21 0.44 1.36 3 .80 1~24 0.72 3. 64 3. 76 0. 60 0. 24 0. 80 0. 88 0. 16 0.24 
22 8.6 6 .1 o.86 
23 0.36 0. 010.041.00 1.34 0. 03 0. 07 o. 83 0 . 13 0.43 0. 15 0. 35 0.19 
24 0.27 0.36 0.84 0.90 1.28 º· 58 1.20 0.48 IJ).64 0.60 o.39 0.44 o.16 
25 0. 18 0.22 0 .43 0.32 0,48 o. 89 1.68 2. 52 3.80 5.18 4 . 32 o. 87 0.52 
26 0. 93 1.06 1.33 0. 83 1.06 0.97 o.67 0. 73 1.17 0.90 1.20 1. 36 0.07 
27 Oc46 1. 07 0. 31 0.54 2. 60 0. 54 0. 22 
28 0. 511.16 0.77 1.13 1.22 º· 71 0.39 0. 45 0. 97 0. 58 0. 45 0. 97 0.15 
29 O.O? - 0.60 o.67 1.26 0.47 0. 87 0. 60 1. 73 · .1.0 0. 60 0. 93 o.16 
30 0. 17 0.33 0. 25 0. 33 1.58 0.75 0. 50 0. 25 0. 50 o. 67 0. 25 0. 25 0. 28 
31 0. 82 5.10 0.59 1. 11 1.30 0. 04 0. 04 0. 19 o. 06 0. 04 0.02 0. 06 0. 26 
32 2.0 0. 60 - 2.80 7.40 0.41 
33 0.51 0. 20 0.29 0. 95 1.05 0. 97 0. 56 1. 66 0. 49 0. 14 0. 22 0. 88 0.12 
34 0.03 3.48 1. 59 0º90 0. 79 2. 20 0. 15 2.30 0. 08 0. 05 0.27 
35 Oo43 1. 66 0.37 0.67 1.31 0.48 0. 51 0.48 0. 93 0. 46 0.42 0.71 0. 19 
36 O.O? 2.30 2 . 15 1.0 º· 75 2. 31 0. 71 1.96 1.35 0. 93 0.31 0.57 0. 20 
37 2. 37 1.42 0. 21 0.58 1.42 0. 29 0.42 0. 10 0. 29 0. 15 0. 15 0. 47 0. 28 
38 3o48 o. 66 1.88 1. 10 0. 91 1.06 0. 87 0. 82 1.09 0. 89 o. 67 1.74 0.10 
39 0.51 0. 14 0.52 o.66 1.34 1. 57 1.43 0. 23 0. 91 0. 26\ 0.32 0.40 0. 23 
C.E . 0.45 0.40 0.36 0.16 0.16 0.31 0.32 0. 28 0. 32 0. 38 0.48 0. 35 º·ºº 
FUENTE : Cuadro Nº 5 y Nº 6. Anexo Nº 2. 
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4• Selección de Grupos Industriales. 

En l::ase al diagnóstico efectuado, se aprecia que exist en 

grupos concentrados en el país, e s decir, radicados preferentemente 

sólo en algunas regiones . Si se dejan de lado consideraci ones de 

productividad, esto podría indicar mejor es ccndiciones comparati vas 

de esas regi one s para el desarrollo de si sos grupos . Asimismo, en 

el diagnóstico es posible notar la existencia de ciertos grupos que, 

a pesar de estar r elativamente di spersos en el país, presentan en 

algunas regi ones valores de concentración r elati"\0. menor es que el 

correspondient e a su población, indicando la existencia en esas re­

giones de un mercado posible de a l:astecer con una producción regio­

nal . 

la existencia de indicadores numéricos que miden para l os 

grupos industriale s el grado de conc entr a ción en el país, a través 

del Coefici ente de Localización, y la conc entración relativa en las 

regiones, por medio del Cuociente de Localización, permite desarrti­

llar índices numéricos que en cierta medida r eflejan las eventuales 

vent ajas de algunos grupos en las distintas r egi ones . 

El obj etivo es desarr ollar un indicador cuantitatim que indi 

que en cada r egión l os grupos mas conc entrados en ella y que , a su vez , 

lo sean a nivel nacional. Para elio se sel eccionan aquellos grupos del 

Cuadro Nº 1 que presentan un valor del Cuociente de Localización mayor 

que uno, l o que indica que la regi~n es exportadora en e l grupo industr ial. 

1a condición impuesta a este indicador se l ogra con el produc-

to Q. L. x C. L. , producto efectuado sólo para valores de Q. L. mayor que 1~ 
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Se hace, en ronsecuencia, recomendable, desarrollar a aque­

llos grupos industriales para los cuales se presentan los va¡_ores más 

altos de este índice en cada región, la que llevaría a una mayor espe­

cialización de la región en ellos. 

El cálculo se ilustra con la deducción del Indice de Exporta­

ción para el grupo 20 en la ilegión I. 

El Q.L. es 2,16 o sea mayor que uno . 

El C.L. del grupo 20 es de 0,20, luego el índice de exporta­

ción resultante es 0,43 . 

La matriz calculada en esta forma, incompleta pues sólo se 

toman los grupos cuyo Q.L. es mayor que 1, aparece en el Cuadro N°2. 

B. Grupos Importadores . 

El objeti vo es desarrollar un indicador de tipo cuantitativo 

que indique para cada región, la posibilidad de un desarrollo en ella 

de aquellos Grupos Industriales que presentan un Guociente Locacional 

menor que uno, en los cuales la región es importadora . Se observa que, 

en ese caso , es interesante desarrollar aquellos grupos industriales 

que, además de tener un Cuociente Locacional menor que uno en la región 

analizada , presentan un alto grado de dispersión en el territorio, es 

decir un Coeficiente de Localización (C.L . ) bajo . En ese caso , esta re­

gión sería importadora en un grupo industrial al que se le podría supo­

ner una relati va orientación a_l mercado, y por este motivo sería facti­

ble el desarrollo de dicho grupo en la región. 

La condición impuesta a este indicador se logra dividi endo 

el saldo importador de la región (1- Q.L. ), por el Coeficiente de Lo ca­

lización (C .1. ) del grupo respectivo . Los valores mayores de este Indice 

de Importación, se presentan en aquellos grupos con mayores posibilida-
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des de desarrol lo en la r egi6n, t odo esto dentro de un obj etivo de di ver 

sifi caci6n r egi onal. 

El cálculo del Indice de Importación para la Regi6n I en el 

Grupo 21, t oma la siguiente f orma : 

El Q. L. es 0,44o sea menor que uno, y en consecuencia , ti ene 

sentidq ca l cular este índic e. 

El Saldo Importador es 0, 56 , ~stet valor dividido por el C.L . del 

grup0 211 de 0 , 24 pepnite obtener un Indice de Importación de 2, 33 . 

la Matriz calculada e n esta f orma , aparece en el .Cuadro Nº 3. 

GUA D R O Nº 2 . -

INDI CES DE EX.P0RTACI0N. -

Regi6n I II III IV z. M. V VI VII VIII IX X XI Total Grupos 

2D 0. 43 - 0 J39 0.33 - 0. 35 0. 40 0. 21 0. 23 0 . 42 0.50 
21 0.33 Oo91 0. 30 - 0 . 87 0. 90 
22 7.40 - 5.25 
23 0.19 0. 25 
24 0. 20 0 . 19 
25 o. 87 1.31 1.98 2.69 2. 25 
26 0. 07 .0 . 09 0. 07 o. os o. os 0.09 
27 0. 24 .... 0 . 57 
28 0. 17 - 0.17 0 . 18 -: 
2$ 0. 20 0. 28 0.16 
30 0. 44 
31 1.33 - 0. 29 0. 34 
32 0º82 - 1 .15 3. 03 
33 0 . 13 0 . 20 
34 0. 94 0. 43 0. 59 0. 62 
35 0 . 32 - 0. 25 
36 0. 46 0. 43 0. 20 - 0. 46 0. 39 0. 27 
37 o. 66 0 . 40 - 0. 40 
38 0.35 - 0.19 0.11 - 0. 11 0 . 11 0. 17 
39 0.31 0.36 

FUENTE 1 Cuadro Nº l. 



CU A DRO Nº 3 . -

INDICE DE I i"1PORTACION.-
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Región I 
Grupos 

II III IV Z. M. V VI VII VIII IX X XI Total 

20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 
32 
33 
34 
35 
36 
37 
38 
39 

0.40 -
2.33 -
1.16 1. 16 1.16 
3.37 5.21 5.05 
4. 56 4. 00 1.00 
1.58 1.50 1.10 
1.00 -
4. 55 4. 55 4. 55 
3.27 - 1. 53 
5.81 6. 25 2. 50 
2. 96 2.39 2. 68 
o.69 - 1.58 
2. 44 2.44 2.44 
4. 08 6.67 5. 92 
3. 59 -
3.00 - 3.32 
4. 65 -

2.82 
3.40 -

2 . 13 3 • 7 4 2. 09 

1. 75 
1.17 
1.16 

o. 63 -
1.31 1.38 
2.43 -
2.45 -

2.06 -
2.39 -

0.98 
0.42 -
0.37 º· 78 
1.74 -

1. 25 
1.50 -

0.90 
1.48 -

1.16 
5. 11 4.89 
2. 63 
0.21 
0.43 4. 71 
3. 14 2. 09 
1.93 4.07 
3.31 0. 81 
0.89 l. 79 
3.69 3. 69 
2.44 2.44 
0. 25 3.67 

3.15 
2. 74 ~- 58 

1.45 
2. 54 2.07 

1.30 

1. 67 3.17 
1.16 1.16 
0.89 4. 58 
3.25 2.25 

J. 86 
4. 55 

3. 67 0.20 
2.50 
2.68 l. 79 
3. 12. 3.62 

2.44 
4. 25 
3.41 

2. 74 0.37 

3. 21 2. 54 
1. 80 
3.35 0.39 

0.40 -
0. 73 0. 50 3. 50 
1.16 1.16 1. 16 
3.00 4.47 3.42 
2. 50 3. 81 3. 50 

0.25 
1.43 -
2. 09 4. 55 4. 55 
2.80 3. 67 0.20 

2. 50 0.44 
1.18 2. 68 2.68 
3. 69 3.77 3. 62 
2.44 2.44 -
7. 17 6. 50 1. 00 -
3. 52 3.70 3.70 
2. 84 3. 05 1. 53 
0.35 3.45 2.15 
3. 04 3. 04 1.89 
l. 70 3.30 -
3.22 2.96 2. 61 

FUEN'l'E: Cuadro Nº l. 

5. Cuocie rxte de Localizaci6n d e 40s estratos Q. T. 

Este cuocient e, cuyo significado y cálculo es análogo al Cu~ 

cient e de Localización (Q. L.), mide en t érminos comparativos , el grado 

de conc entraci6n de l os e stratos en las r egi ones . 

La inf ormaci6n básica usada en el cálculo corresponde al 

Cuadro Nº 8 del Anexo Nº 2, el que cont i ene la distribución por cent ual 

de ocupados en l os estratos r espect o _al t otal r egi onal . 



El cálculo se ef ectúa comparando el porcentaje de la ocupa­

ci6n r egi onal en el estrato con el porcentaje de la ocupación naciona l 

en dicho estrato . 

Como ejemplo , se presenta el cálculo para el estrat o de 1 - 9 

personas en la Región I. 

13,3% es el porcentaje de la ocupación de la Región I que trate. j a 

en el estrato 1 - 9 

17,9% es el porcentaj e de la ocupaci6n nacional que trab9.ja en el 

estrato 1 - 9 

Cuociente de localización del estrato 1 - 9 en la Región I . 

Q. T.= ll.,.J. = 0,74 
17,9 

En forma análoga se calculan l os distintos cuocientes que 

aparecen en el texto del capítulo correspondiente. 

64 Variac;l,9n Ocupacional por habitante . (V. o. ) 

Este índice mide el crecimiento net o de una actividad en un 

período . Por net o se entiende aquel crecimiento obtenido al des contar 

el efecto debido a l crecimient o vegetativo de la pobla.ción en dicho p~ 

ríodo . 

la información tásica provi ene de l o s Censos Manufactureros 

de 1957 y 1967y figura en l os cuadros Nºs 9 y 10 del Anexo Nº 2 . A las 

cifra s de 1967 se l es ha r estado el estrato 1 - 5 a fin de hacerlas com 

para bles con e l Censo de 195 7. 

\ 

la división miembro a miembro de estas dos matrices p~rmite for, 
mar la matriz de Cuocient e Ocupacional (C. o.) indicando el crecimient o 

de l a ocupaci6n por grupo industrial y por r egión. 

En el Cuadro Nº 4 se presentan l o s Cuocient es Ocupacionales 

calcula.dos para las diferentes r egi ones y grupos industriales. 



1 CUADRO - N: Q-:-:4----------~----......... - ........ 
• r:-­

r:--

MATRIZ DE CUOCIENT~S OCUPACiüN~LES (e.o.) 

(1957 - 1967) 

G Re 
TOTAL r g . I II III IV V VI VII VIII IX X XI ZM U 1 ' 

Po 0 n · PAIS s 

20 3 . 23 1.38 1. 61 1. 55 1.31 1.37 1. 69 0.97 1.00 1.72 0. 87 2 . 05 1.67 
21 15.43 0. 91 2 . 03 4.82 9.47 3.16 2.84 1.42 o. 44 1.40 0. 59 1.52 1.91 22 - - - 1. 51 0. 62 - - - - - - 0. 94 1.25 23 26.00 - - 1.13 0.71 7.57 0.72 0.69 1. 34 1.37 - 1.37 1. 23 24 1.32 0. 76 1.10 1.17 2 . 47 1.40 1.22 0.75 0. 72 0.46 0-31 1.32 1.27 
25 1. 99 2.13 10.42 2. 20 6. 11 3 . 59 8.75 4. 29 4.76 6. 71 0. 58 1. 04 3.24 26 30. 57 3 . 30 4.70 1.24 4-32 1.46 2 . 02 1.33 2. 77 2 . 61 3-38 1. 87 1.91 
27 - - - 1.32 - 0.89 215 . 78 - o. 86 - - 1.17 1.77 28 2 .13 1. 99 1. 55 1.34 4.37 1.29 1.30 1.39 1.70 1.61 ©.79 1. 52 1.50 29 - - 2 . 21 1. 30 1.71 0. 58 1.35 1.68 1.15 2.00 2.59 1.85 1.65 . . 30 - - - 4.40 - 1.14 6. 00 1.71 - 0. 06 - 2. 16 2. 23 31 0. 50 5 .14 1.21 2.15 0.04 0.03 0. 98 0. 63 0.61 - 0.24 1. 86 1.73 32 - - - o.43 - - - - - - o. 84 7.21 1.71 33 2 . 05 o.43 0.08 3 . 02 9. 00 1.02 1.48 2. 44 o.84 -1. 81 2 .45 1. 89 1.68 34 o.41 14.33 13.20 19 . 99 - 1.41 0.87 0. 81 0 . 1.0 - - 1.79 1.56 
35 - 104.oo 10.71 2 .72 8. 08 2. 62 4. 19 2 . 26 1. 66 1.93 7 . 50 1.83 2. 07 36 - 7.46 19.57 4.65 7.47 0.89 25 .42 1.37 1. 56 0.77 o. 68 1.15 2.12 
37 120. 43 75.86 - 5-38 2. 86 10.21 1.19 o.88 o. 66 - 5 .71 3 . 94 4.33 38 69 .36 5.31 - 2.40 3 .20 3 . 52 5 . 77 2 .70 1.55 2. 60 51 .43 4.8ó 4.49 
39 3 .83 - 1. 90 2.72 4.60 - 1.43 1. 93 12. 57 2 . 94 - 3 . 23 3 . 34 

TOTh.L REGION 4.14 3 .23 1. 99 1.69 2 . 34 1.70 1. 92 1. 83 1.83 2. 54 1.09 1.75 1. 83 

' 



Para calcular la Matriz de Variaci~n Ocupacional por hahitan­

te (V. O) se determina .la relaci6n entre la Po blación Regional total en 

los años 1967 y 1957, a partir de cifras de CELADE - CORFO. 

REGION 

Pobl. 1967 
Pobl. 1957 

Este cuociente es el siguiente para las diferentes regiones. 

I II - III lY Z.M. V VI VII VIII IX X 

1,28 1,;;n 1,32 1,27 1,52 1,18 1,211,26 1,10 1,16 1,19 1,44 1,32 

Al dividir el Cuociente Ocupacional (C. O) por la relación de las 

poblaciones totales calculadas en el p~rrafo anterior, se obtiene la Varia­

ci6n Ocupacional por habitante (V. O). 

En el ·cuadro Nº 5 se presenta la Variaci6n Ocunacional por habita~ 

te (V. O) calculada para los diferentes grupos y regiones. 



1 
• 

°' e--

R 
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r- 1. ·· u · · o 
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~ 

L ' 2'0 
'. 21 
' . · 22 

. 23 
·,. 2~ 

25 .. 
. ;26 
·-' 2? . 

28 
29 
30 
·31 
32 
33 
34 
35 
36 
37 

. 38 
39 

PAI S 

-·· ·-

n 

' ... .. 
-
... 

.. 
.. 

. . 
.. . 

\ 

I ; I I 

2. 52 1.15 
12.05 0. 76 

- -
20. 31 -

1-. 03 o. 64 
1. 55 1. 78 

23 . 88 2 . 75 
- -

1.66 1•~'66 
.. -- -

- ,, -
0; 39 4,'28 
- -

1.60 •,' 0.36 
0-32 11 . 94 
- , • 86 . 67 
- 6. 22 

94: 08 63 . 21 
sA . 19 "• 

L¡. ~ 43 
2 . 99 -

-
3. 23 2. 69 

' .. 

CUADRO NQ 5 

MATRI Z VARIACION OCUPACIONAL (v. o.) 

III IV V VI VII VIII IX X XI ZM PAIS 

1. 22 . 1. 22 1.11 1.13 1. 34 o. 88 o. 86 1. 45 0. 60 1.35 1. 26 
1. 53 3 . 80 8 . 03 2 . 61 2. 26 1. 29 0. 38 i. 18 0.41 1. 00 1.45 
- 1.19 0. 52 - - - - - - 0~62 0. 95 
- 0. 89 0. 61 6. 26 0. 57 0. 63 1. 15 ' 1. 15 - 0. 90 0. 93 

0. 83 0. 92 2 . 09 1.16 0. 97 o. 68 0. 62 0. 39 0. 21 0. 87 0. 96 
7. 89 1.73 5 . 18 2.97 6 . 94 3 . 90 4. 10 ·5 . 64 0. 40 0.69 2.45 
3. 56 0. 98 3 . 66 1. 20 1. 60 1. 21 2 . 39 2 .19 2-35 1. 23 1.45 
- 1.04 - 0. 74 171. 25 - 0.74 - - 0. 77 1. 34 

1. 18 1. 05 3 .70 1. 06 1.04 1. 27 1.46 _l. 35 0. 55 . 1. 0 0 1.14 
1. 68 1. 03 1.45 o. 48 1. 07 1. 53 0.99 1. 68 h -80 1. 22 1. 25 
- 3 . 46 - 0. 94 4. 76 1. 56 - 0. 05 - i.42 1.69 

0. 92 1. 69 0. 03 0. 03 0. 78 0. 57 0. 52 - 0. 16 1 . 23 1. 31 
- 0. 34 - - - - - - 0. 58 4.75 1. 29 

0. 06 . ¿ . 38 7. 63 o. 84 1.17 2 . 22 0.72 1. 52 1. 70 1. 24 1. 2¿ 
10. 00 15 .74 - 1.16 0. 69 0. 73 0. 09 - ... 1. 18 1. 1 
8. 12 2 . 14 6. 85 2 . 16 3. 33 2 . 06 1. 43 1.63 5 . 21 1. 20 1. 57 

14 . 83 3 . 66 6. 33 0. 73 20.17 1. 25 1. 34 o. 64 o.47 0. 76 1. 61 
- 4 . 24 2 .42 8. 44 0. 94 0. 80 0. 57 - 3 . 97 2. 59 3. 28 

- 1. 89 2 . 72 2. 91 4. 58 2 . 45 1. 33 2 .-19 35 .71 3 . 19 3 . 40 
1. 44 2 . 14 3 . 89 - 1. 13 1. 75 10. 84 2. 47 - 2.12 2 . 53 

1. 50 1. 33 1. 98 1.41 1. 53 1. 67 1. 57 2. 13 0.76 1. 15 1..39 



7. Método Diferencial Estructural. 

a) Variaciones Netas Totales. 

80. 

Con la tasa dec~nal de crecimiento de la ocupación industrial 

en el periodo ~957 - 1967, es posible calcular una yariación esperada p~ 

ra cada región, La diferencia con la variación real, da la Variación Ne­

ta Total de cada región. 

I.as tasas de crec:imiento del Cuadro Nº 4, dan para el pa:!s una 

tasa de crecimiento de 1,83 0 Si la Región I con una ocupac:j.6n industrial 

de 2.219 personas hubiere crecido a J_a misrn~ tasa nacional, tendr:!a en 

1967 una ocupación de 4.061 personas, o sea, una variación de 1.842. Co 

mola diferencia real ha sido de (9.185 - 2.219) = 6.969 la Variación 

Neta Total de la Región I es de (6.969 - 1.842) = 5.126. 

En fonna analoga y con la misna tasa de crecimiento de 1,83 se 

calculan las restantes Variaciones Netas Totales cuya suma debe ser cero. 

b) Variaci6n Neta Diferemial. 

El cálculo de esta variación. se reduce al mismo procedimiento 

anterior, pero aplicado al nivel de los grupos industriales en cada r&­

gión. Con las tasas decenales de crecimiento de cada grupo a nivel na­

cional, Cuadro Nº 4, se determinan las ocupaciones esperadas en cada gr~ 

popara las distintas regiones. Esta ocupación esperáda comparada con la 

real, determina una diferencia para cada grupo, la suma de estas diferen 

cias para cada región constituye la Variación Neta Diferencial de la R&­

gi6n. 

Para la Región I el cálculo toma la siguiente forma: 



• 

G;ru.po 
Tasa de Crecimien Ocupaci6n · Ocupación 

Dj.fer encia to Nacional esperada r eal (año 67) 
(año 67 ) 

20 1, 67 1.718 3.322 1. 604 
21 1:,91 13 108 95 
22 1:, 25 
23 1,23 21 442 421 
24 1:,27 80 83 3 
25 3:, 24 250 153 - 97 
26 1:,91 13 214 201 
27 1; 77 
28 1:, 50 105 149 44 
29 1:,65 4 4 
30 2, 23 
31 1:,73 1.273 368 - 905 
32 1:,71 
33 1:, 68 156 191 35 
34 1;56 45 12 33 
35 2,07 249 249 
36 2,12 15 o -15 
37 4:,33 30 843 813 
38 4;49 157 2. 913 2.724 
39 3,34 117 134 17 

TOTAL 5.160 

luego , la Variación Neta Diferencial de la Región I es 5.160. 

c ) Varj.aci6n Neta fn;¡~gr c1onal. 

La. Variaci6n Net a Proporcional se calcula como diferencia entre 

la Variación Neta Total y la Variación Neta Diferencial . Para la ' Regi6n 

I, en la cual. la Variación Neta Total es 5 . 126 y la Variación Neta Di f e­

renc ial 5.160, la Variaci6n Neta Proporcional resulta negativa e igual a 

- 34. 



82.-

En el Cuadro N° 6 aparece la estructura completa de la Variaci6n 

Neta Diferencial de cada regi6n junto con el cálculo de las Variaciones Ne 

tas Totales y Proporcionales . 

En los Cuadros Nº 7 a 10, se presenta una ordenación de los por­

centajes correspondientes a las Variaciones Netas de cada grupo en la Va­

riación Neta Diferencial de la Regi6n. 



1 
• 
~ 

jiEGION I II III IV 
GRlJPÜ - 1.604,35 -293,32 -6o,53 -783,10 
20 94,63 398,54 39,73 774,76 
21 o,o o,o o,o 240,37 
22 421,10 7,00 25,00 -405,07 
23 3,15 -121,71 -34,28 263,21 
24 96,49 - 98,37 172,24 -555,45 25 
26 200,61 110,96 91,87 -407,99 
27 o,o o,o o,o - 85,46 
28 43,75 88,86 5,14 -166,03 
29 4,00 1,00 7,87 - 96,02 
30 o,o 26,00 3,00 43,46 
31 904,85 1.666,32 - 81,52 418,78 
32 o,o o,o o,o -i.~03,00 . 
33 34,93 - 297,39 -1.168,07 679,19 
34 33,31 1.289 ,21 407 ,32 1.344,95 
35 249,00 1.223,15 6o,51 381,44 
36 14,87 ·474, 93 366,39 566,13 
37 812,69 500,69 o,o 127,05 
38 2.724,56 81,83 996,00 -2.931,16 
39 17,03 3,00 - 30,18 - 150,42 

VaJ..Neta5.160,29 4.263,62 800,48 -2.470,78 
] ,iferenc 
v.N Total 

438,83 -3.162,76 5.123,95 4.263,80 

V .N .• Pro- 36.,33 0,18 - 361,64 - 691,95 
orcional 

C U A D R O N ° 6 • -

• VARIACIONES NETAS.-

Z.M. V VI 

4.326,27 -572,13 -887,17 
- 1.077,12 688,13 533,23 
- 9,78 -221,83 o,o 

3.491,94 - 7,21 44,39 
1.194,76 72,42 116,27 

-12.241,07 338,67 207,63 
- 159,33 67,44 - 31,08 
- 1.644,50 37,00 - 96,66 

102,51 117,36 - 23,38 
439,25 0,87 - 196,36 

- 120,70 10,00 - 7,59 
1.001,05 - 640,45 - 943,55 

539,85 o,o . o,o 
1.099,93 226,98 - 80,73 

909,28 808,00 - 10,11 
-2.865,91 144,31 39,85 
-3.842,97 363,54 - 273,50 
-1.164, 52 - , 10,31 82,38 
1.234,47 . - 3_23,07 - 180,99 

- 356, 76 111, 56 518,00 
-9.142,34 1.304,26 -1.189 ,37 

-9.908,68 1.575,95 836,97 

- 766,34 271,69 352,39 

VII 

108,ll 
283,07 

8,76 
-3-710,02 
- 54,61 
8.272,39 

46,56 
1.926,07 
- 109,94 
- 96,67 

45,28 
-:- 377 ,81 

793,00 
- 502,09 

-4.099,85 
777,17 

2 .. 772,19 
- 84,91 

756,90 
- 66,97 
6.669,08 

2.520,07 

-4.149,01 

VIII IX X XI 

-826,04 -1.¾2, 96 74,20 -1.147,68 
- 5,93 -779,66 -59,55 - 92,75 

o,o o,o o,o o,o 
- 79,99 67_,87 12,02 133,00 
-181,06 - 544,94 - 98,62 - 90,14 
700,38 2.720,24 1. 520,84 - 940,99 

- 104,50 115, 75 38,87 30,83 
o,o - 136,45 o,o o,o 

- 18,08 33,39 5,81 - 79,39 
2,86 - 91,05 8,35 15,91 
3,59 41,00 - 36,86 o,o 

- 38,53 - 42,72 o,o 56,72 
o,o o,o o,o - 12~,85 

44,99 - 73,00 2,76 32,52 
- 19,62 - 566,17 - 29,68 o,o 

33,72 - 100,08 - 8,30 65,15 
- 135,40 - 137,11 - 58,35 - 80,97 
- 148,20 - 139,55 15,00 9,69 
- 388,58 -2.187,00 -203,55 328,59 
- 116,04 64,61 - 6,81 13,00 

-1.283,60 -3 .297,81 1.176,12 -1.989,78 

13,82 34,65 1.786,29 -1.779,42 
1".297,42 3.263,16 610,17 210,35 



\ ,J 

\ ---
\ . CIJ ¡ü'111ü_j't_] 

"fc "'T •TT c\ TT\ ' ";:'~·'• •T,'~ l'f')T , T :)F u-e VA.tU AC::ü_N N8TA DT17fJ-11•}iqJ.l+ PJ<;G-'~(111:pj . . t .J .. .J J.',.) .L ' l.-{\ • _, .J \....J ~ \ J -• \...I_ 

(RffiIONES I , II y I II ) 

F.filIOi1 REGION RffiION 
I II III ·--------G:;_~,u2os Porcen-:.a'es Gru2os Porcentajes Qru2os Porcentajes 

38 52,79 31 39,08 38 124,42 
2.C 31,0';- 34 í.i/J¡2.~,J 34 50,88 

3'r' 15, 74 35 28,,69 :36 45,77 
23 8,ló 37 11,74 25 21,51 

35 4,82 36 ll,13 26 11,47 
26 3,88 26 2,60 35 7,55 
21 1,8.3 28 2..,93 21 4,96 
2S o,84 38 1,91 23 3,12 

33 o,67 30 0,61 29 0,98 

39 0,33 23 0,16 28 o,64 

29 0,07 39 0,07 30 0,37 

~4 0,06 29 0,02 22 o,oo 

27 o,oo 22 o,oo 32 o,oo 

JO o,oo 27 o,oo 37 o,oo 

32 o.,oo 32 o,oo 27 o,oo 

2~ o,oo 25 - 2,30 39 - 3, 77 

36 0,28 24 - 2.,85 24 - 4,28 

34 o,64 20 - 6,87 20 - 7,56 

25 1,87 33 - 6,97 31 - 10,18 

31 - 17,44 21 -· 9,34 33 - 17,53 



CUADRO Nº 8 

ESTRUCTURi. PO.flCEl~TUAL DE LA VJ.i.rUKCI ON NETH DIFiliENCIAL fui;GI ONAL 

REGION.í!;S I V, ZM y V. 

Rl GION RED- I ON REGI ON 
IV ZM V 

Gr,·.vos --- Por centa,je s Grupos Porcenta.j es Gr upos Porcenta.j es 

38 118, 63 ·25 133,89 34 61, 95 

32 48, 68 36 42,03 21 52,76 
2u 31 , 69 35 31,34 36 27,87 
;¿5 22 ,48 27 17; 98 25 25,96 
26 16, 51 37 12,'U 33 17,40 
23 16 ,39 21 11,78 35. 11,06 
24 10, 65 39 3, 90 28 8, 99 

28 6,72 26 1,74 39 8,55 

39 6,08 30 1,32 24 5,70 

~9 3, 88 22 0,10 26 5,17 
27 3,45 28 - 1,12 27 2,83 

30 - 1,75 29 - 4, 80 30 0,76 

37 - 5,14 32 - 5, 90 29 0,06 

;¿~ - 9,72 34 - 9, 94 32 o,oo 
35 - 15,43 31 - 10, 95 23 - 0,55 

31 - 16, 94 33 - 12,03 37 - 0,79 

36 - 22, 91 24 - 13,06 22 -17,00 

33 - 27,48 38 - 13, 51 38 -17,79 

21 - 31,35 23 - 38,19 20 -43,86 

34 - 54,43 20 - 47,32 31 -49,10 



CUADRO N2. 9 

ESTRUCTURA PORCENTUAL DE LA VARIACION NEI'A DIFERENCIAL REGIONAL 
,l...;.I .; .,..-..... - .. - ·--- _ _.._,,_, ... ,.. --4 --- _ ..... _,. 

(Región VI, VII y VIII) 

-

4 ~-1fo'tói,i---- ·--·-~-Región ----·- ,..,..__ ... __ _....,. ---- .._ .. ~ 
Resión 

VII VIII 
Grupos Porcent~Jes Grupos Porcenta.jes Gru8os Porcentajes ~---:rr-·-~ -~~,r:;;» . -Z) - - --- --.rq; 04 ~ "2 ·------r;4 ;3) ... ... 

20 74,59 36 41,56 38 30#27 
36 22 , 99 27 28, 88 24 14,10 

29 16,50 32 11.,89 37 11,54 

38 15.,21 35 11,65 36 10,54 
27 8,12 38 11,34 39 9., 04 

33 6,78 21 4,24 26 8,14 
26 2, 61 20 1,62 23 6., 23 
28 1,96 26 o, 69 31 3, oo 

34 o, 85 30 o.,67 34 1,52 

30 o.,63 22 - 0.,13 28 1.,40 
22 o.,oo 24 - 0.,81 21 0,46 

32 o,oo 3-9 1,00 JO 0;28 

35 - 3,35 37 - 1,27 32 o,oo 

23 - 3,77 29 - 1,45 27 o,oo 
37 -;- 6,92 28 - 1,64 22 o,oo 
24 - 9,77 31 - 5,66 29 - 0.,22 

25 - 17,45 33 - 7_,52 35 - 2,62 

39 - LJ,55 23 - 55,63 33 - 3,50 
21 - 44,83 34 - 61,47 25 - 54.,56 

.,, ___ ·"'--_ .... ~~ ---- , ...... ----------....,;,~----



CU.ADRO N2. 10 

ESTRUCTURA PORCENTUAL rE LA VARIACION NETA DIFERENCIAL REGIONAL 
.... ---4w=-_..,. _ __.,,...._~ .. - - --- --- - --- ~------ - -;a _____ ,.._...,;;,o_ ... ....... 

(Regi ones IX, X y XI) 

~- - ~ ---Regióñ- Región ·--,égTóñ--··~----
IX X XI 

.Q.r.UJ?.O~ J.2.r,c_e,r:12_~j_~ ~s Por ~ t .a~~~ 2_r'.21.E,_~0,!.._C_eE,~1:;_~~ S 
38 66, 31 25 129, 31 20 57.,67 
20 46,78 20 6, 30 25 47, 29 
21 23,64 26 3., 30 32 6, 52 
34 17,16 37 1, 27 21 ' 4, 66 
24 16, 52 23 1, 02 24 4., 53 
37 4, 23 29 0.,71 36 4,06 
36 4.,15 28 0,49 28 3., 99 
27 4,13 33 0, 23 31 2_. 85 

35 3, 03 31 o, oo 27 o, oo 
29 2,76 32 o,.oo 22 o, oo 

33 2,21 22 o, oo 34 o,oo 
.31 1., 29 27 o, oo 30 o, oo 
22 O, OC' 39 ~ 0,57 37 0., 48 
32 o,oo 35 - 0.,70 39 - o, 65 
2$ - 1,01 34 - 2.,52 29 - 0, 80 
JO - 1,24 JO - 3.,13 26 - 1,54 

.39 - 1,95 36 - 4, 96 33 - 1.,63 

23 - 2,05 21 - 5,06 35 - 3,27 
26 - 3,51 24 - 8,38 23 - 6,68 

25 - 82,48 38 - 17,30 38 - 16,51 ~~----~ . _,_ 
~ - - ~ -,.~ 
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