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ABSTRACT: Diversity oí sand dune ,·egctation of Concón ( central Chile) is 
anali;rnd. The diffcrences of diversity values are related with envi ronmental facLors. 

I NTRODUCCIO:N" 

Un aspecto de grnn interés en ecología es el estudio de la riqueza en 
especies de las comunidades naturales, el cual se ha desarrollado notable­
mente en los últimos decenios. 

Las comunidades vegetales de dunas se caracter izan por presentar una 
fisionomía y composición flor ística distinta de las áreas que la rodean. 
Sin embargo, poco se conoce ace1·ca de la organización de estas comuni­
dades. De ahí el interés de estudiar la diversidad de esas comunidades. 

METODO 

a): Selección del área de trabaJ°o. 
Para realizar este estudio se eligió la vegetación de dunas de Concón, 

al norte de la desembo~adura del río Aconcagua. Se delimitó un á1·ea de 
56.000 m=, la cual fue dividida en seis sectores, desde el punto de vista 
topog-ráfi co. Los sectores fueron m,merados desde la playa hacia el interior. 
b) M ét:-Odo de muestreo. 

El muestreo se r ealizó en el Otoño de 1976. Para determinar el tama-
110 del cuadrado a util izar en el muestreo se realizó un estudio del área 
mínima, y luego un estudio piloto para determinar el tamaño de la mues­
tra. Se obtuvieron un total de 25 cuadrados de 12 x 12 m, distribuidos de la 
maner a siguiente: 

Sector 
1 
2 
3 
4 
5 
6 

N~ de cuadrados 
3 
3 
4 
2 
6 
7 
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t . li , . . . 1. , 1:11) tl,, lu:i 1·11a , lrad,,s se :1110laron los valores ele las col,erlu­
ras de cada una ele las es pecies presentes, expresadas en porcentaje ele la 
:-uperficie de_l cuadrado. La diversidad fue medida según el índice de Shan­
non-vViener: 

H ' = .:s p log- p 
2 

RESULTADOS Y DISCUSION 

Los v:1lores de cobe1·tur~i de las especies en los cuadrados se muestran 
en la Tabla l. Los valores de clivers iclad por sector se o!Jservan en la Ta­
!Jla 2. 

De acuerdo a los resultados, se puede caracteri;mr la vegetación de 
duna,; en tres grnncles tipos: 

a) Vegetación de las dunas longitudinales de la playa, con dominancia 
de Am,brosia cha1nissonis, Curpob1·otus chilensis, Ccilystegia solda nelúi. 
Comprende a los sectores 1 y 2 con 0.035 y 0.934 bits/ m2 de cobertura, res­
pectivamente. La vegetación es rastrera, pobre en especies y se desarrolla 
sobre dunas que varían entre 0.05 y 4.5 m de a ltura. Las dunas más inter ­
nas dejan espacios libres poi' donde circula la arena hacia el interior. 
Las dunas más bajas corresponden al secto1· l. Ellas se encuentran some­
tidas a la acción ¡1ermanente del viento y las mareas. Las dunas más altas 
sólo están sometidas a los efectos del viento y conesponclcn al sectur 2, 
el cual presenta un notable aumento de la diversida d, 11rodncto del aumento 
en el número de especies y de las coberturas relativas de ellas. 

b) Vegetación de áreas llanas correspondiente a los sectores 3 y 4 , 
detrás de la playa . Está caracterizada por la dominancia de Scirp11s n odo­
s1ts, J unC'ILS sp., Distichlis hi1-ta, y V erbena po1-rigens. La p r imera es la 
más al ta y alcanza hasta 18 cm de altura , las dos últimas son rnsb-er:1s y 
rizomatosas. E,-le tipo de vegetación se de~anolla en suelos llanos, bajos, 
saturados de humedad, y con una estructuración incipiente (Fignerna, 
1968). Las pl:1ntas se encuent ran más protegidas ele la acción del viento 
que en el res to de las áreas de estudio. La veg·etación alcanza el máximo 
de cobertura y presenta los valores más altos de diversidad, a pesar de no 
presentar el mayor número de especies. Así, el sector 3 y 4. tienen valores 
de 1.808 y 2.038 bits/ m2 de cobei·turn. 

c) Vegetación de dunas interiores. En este ti po se encuentran las 
sig-uientes especies dominante~: Bacch(wis concavci, Astragalns 'Valw 1ra,­
disiensis, Distichlis spicata, Car71obrotus chilensis y Ambrosin chmni.'/!W­
nis. Comprende a los sectores 5 y 6. Vegetación constituida por arbustos. 
hie1·bas anuales, perennes y rizomatosas. E l sustrato es una dnna ~rmi­
estabilizada y en lugares activa, especialmente en las partes má,; :-lt "s. 
Las especies se disti-ibuyen de manera irregular, contra,-tan<lo rrn 11, 



ESPZCIES l 

Ambrosia chamissonis (Less.) Greene 57.G 

Pulygoaum sanguinaria Remy 

Carpobro:us chi!ens:s ( :.Iol.) X . E. Br. 

Distichlis spicat:i. (L. ) Greer.e 

Calystegia soldanella (L.) R. Br. 

Scirpus nodosus Rottb. 

Baccharis concava Pers. 

:l!argyricarpus setosus R. et Pav. 

Distichlis hirta Phi!. 

Taraxacum officinalis Weber Ex. Wiqq. 

Verbena porrigens Phi!. 

Plantaio lanceolata L. 

Bromus ¡-¡gidus Roth. 

Juncus sp. 

Calancirinia arenaria Cham. 

0.36 

2 

36.0 

0.21 

Astragalus valparadisiensis Speg. et Amatus Clos. 

Sis,·rinchium striatum Sm. 

Oenothera stricta Ledeb. 

Plantago deserticola Link. 

Mutisia sp. 

Scnecio aristianus Rcmy et munnozil Cabr. 

Rumcx maricola llcmy 

Gnaphalium viravira Mol. 

3 4 5 

14.4 14.4 72.0 

l.~4 

' ?? -- ·>• - 2&.fs 

7.2 14.4 

0.28 1.44 

VALORES DE C 

6 7 

0.21 28.8 

1 -1.-. 

• ? .; 
--sv. -

0.50 

1.15E3 

0.10 

8 

7.2 

1~.4 

1.44 

28.8 

0.72 

9 

2.88 

5i.C 

14 . .; 

l.~ ~ 

4 .. }Z 

0.2S 

0.28 

E _ Elevado en potencia de 10 al número que sigue con signo negativo. 



T . 1! L A l 

.s DE corn:rn ºRA DE LAS ESPECIES 

CUADROS 

. 9 o 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 2 1 22 23 24 25 

• 2.S8 0.43 2.88 0.14 0.14 0.86 1.08 28.8 21.6 0.72 1.4E 2 1.44 4.32 Q_;¡7 

0.14 7.2E4 o.;:; 

7.2 4.32 5.04 2.88 2.88 14.4 5.76 5.76 64.8 2.88 1.44 1.44E 3 .6 0.5 

2.16 28.8 1.44 2.16 1.44 

-1.32 1.08 0.21 1.44 

57. f. 4.32 100.8 86.4 11.52 4.32 0.72 1.44 

14.4 o.os 11.5 2.88 57.6 14.4 28.8 72.0 0.14 2.88 2.88 7.2 

1.44 1.08 1.44 1.08 2.88 0.108 0,72 0.72 7.2E4 

4.82 2.16 1.08 2.88 0.43 

0.51 1.44 0.144 0.144 

7.2 57.6 

9.0 4.32 

43.2 2.88 

43.2 36.0 

1.44 2.88 0.28 2.88E2 5.7 6 0.72 0.288 0.216 

7.2 5.76 2.88 2.88 43.2 43.2 14.4 0.288 2.1 6 1.06 

0.5 4.32 0.10 0.10 0.14 1.4E2 

1.08 0.14 l.4E3 l.4E4 7.2E 4 o.::s 

1.08 0.43 1.08 1.471 l.4E4 0.216 

0.51 0.51 0.05 0.288 0.05 0.108 1.4E4 1.0 

o.os 2.16 0.1-1 

0.28 

0. :!1:l 

,. 



I. Scrcy E. et al. DI VJ-:l{S!DAD DE LA VEG l.:TACIOX ... ".!.7 

uniformidad rclat.i , a de los otros dos tipos de ,·egelacíón. Se encuentra 
ci mayor númern de especies, pero poseen escasas coberturas r elativas 
hecho que se traduce en valo1·es más bajos de diversida<l, inferiores a la 
vegetación b). 

Considerando los tres tipos de vegetación dentro del á rea estudiada, 
se p,;ede decir que la diversidad aumenta hlicia los sectores que presentan 
condiciones ambientales favorables : protegidos del viento, suelos más 
húmedos y estructurados. Por otra parte, la diver sidad disminuye hacia 
los sectores de mayor severidad ambiental como en aquellos más expues­
tos a l viento, con suelos más secos y menos estructurados , y sometidos 
a la acción de las mareas. Lo anterior está de acuerdo con la idea de 
Whitt:i.ker (1972) que expresa que la diversidad se relaciona de manera 
compleja con el ambiente y aumenta con las condiciones favorables de él. 

TABLA 2 

VALORES DE DIVERSIDAD 

Sector Indice de Shannon N• de Especie~ 

1 0.035 bits/m2 2 

2 0.934 bits/m2 5 

3 1,808 bits/m2 !) 

4 2.038 bits/m2 11 

5 1.846 bits/m2 15 

6 1.444 bits/m2 14 
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ANA LISIS DE COTI.RESPO:--;DENCIAS DE LA VEGETACIO~ 

DEL PAUQUE N :\CION AL VICENTE PEREZ no SALES * 

I. SER.EY E. ** 

ABSTRACT: The floristic classification of t he Vicente l'ére;,; R.o:-ales Xalional 
Park previosly studied l,y the Ilraun-Blanquet sysiem is analyzcd through ovcrn:~i n;.( 
method. 

The subassociation Dombeyo-Eucryphiet um Pernetiyetosum an<I typicum belo11~­
ing to association Dombeyo-Eucryphietum are separaied because there is a grcater 
flor istic resemblance of Dombeyo-Eucryphietum Perneityetosum with Laurelio-Wein­
manniet um and F itzroyentum association. 

Complementary studie;; of soi ls and climatics conditions are suf{gesled for thc 
best understandinit of vegetation. 

A revision oí Oberdorfcr classiíication ( 1 !lGO) for the Chilean vcgctaLion 
through this new method is proposcd. 

ANTECEDENTES 

En los estudios de la vegetación se ha generalizado el u:;o de los 
métodos estadísticos multivarüido::; que sin lugar a e.ludas ¡westan un:1. 
valiosa ayuda al investigador Dagnelie 1960, Goodall 1954, Greig-Smith 
et al 1%7, Fresco 1969, Briane et al. 1974, Orloci 1975. 

El presente trabajo tiene por objeto revisar los resultados publicados 
por Villagrán et al. (1974), para la vegetación bo!:icosa del P arque N'a­
cional Vicente Pérez Rosales, obtenidas mediante el sistema de Braun­
Blanquet ( 1951) y confrontarlos con el análisis de correspondencias 
Benzecri, (1973). 

METODO 

El análisis de correspondencias se propone, siendo dados dos conjun­
tos R y E (en nuestro caso R censos y E especies) representai·los sobre 
una única carta plana o espacial, de tal manera que cada censo se en­
cuentre rode~do de sus especies, y a su vez cada especie de los censos 
donde ella aparece. De este modo los censos parecidos y las especies asocia­
clas !;e encuentran juntas (Cordier 1965, Benzecri 1973, Briane et al 
197'1). 

El método es p:1.recido a l de los componentes principales, pero t iene 
algun,~s modificaciones qne son fundamentales. Su fórmula general es 
la siguiente: 

" Esle trabajo forma pa rte del proyecto "Investigaciones Ecológicas en el Parque 
~acional Vicente Pérez Rosales" , financiado por el Servicio de Desarrollo Cientí­

fico y Creación Artística de la Universidad de Chile. 
,.,. Laboratorio de Ecología Vegetal, Depar tamento de Biología, U. de Chile, Val­

paraíso. 
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11 ( Í) -· ~ ti ( i • .i } ; 

n =}: n(i,j); 
ij 

f(i/j) = n(i,j) / n(j); 

f ( i) = n ( i) / n ; 

f ;i,j) = n (i,j) n. 

n ( j) = ~ n ( i,j ) ; 

f( j / i) = n(i,j) / n(i); 

f(j) = n(j)/n ; 

i,j = (f(i,j) = f(i) X f(j) . 

En el caso de una tabla fitosociológica n (i,j) es la indicación de la 
presencia o ausencia (anotada~ 1 ó O, r espectivamente) o de la abundan­
cia dominancia de una especie i en el censo j . 

Las muestras fueron obtenidas por el método de Braun-Blanquet 
(1951). Se obtuvieron 47 censos cuyas superficies varían entre 80 y 
500 m 2• Los r esultados fueron comparado~ con el esquema. propuesto por 
Oberdorfer (1960) y Villagrán et al. (1974) . La numeración corresponde 
a la usada por Villagrán et al. (1974) . 

D 

" 

2 

EJE 1 

A 
78 

FIG. 1 

Figura l. Disposición de los censos en el plano formado por los ejes 1-2. l. Clase 
Nothofagetea pumilionis-antarcticae. 2. Clase Wintero-Nothofagetea. 



í·rn~ LTADOS 

E l r csullado c!cl :rnúli.,;is g- lol>al correspondiente a -17 censos .v 08 
especie~ se ilustra en las fig-uras 1 y 2, respectivamente (Screy, 1975) . 

El examen de la Fig. 1 muestra en relación a los censos, dos grandes 
grnpos : 

1.-Uno de los g·rupos con los censos 60, 22, 42, 52, GO, -15, -17, 27, 28, 
4G y 57 todos pertenecientes a la clase Nothofctgetea 1mmilionis..,nntnrcti­
cae, a la asociación Anemone-Nothofagetum pumulioni.s y al Bos(lue mixto 
de lenga y coigüe (Nothofagus pumilio y Nothofagus dombcyi) según 
Villagrán et al. (1974). 

2.-El segundo grupo, más numeroso, con los censos 62, G6, 49, 59, 
61, 18, 58, 16, 17, 3, 31, 2, 30, 32, 37, 38; 1; 33; 43; 23; 14; 13, 4, 12, 44, 
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Figura 2. Disposición de las especies en los ejes 1-2. 
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;; l. ti: \ , :-,. 10. 11. <i. \l. 'i. S .,· ¡j.¡ que 1,c r!,!llCc-.!n a la ch-;c 11 i11 /1 ·ro-.l1lull,.,,­
l"!J, /• ·:1. 

En l'~la úl ti ma clase se ¡Hieden cli:;Ling·uir los SuJg-rupos sig-uif•11Lcs : 
a) Los censos 11, 10, G, 9, 7, 8, conespondientes a la!< asociación L 117m­
gcrio-.-lr:i;loxico11l't tt1,i, y los censos G4 y 5 a la asociación T emo-My rr:en­
ge,iictwn c.r~wccne. 

b) Los censos siguientes 1, 63, 33, 43, 23, 14, 13, 12, 14, 4 y :}4 for­
man pa rie de la. asociación Dom beyo-Encryvhietnrn t711;i(;1mi. Además se 
encuentra el censo 63 de la asociación T erno-Myrceugenietmn exsuccur·. 

c) E l tercero, constituido poi· los censos 2, 31, 3, 58, 16, 17, 30, 32, 
37 y 38 pertenecientes a las asociaciones Dombeyo-Eucryphietmn Pernet­
tyetosmn y La.u1·elio-Weimnannietum. 

d) El último constituido de los censos Gl, 65, 18 y 49 de la asociación 
Fitzroyetmn y los censos 62, GG, 59 de la asociación Laurelio-W ein.m<nw ie­
tu111,. 

E l examen de la figura de las especies muestra qne la posición de 
ellas, es similar a la de los grupos de censos, formando del mi5mo modo 
dos grandes grnpos : uno que reúne todas las especies de la clase W-in tero­
Nothofngeteci (1) y otro con las especies de la Clase Nothofageteci v w ni­
lion-is-antarct,:cae (2 y 3) . Sin embargo, los subgrupos de especies no son 
tan claros como los de censos. 

En relación a la clase Wintero-Nothofagetea, se p¡;ede obse1·var cla­
ramente dos subconjuntos. Uno (2) con especies m uy cercas unas de otras, 
denso y otro mucho más laxo (3). El primero comprende las especies más 
caractedsticas de las asociaciones T enio-Myrceugenietum cxsiwcae , Lavar 
ocrio-Aextoxiconeturn (2a) , Dombeyo-Eucryphietimi tyvicimi (2b) . El 
segundo, está formado por las especies de las asociaciones Dombeyo-En­
cryphictnm Pcrnettyeto:;mn (3c), La11rclio-W einm rmnieltL1n y Fitzroye­
tmn (3d) . 

DISCUSION Y CONCLUSI ONES 

El análisis de correspondencias, muestra las mismas clases obtenidas 
con el sistema Braun-Blanquet, reafirmando su presencia para la vegeta­
ción del Parque. Por otra parte, se observan algunas diferencias nota­
bles en las relaciones flo rísticas de algunas asociaciones. Sor prende la 
proximidad entre las asociaciones L aurclio-Wien111,(Lnfil ietum y Do1nbeyo­
Encry¡¡hiftwn Pernrttyetosmn. Los censos de esta última, se encuentran 
m:ís próximo::; ele la pr imera a~ociación qne de 11 a~ociación Dn,11 lll'¡¡u­
J,,'11,r·r111,hil'l 11111 l ·f/¡1il'11111. 1°'.11 11 n tr:diaj<, :1lll.Pri,11· (:-,,, r,·,v ¡,( :il. 1!17 f} :-'(' 
disculiú l:t validl'i'. dl' la asuei;ll' i1'111 1),1111 (11 ·!1<1-l~' l( l'/'/f /'J, i l'f ,1111. l•~I :l!l{disis de 
corrc;;pondencia::; entrega un nuevo antecedente en r eferencia a este pro­
blema. Por otra parte, se ¡woducen algunas modificaciones en la com po­
sición de las asociaciones. La asociación Lapcigerio-A extoxiconetw n pier­
de el censo 3'1, el cual es inco1·por ado a la asociación Dombeyo-Eucryphie­
tnmtypicum. Los tres censos de la asociación T emo-Myrceugenietm n e:c­
su.cca,e se encuentran dispersos ent re las asociaciones Dombeyo-Eiwry-
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· ·. t•: 1! ~- Lf1¡,uy1•rio-.-ll';cfo.ú í'Onrl1t111 , 10 que se debe a la hcicrog-cne;idad 
:· ,,n: ! i1·:1 de ctichc~ censos. 

,\ i oi1se¡-var las posiciones de las cspedes, en la Fig . 2, Nothof r1r1ns 
1J11111 ilio y .V. drnnl1l'yi i;c p ucc1c eonstaLar que ella:; ocupan una po.:.;ición 
c!.'111.r:d cl 1; nLr1> clc: lo~ g-r:.ndc:~ ¡~-rupcJ . ..; d é: c::r,eeiC;:-: . Sé debe a q~e ,.-:-r.:-;a:; 
:.t ,11 !;, , t ~; f,':r:j,,·, f(J ;~l:, f1· t;•: J(;t:1,.t ;, ': fl !,;.~ t;!;¡;-:_r;:~ . . \·r,t};1, jr•r¡r-,~P,IJ, //~l.711,¡' ·rJr,,'.~•J•;,· ­

/ 11 11"/ ; ,./11 :; 1~1 ;,,1,,,,·,,-::,,u, ,,f11!1f;l,11t , rt. , , 1;1;tÍ\0 ;.,.!(.';~;t;;. I.Jc: ... ·;..:';[(;', é:. :é:. ~,:·é:­
S(·)l,·ia d t· ,!lla s, lo~ IJC1!-ic¡Uc'.:i del l 'a i-t¡uc ;,..lede::n eli:1sifica;·..;e en dos gn.::d t.~ 
li pos: 
a) Hosq11e de lcng-a, con la especie Nothofcigus 1nwiilio, pertenecien te a l 

'·Bosque caducifol io Sul>antár tico". 
b) Bosques de coigüe, con la especie Nothofar1us d01nbeyi incluyendo al 

"Bosque L:1!1rifolio Va ldi viano" , al "Bosque Ribereño" y al " B osque 
N Oi·dpatagónico". 

Desde el punto de vista ecológico, el eje "l" de las f iguras 1 y 2, 
puede interpretarse com o un gra:diente de altura. Para obten er una in ter ­
pretación más p r ecisa es n ecesario analizar algunos factores ambientales 
com o temperatura, p r ecipitacio:1es y conocer las cond iciones edáficas en 
las cuales se desarr ollan cada una de las asociacion es nombradas. Las 
cond iciones edáficas son las mAs factibles de analizar, pero no así las 
clim áticas, por no existir información detallada. 

Sería interes~nte r ealiz;u una revisión comple ta de la cbsificación 
h echa JJor Oben lorfcr (1 0CO) p:wa la veg-cLaci6n de Ch ile, con csla léc­
nit:a ol>jc•Liv:t y cfirirntc para los propó~iLos tic la filosoc iolog-ía (C t:i­
n ochct, 1973) . 
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A NE XO 

LISTA DE LAS ESPECIES 

DRW Drirnys winteri; MYE Myrceugenia exsucca; !\·IYP ::11yrceugcnia planipcs ; 
HYB Hymenophyllum bibraianurn ; LAU Laurel:a phllippiana ; AEX Aextoxicon punc­
tatum; MYA Myrceugenella apiculata; CHU Chusquea quila ; HYI Hydrangea inte­
¡rerrima; DRS Dryopteris spectabilis; GIS Cissus striata; IlLB Blechnum blecno:c.!es ; 
POF Polypodium feullei; LUR Luzuriaga radicans; RHA Rhaphithamnus spinosus ; 
CAL Calc!luvia paniculata; EUC Eucryphia cordifolia ; BU,I Blech num magellanicum; 
MYC Myrceu;:{enia chrysocarpa; PON Poc!ocarpus nubigena ; SAX Saxegothaca cons­
picua; FíT Fitzroya cupressoic!es ; PHI Philesia magel!anica; MA Y Maytenus disti­
cha; DRA Drimys winteri var. a ndina; VAL V,.lel'iana lapatrifo!ia; VIO Viola rci­
chei; NOP Not.hofagus pumilio; ACM Acaena magellanica; ADN Adcnocaulon chi­
lensis; I3LP Blechnum penna-marina ; BEP Berberís pearcei; OSO Osrnorhiza ohtusa; 
RIS Ribes sp.; HYP Hymenophyllum plicatum: HYD Hymcnophyllum dcntatu1r.; 
GEV Gcvuina avellana ; LOF Loma tia fcrruginea ; AML Amomyrtus luma ; l!YE Hy­
menophyllum pectinatum; NF.D Nertera clepressa; WF.I Weinma1111ia trichospenna; 
PSJ:: l';:eu<lopanax lactcverins ; DAD Dasyphyllum diacanthoides ; AZL Aza ra la nt:co­
lata; GAP Gaultheria phillyreifolia ; NOD Nothofagus dombeyi; DES Desfontainea 
spinosa ; ASO Asteranthera ova ta ; LOQ Lophosorb quadripinnata ; HYC Hymeno­
phyllum caudiculatum; COR Coriaria ruscifolia; LOD Lomatia dentata; RUR Rubus 
radicans; ESA Escallonia alpina ; LAH Lagenophora hirsuta; BE:.f Berberis mon­
tana; MAG l\Iacrachaenium ¡rracile; BEL Berber ís linearifolia; HYR Hymenophyllum 
rugosum; PER Perezia prenanthoides; RAC Ranunculus chile:1sis ; SEA Senecio 
acanthifolius ; RD'1 Ribes magellanict:m ; EMC Embothrium cocrineum; :-.ne :IIitr~ria 
coccinea; BLC Illechnum chi lcnse; COL Coclornochis lessonii; BF.D I3m·heris <lnrwinii; 
A RC A ristot clia chilensis; BOT Tioquila ti·iíolintn; l!Pl•: Hymcnophyllum pcltatum; 
UGM Ugn i molinuc ; PEP Pernetiya pocppigii; BL,\. Blcc11num auriculatum; LOH 
Lomatia hi rsuta; BES Berberís sp.; LYP Lycopodium panici.;latum; AD! Ar!i:.,.ntum 
chilcnse ; SEP Senecio prenanthifolius; OVI Ovidia pillo-pillo ; OSS Osmorhiza sp.; 
PPE Perezia pedicularifolia; EQB Equisetum bogotense; PMO Polystichum mo:-rho:­
des; BUX Berberis buxifolia; F UM Fuchsia magellanica; PEL Persea Jing-.ie; SER 
Sephyllopsis caespitosa ; AMN Amomyrtus m eli; DYG Dysopsis aff. glechomoides; 
FAB Fascicular:a bicolor; BEA Berberís angustifolia; CAL Calceolaria sp.; RPA Ri­
bes aff. paryiflorum; EMR Empetrum rubrum; PMU Polystichum multifidum. 
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