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Desde el ano 1945 en Chile, la situacion de la erosién de los suelos era
preocupante para el Estado de Chile.

Se destinaban recursos financieros y humanos en campafas de accion
directa entre los agricultores para detener las malas practicas agricolas que
generan procesos erosivos.

Elizalde (1970) da cuenta del perjuicio sobre la fertilidad del suelo y la
alteracidon del equilibrio ecoldgico que algunas practicas realizadas en la
época provocaban, derivando en el problema de la erosion.

Muestra datos de un estudio llevado a cabo en el afio 1957 por el ex
Departamento de Conservacion y Administracion de Recursos Agricolas y
Forestales (DECARAF), detallados en el texto “La Agricultura Chilena en el
Quinquenio 1951-56".

Superficie afectada por erosion en Chile en distintos grados (hectareas), 1957.

CLASES DE EROSION MILES DE HA % SOBRE SUPERFICIE AGRICOLA % SOBRE SUPERFICIE TERRITORIAL
Erosion ligera o sin erosion 5.360 17,4 7,2
Erosidn ligera dominante 9.425 30,5 12,7
Erosidon moderada 825 2,7 1,1
Erosién moderada o severa 3.260 10,5 4,4

TOTAL DEL PAIS 18.870 60,1 25,4
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& SIMBOLOGIA
EROSION LEVE
P EROSION MODERADA Superficie de erosion (ha) IREN, 1979
B EROSION GRAVE Categorias de erosion (ha)
Il EROSION MUY GRAVE Regiones Muy grave  Grave  Moderada Leve Total
I Rios Y CUERPOS DE AGUA I 38750 1027375 1116075 356768 2538068
| CAMINGS I 1435200 1120135 126250 2.681.585
S m 1056250 152250 809250 630375 2648195
CIUDADES
- v 654260 1425690 1370610 3.459560
"'_r;"‘_l MIEVES ¥ GLACIARES
ek v 51.100 231795  146.825 463950 293670
A Vi 198377 544420 210624 19918 Q73348
SR Vil 152409 662371 626598 36645 1538023
I sUELOS DE RIEGO Vil 175.680 818494 1167531 200442 2362147
B cuesraDas IX 65841 800396 1533320 69537 2472004
VALLE X 401064 503373 1655014 2194865 4.846.116
SIN ESTUDIO xi 145350 009875 2179500 1380875 4624500
o e, X1l 900000 3463500 524250 4887750
T RM 95225 387790 58752  17.100

TOTAL 2380848 9126608 15573714 ?.41]9.585(34_491].?53)

En el estudio de IREN (1979), denominado “Fragilidad de los Ecosistemas de Chile”, se informan
aproximadamente 35 millones de hectareas a nivel nacional bajo una situacion de degradacion.
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Honorato et al, (2001)

Tabla 2. Erosion observada y estimada. parametros del modelo USLE v precipitacion para diferentes practicas de manejo en
sels localidades, entre 1a IV v IX Begion de Clule.
Observed and predicied erosion levels, USLE model parameters and rainfall for different tillage practices in six locations

berween IT" and LY Region of Chile.
Parametros del modelo USLE Erosion (t . ha' afie)

Practica de Manejo Bemion Afio Precipmacion* R K LS C B Estimada  Observada
Lahranza Tradicional IV 1993 138 400 042 027 050 1 222 0,77
Pradera Natural IV 1993 158 400 042 027 03 1 1,35 023
Labranza Tradicional IV 1994 70 282 042 027 030 1 .36 .81
Pradera Natural IV 194 70 82 042 027 035 1 1.09 028
Labranza Tradicional IV 1995 106 76 042 037 00 1 133 0.87
Pradera Natural v 1995 106 2776 042 027 035 1 107 040
Cero Labranza VI 1993 555 85 032 021 007 1 041 117
Labranza Tradicional VI 1993 355 85 032 021 050 1 2 3
Mimima Labranza VI 1993 555 885 032 021 010 1 0.58 204
Pradera Natural VI 1993 555 83 032 021 01H 1 143 153
Suelo Desmdo VI 1993 555 885 032 021 1w 1 381 441
Cero Labranza VI 1994 432 1651 032 021 007 1 076 194
Labranza Tradicional VI 1994 452 1651 032 021 03 1 542 4.63
Mmima Labranza VI 1994 432 1651 032 021 o010 1 1.08 252
Pradera Natural VI 1994 432 1651 032 021 050 1 542 726
Suelo Desmdo VI 1994 432 1651 032 021 100 1 10.85 24 69
Cero Labranza VI 1993 753 478 023 021 007 1 049 130
Labranza Tradicional VI 1993 753 1478 023 02 050 1 352 880
Mimima I abranza VI 1993 753 478 023 021 o010 1 0.0 490
Cero Labranza VIO 1994 844 1576 022 100 007 1 245 029
Pradera Natural VIO 1994 844 16 022 100 001 1 0.33 0.23
Suelo Desmudo VIO 1994 844 1576 022 100 100 1 ERR T 3138
Cero Labranza VIO 1995 932 18,7 022 100 007 1 283 0.10
Pradera Natural VIO 1995 952 1817 022 100 001 1 0.40 0.15
Suelo Desmudo VID 1995 932 1817 022 100 100 1 40.40 2807
Cero Labranza VIO 1996 906 856 022 100 007 1 1.33 0.06
Pradera Natural VIO 199 906 8556 02 100 00 1 0,19 (.06
Cero Labranza VIO 1997 1565 2123 022 100 007 1 in 0.06
Pradera Natural VIO 1997 1565 28 02 100 001 1 047 (.06
Suelo Desmudo VIO 1997 1565 me 02 100 100 1 4732 3435
Suelo Desmudo VID 1978 1857 333 03 020 L0 1 2559 3226
Suelo Desmudo VIO 1979 1638 2197 039 020 100 1 16.80 24
Suelo Desmudo VIO 1980 1943 709 039 020 10 1 2,72 40
Suelo Desmudo VI 1981 177 2803 03% 020 100 1 14 42
Cero Labranza I 1996 664 88 032 024 007 1 046 0712
Labranza Tradicional K 1906 664 858 032 0M 050 1 332 498
Mmima Labranza ¥ 1996 664 88 032 04 Q0 1 0.66 24
Pradera Natural ¥ 1996 o664 88 032 024 006 1 040 048
Cero Labranza DL 1997 1188 1707 032 024 007 1 092 114
Labranza Tradicional IX 1997 1188 1707 032 04 030 1 6,60 6.64
Mmima Labranza D 1997 1188 77 032 024 010 1 132 397
Pradera Natural oL 1997 1188 1707 032 024 006 1 079 0.63

* Fuente: Direccion General de Aguas v Direccion Metereologica de Chule.
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En las ultimas dos décadas, Chile ha experimentado un importante
crecimiento econdmico que se ha visto reflejado en un importante
desarrollo y modernizacion agricola de sus cuencas y €en una
expansion de sus ciudades interiores y costeras, entre otros.

Los beneficios que este proceso ha traido consigo, en especial en
aguellos territorios de clara vocacion exportadora, podrian estar
generando significativos impactos ambientales.
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OBJETIVO GENERAL

Generar cartografia de erosion
potencial y actual de suelos a nivel
semidetallado 1:50.000 y generalizado
a escala 1:250.000 en todo el pais,
cubriendo un area estimada de 75
millones de hectareas.
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Ve | OTROS USO8 - MACELAMED DUNA T Superficie territorio de Chile : 75.5 Millones de ha

: Q TP 08 s o Superficie de Estudio :75.1 Millones de ha
> -3 _ AN i Superficie Erosionada : 36.8 Millones de ha (49,1%)

Porcentaje de Suelos Erosionados: 38,0 % (clase moderada a muy severa)

Regiones mas afectadas : Coquimbo (84,3%), Valparaiso (56,7%), O Higgins (52,5%)
Comunas mas afectadas por Regidn (IV a X) : Punitaqui (94,8% - IV),

ry
MODELO DE EROSION

Llay-Llay (77,6% - V),

ACTUAL Alhue (70,1% - RM),
La Estrella (95,1% - VI),
Cauquenes (83,4% - VII),
San Fabian (VIN)
Purén (64,3% - IX),
Panguipulli (40,1% - XIV),

Castro (69,3% -X)
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Caso local: Cuenca del Rio Purapel, Region del Maule

MapadeErosion 1979 Mapa de Erosion actual 2010

Cnt
CLASES ERO1979 Cnt_CLASES| AREA_Ha | CLASE_EROS52010 CLASE AREA_Ha
EROSION MUY GRAVE 1 668 | EROSION MUY SEVERA 9 230
EROSION GRAVE 3 22.022 | EROSION SEVERA 78 3.580
EROSION MODERADA 1 4,336 | EROSION MODERADA 45 7.404
SINESTUDIO 1 3 | EROSION LIGERA %] 9.530
EROSION MO APARENTE 86 2.697
OTROS USOS 1 179
SIN EROSION 7 390

Sup TOTAL 27.030 27.030
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Cartografia de Erosion Actual Cartografia de Erosion Actual
Region Maule Comuna de Pencahue

Erosion Actual - Comuna de

- # - - 7 - r
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Region del Maule

CARTOGRAFIA EROSION ACTUAL

REGION VII DEL MAULE

® EROSION MUY SEVERA

SION MODERADA

rosion Nacional

Descripeion
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SIN EROSION RIOS Y CUERPOS DE AGUA
@@ ROCAS Y AFLORAMIENTOS ROCOSOS
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**“No todo el suelo eros;}a oes producto de la accion humana. La mayor parte
de la erosién de los suelos.del Norte de Chile se debe a causas naturales.




Al igual que otros usos sustentables, el bosque protege
eficazmente al suelo .de los agentes erosivos (aguawviento y hielo).

|



-

e i pl . g

Suelos de topogtraf’a de cerros con pend|entes de 30% a 50%. En _estas
condiciones de pgnd|ente, al cosechar Ja‘plantacion’el suelo queda totalmente
expuesto a Ios procesos de erQSImimﬁma
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Suelos de topografia suave a modera\d;’r‘ﬁente', ondulada,
caracteristico de la zona centro de la region de Los Rios, que
mantienen una cubierta vegetal permanente de uso agropecuario.
Presentan erosion actual ligera a moderada. ‘
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A nivel global, las organizaciones
reciben, gestionan y producen
cada vez mayor informacion, y
los sistemas de informacion
clasicos comienzan a presentar
una serie de carencias a la hora
de satisfacer con la suficiente
prontitud las demandas de los
miembros de las mismas.
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La informacion son datos deben ser
procesados (relevancia y proposito) para
otorgar utilidad a quiénes debe tomar
decisiones (disminuir su incertidumbre).
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« Respuestas rapidas y eficientes ...
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Erosion Actual del Territorio de Chile y

Estadisticas para ampliacion LEY 19.561
| (D.L 707 de fomento foyestel)

99009000 O

Centra de Infarmacidn de Recurses Naturales

®

INFOR


http://www.infor.cl/

USO DEL SUELO ciren
VEGETACION ({) MODELO CONCEPTUAL CIREN-INFOR

INFOR

USO DEL SUELO
DISPONIBLES

EROSION NACIONAL
EROSION MODERADA, SEVERA
Y MUY SEVERA

ESTUDIOS AGROLOGICOS

CIREN
CLASE CAPACIDAD USO
Ve, V, VI y VIl
AREAS PRIORITARIAS Aptitud

preferentemente forestal
(3.2 mill ha)

Considerar:
PEQUENOS
PROPIETARIOS 1996
<200 ha (2.44 mill)

1.12 Millones ha
Considerar: SUPERFICIE BONIFICABLE POR

Sectores precordilleranos con FORESTACION Y PROTECCION DEL SUELO
potencial forestal bajo cota 1.000
m.s.n.m

Nota: Estudio agrolégico excluye sectores pre-cordilleranos que cuentan con terreno potencialmente forestables.


http://www.infor.cl/
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« Deteccion de escenarios actuales y futuros ...
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Fragilidad fisico-biolégica Categoria —
Conservacion
indi i . Especie:
Este indice considera las categorias de . i

categorias de conservacidon de las especies,
listadas en Benoit (1989), Dto. 50, 51
(2008) y la cobertura de erosion potencial

del suelo.
Catastro Erosion
CONAF Potencial
Esta nueva cobertura de informacion se (1.2) (1.2.3.4.5)
cruzd6 con la erosion potencial del suelo
(CIREN, 2010), obteniendo como producto la
interseccion de ambas coberturas con el
atributo denominado fragilidad
fisico-bioldgica. Fragiidad
Fizico-biol




ACTUAL DEL BOSQUE ESCLEROFILO EN CH L
™ FRAGILIDAD FiSICO - BIOLOGICA DEL BOSQUE ESCLEROFILO Informocién

para el Desarrollo

DIVISION POLITICO ADMINISTRATIVA El
E BAJA MEDIA  ALTA  Total general

= BIO BIO 10332 8.224 18.566 |
“ ARAUCO 2671 2772 5.443 f y la Innovacion
+BIO BIO 5.172 1.544 6.717 . _
“ CONCEPCION 588 1.301 1.889
© DUBLE 1911 2.607 4518
= MAULE 5.747  44.684 50.431
© CAUQUENES 1.347 988 2.335
% CURICO 842  24.768 25.609
# LINARES 1741 7.462 9.203
“TALCA 1.818  11.466 13.284
= METROPOLITANA DE SANTIAGO 1308  29.493  66.707 97.508
# CORDILLERA 3 5901 2217 8.210
# CHACABUCO 6 1948  3.953 5.907
# MAIPO 70 1091 8.401 9.562
= MELIPILLA 712 10450 48.968 60.130
ALHUE 16 3.259 17.608 20.884
CURACAVI 18 1776 11.027 12.821
MARIA PINTO an 402 1076 1.950
MELIPILLA 182 2704 14.008 16.834
SAN PEDRO 24 2309 5248 7.581)
= SANTIAGO 218 8.068 1793 10.109
© TALAGANTE 270 1945 1.376 3.501
= 0"HIGGINS 11.823 145936 190 157.949
“ CACHAPOAL 3.886 72735 20 76.641
# CARDENAL CARO 5115  23.300 19 28.434
# COLCHAGUA 2822 49.900 152 52.874
= VALPARAISO 7.249 86101  7.866 101.215
#L0S ANDES 290 290
# MARGA - MARGA 424 26533 3.268 30.226
# PETORCA 2363 19.956 186 22.505
© QUILLOTA 143 5977 4181 10.300
© SAN ANTONIO 1103 6.685 a3 7.831
© SAN FELIPE DE ACONCAGUA 683  1.600 104 2.476
© VALPARAISO 2533 24.970 84 27.587

Total general 36.469 314.437 74.763 425.670
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* Permite analizar la variacion temporal de
nuestras actuaciones ....




LSO SUELO
I Bosque Pino radiata macion

c 1 M Eosque nativo sarrollo

. ovacion
mm— I Matorral denso

—

Matorral semi-denso
Matorral abierto

M Poblados

Pradera

Terrenos de uso agricola

‘j’

F
v

1955
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The effects of changes in vegetative cover on river

flows in the Purapel river basin of central Chile
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Roberto Pizarro, Sandra Araya,
Cristian Jordan, César Farias, Juan

P. Flores and Per Bj. Bro
The effects of changes in vegetative cover on river
flows in the Purapel river basin of central Chile
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1997

Roberto Pizarro, Sandra Araya,
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The effects of changes in vegetative cover on river
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Tabla 1. Evolucién de la superficie forestal, cuenca Rio Purapel.

Superficie por cada formacion vegetal (ha)
%  Afol97e % AR01%97 %

Clasificacion Afio 1955
Bosgue de Pinus rodiaio (0. Don) 0.0

Centrodeinferm  Bocque nativo 16.737,9
I Poblades 16,8

Terrenos de uso Agricola 14649

Praderas 24864

Matorral abierto 28853

Matorral semi-denso 25579
Matorral denso 317.3

Total 264665

23%
Matorrales

52%
13% Bosque nativo

Agricultura y
pastizales

12%
Plantaciones
exoticas

Bosque nativo

17%

Matorrales
430

B%
Agriculturay | Plantaciones
%

pastizales exdticas

Matorrales ’?gf,ﬁ“e N

23%

8%
Agricultura y
pastizales

55%
Plantaciones
exoticas

0,0
63,2
01
5,5
9.4
10,9
9,7
1,2
100

1975

1990

2000

5.115,5

136988 5138 52146 18,7

17,5
1.092.3
1.926,3
1.708,9
2.081,0

g826,2
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01 34 Ol ——

103 136779 517

41 23534 8.0
73 SE4,7 3.7
65 842 3 36

79 21722 82
31 10470 40

264665 100 264665 100

Roberto Pizarro, Sandra Araya, Cristian Jordan,
César Farias, Juan P. Flores and Per Bj. Bro

The effects of changes in vegetative cover on river flows
in the Purapel river basin of central Chile

Tahla 4. Superficie y porcentaje de uso del suelo para la cuenca del Purapel, afio 2008.

Categoriz de uso del suzlo Superficie [hectéreas)  [3) Porcentzje
scumulado

Bosque Mativo Exdticas Asilvestradas Abiarto 41,1 0,16
Bosque Mativo Exoticas Asilvestradas Denso 15,6 0,06
Baosgue Mativo Renoval Denso 80,6 2,19
Bosque Mativo Renoval Semidenso 200,6 0,76 5,22
Bosgue Mativo-Plzntacidn Abierto 437 0,17
Bosque Mativo-Plantacion Denso 183,2 0,69
Bosgue Mativo-Plantacidn Samidenso 317,9 1,20
Mztorral Abierto 21197 8,01
Mztorral Arborescents Abierto 375,9 1,42
Matarral Arborescents Semidenso 450,9 1,70 11,69
Mztorral Praders Abierto 22,8 0,09
Mztarral Semidenso 125,1 0,47
Ctros Usos 182,5 0,69 0,69
Plantacidn 12.526,9 47,33 73 54
Plantacidn Joven o Recién Cosechada £.936,1 26,21 !
Rotacion Cultivo-Pradera 1.196,7 452 452
Terrenosde Uso Agricola 1.147,0 4,33 4,33
TOTAL 26.466,6 100,00 100,00

Catastro de Bosque nativo,
CONAF

C. Little, A. Lara, J. McPhee, R. Urrutia
Revealing the impact of forest exotic plantations on water yield

in

large scale watersheds in South-Central Chile
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Escala 1:5.000 (predial)
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Escala 1:5.000 (predial)
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Nos permite solucionar o mitigar los problemas y
emergencias
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§ofy Ministerio de Sistema territorial agrohidrologico de
gricultura . )

almacenamiento y aprovechamiento de agua de
UsSO agropecuario, en zonas con escasez hidrica
de la Regidon Metropolitana. Provincia de
Gobierno de Chile Mel | p| | |a_

0090990

Modulo de transferencia Provincia de Melipilla
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$2.600 millones para enfrentar emergencia agricola

B 17 012 | G Publicado bajo: Agroindustria | &

P or: Grafica

Con una suma total de 2687 millones de pesos se hace frente a la nueva emergencia agricola en |a regidn
dictaminada esta semana y efectiva desde el 6 de enero.

Finalmente, y luego de los anuncios surgidos a partir de |a reunidn del CREA (Comisidn Regional de
Emergencia Agricola) el 19 de diciembre pasado, se decretd oficialmente la emergencia agricola en un
momento en que los embalses estarian en su 30% de capacidad en promedio

Los recursos inyectados para esta medida de corto plazo alcanzarian los 2200 millones de pesos por parte
del Ministerio de Agricultura y 300 millones del Gobierno Regional, lo que en palabras del intendente regional
«alcanza tal vez un 10 0 15% mas que el afio pasado».

Sobre la continuidad de estas medidas de emergencia de corto plazo, el Intendente Sergio Gahona indicd que
continuaran hasta terminar las obras de riego requeridas.

Con respecto a estas obras de riego y su financiamiento, agregd que «hasta este minuto no hay ninguna obra
de riego que haya sido pagada por los agricultores y esperamos que en este gobierno algo se empiece a
pagar, el Puclaro ya esta empezando a hacerlo y esperamos que Valle Hermoso entre también en esa
dindmica. lo mismo con Corrales y El Batos

Medidas Indap vy Sag

Entre las medidas especfficas para esta emergencia agricola cuentan por parte del Indap los bonos
agropecuarios, por una inversion de 446 millones de pesos; programas de desparasitacidn, por 61.100
millones; 55 millones en bonos de veranadas; entrega de fertilizantes por cerca de 114 millones: programas
de riego intrapredial por 374 millones; riego asociativo par 427 millones; programa de recuperacidn de suelos
por 360 millones y 150 millones en programas de riego del Padis.

Por parte del SAG hay una inversion de 700 millones a través de los proyectos priorizados mediante el
programa de recuperacidn de suelos degradados.

13y ¥ otot Sobre estos Sistemas de Incentivos para la Recuperacidn de Suelos Degradados (SIRSD), se adelantan en 5
g o “gs Y 1“3 o N 4 3 e : : 5
Pme?.a _ma‘&__ 12 e A o en t-f.!-a"'e' meses al funcionamiento normal. Como indicd el Seremi de Agricultura, Juan Francisco Garcia, «los SIRSD
. \ﬁd‘a A «\1&3 de ¥ s 0o é&%ﬂ Af:asﬁca‘ ST de & . siempre comenzaban con la siembra en agricultura y hoy estamos siendo contra ciclicos, apenas terminada
be “95 =549 ay 10\}‘&21 tasa‘x\cla an m35 A '}3 é\:\l‘a‘m ‘\“\_35 e la cosecha los agricultores comenzarfan con sus obras de mejoramiento de suelos».
A0 g & & or
¥ A5 o g Soct &2 3 € ., a © 0P a 2.~ Sobre el aumento en los recursos para estos programas, implementados por SAG e Indap, Diego Lastarria,
. aad S5 sles € oia P s a:ad : ; : : 2 5
Qﬂd’a 105 ceal= 2e ged " kO e aecﬁ director regional del Senvicio Agricola y Ganadero, indicd que «hace 3 o 4 afios para este programa
3 a\l‘ \,exfaﬁ _mace‘{oﬁ g PP, - e at O contdbamos con 250 millones y hoy, sumados con Indap. contamos con 1000 millones de pesoss.
se 5\ A .
qatang mega‘) & }_,&EQ’DX’ fel b ‘l"-}“')stgﬁg s Las medidas antes mencionadas van en apoyo de 6700 familias. poniendo especial énfasis. como afios
Tb}dﬂ"c‘a t\“a‘ % AG" i ’dﬁc‘:" B ‘)OT & o 58 SO anteriores en los sectores mas afectados de las provincias de Limari y Choapa. teniendo el foco puesto en
Adn(!\ﬂ “‘a\,’\ 6@&‘“1 tecﬁﬁa‘ as que 3% las dreas de secano.
de P opir® or 82 & = paset? | cue™
\:3 en ™ ,K“a“ Mt
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- tranque
- minitranques
- cisternas
tradicionales

- cisternas flexibles
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Provincias RM -

Provincia de Melipilla

focales
Provincia de Chile
\ z
Superficie ¢
Habitantes [
407.623 141.165 |
Talagante (
Superficie
Habitantes {
58.157 217.449 pJ
Chacabuco
Superficie
Habitantes ' : T
207.637 132.798 | il i Lt
| Entidad Provincia
= Pais B Chile
Comunas pertenecientes a la provincia de Melipilla = Region Metropolitana de
Santiago
La provincia esta constituida por & comunas: [ g
 Gobernador  Paula Garate
Comuna Poblacion Censo 2002| Superficie | Capital comunal Subdivisiones 5 comunas
Melipilla | 94.536 hab. 1.344.8 km?| Melipilla | superficie
Alhue 4.435 hab. 845,2 km* | Villa Alhué = Total 4 065.7 km*
Curacavi |24 298 hab. 693,2 km? | Curacavi Poblacion
Maria Pinto|10.343 hab. 395.0 km® [Maria Pinto . = Total 141,165 hab.
San Pedro | 7.543 hab. 787.5 km* |San Pedro = Densidad 34,7 hab/km?®
Prefijo +A6-2

telefanico
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- Terrenos agricolas y rotacidn cultivo

- Frutales {catastro)

]
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* Q) Polygon | ALMENDRO 27
1 |Palygon | ARANDAND AMERICANO 13
2 |Polygon |(CacUl 2
3 |Polygon |CEREZO B0
4 |Polygon | CIRUELC ELURCPED 178
5 |Palygon | CIRUELO JAPONES 232
E |Polygon |DAMASCO a7
7 |Polygon | DURAZMERD CONSUMO FRESCO 148
8 |Polygon | DURAZMERD TIPC COMSERVERD 104
9 |Polygon |FRAMBLESA, 17
10 [Polygon | GUINDO AGRIC 4
11 |Palygon  |HIGUERA, 2
12 |Palygon KA 749
13 |Palygon |LIMA 2
14 |Polygon | LIMONERD: ety
15 [Polygon | MAKNDARIMG 16
16 [Polygon |MANZAND RO 29
17 [Polygon  |MANZAND YERDE 13
18 |Polygon | MEMBRILLO 18
18 |Polygon |MORAS CLLTIVADAS E HBRIDOS 3
20 |Polygon |MARARIO 1482
21 |Polygon |MECTARING 145
22 |Palygon  [MISPERC 2
23 |Polygon |WOGAL 370
24 |Palygon |OLMO 1
25 |Polygon  (PALTO 641
26 |Polygon |PERA ASIATICA 2
27 |Palygon  |PERAL a0
28 |Palygon |PISTACHD 2
29 |Palygon [PLUOTS 11
30 |Palygon |POMELG 4
31 |Palygon | TUMA 103
32 [Palygon [VID DE MESA 5488
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Situacion pluviomeétrica
promedia de la zona con
deficit hidrico
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Bosgue Nativo

US0_ACTUAL Terrenos de Uso Agricola
ESPECIE_1

ESPECIE_2

ESPECIE_3

ESPECIE_4

ESPECIE_S

ESPECIE_B

ESTRUCTURA

COD_INTER g

SHAPE_INDEX 287

TILE_INDEX -1

LAYER_INDEX 13

Propiedades Rurales

ROL 203-33 203-5
CODICOMU 337 337
DESCCOMU ALHUE ALHUE
MOM_PREDICO  |CAMIND VILLAALHUE | CAMING VILLA ALHUE
SUPERFICIE  |7.300 18.500
RIEGO1_HA 0.000 0.000
RIEGO2Z_HA 0.000 0.000
RIEGO3_HA 0.900 2.000
RIEGD4_HA 0.000 0.000
SECAN1T_HA 0.000 0.000
SECANZ_HA 0.000 0.000
SECAN3_HA  |0.000 0.000
SECAN4_HA 0.700 1.100
SECANS_HA  |0.000 0.000
SECANG_HA 1.000 2.500
SECANT_HA 4700 8.600
SECANE_HA 0.000 4.300
ANOREA 2009 2008
IMAGER Spot Spot
ORTOFOTO

GEOFOTO
LOTES_CIRE A

SITIOS_CIR
ENLACELITE 203-33337 20357337

DS =
ffuré’) = e = SHAPE_INDEX |22 7
‘ /:- = = TILE_INDEX -1 3
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Riesgo de erosiéon actual y potencial

Cartografia de riesgo de erosion actual y
potencial

Ajuste cartografico a nueva cartografia base de
la Regién de Coquimbo

Se entregara mapas y bases de datos a escala
1:50.000 sectores agropecuarios y 1:250.000
(Imagen satelital Landsat 5, 2007)

Bada O NULA
MODERADE
Bl SEVERA,
Il MY SEVERA,
B OTROS US0S
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Ministerio de
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GosiernG REGIONAL
Gobierno de Chile [ TEEIETT 230 S =0~ FILCT 2]

Catastro de los recursos vegetacionales de Chile

Areas Sobre Limite Yegetacion
E.Mat-Exoticas Asilves, Abierto
I Bofedales
Eosque Mativo Adulto Abierto
[0 Bosque Mativo Adulto Denso
Bosque Mativo Adulto Semidenso
Cajas de Rios
M Ciudades-Pueblas-Zonas. Indus.
[0 Estepa Andina Morts
M Lago-Laguna-Embalse-Tranque

D32.D33 D34 f Marismas Herbaceas
\ w 0 Matorral Abierto
D39 D‘U‘ D41 Matorral Arbores, Muy Abierto
[T Matorral Arborescen. Semidenso
D45 D46 D47 [0 Matarral Arborescente
b Matorral Arborescente Abierto
D52 D53 D54 Matorral Arborescente Denso

Matarral Denso
Matorral Muy Abierta
Matarral Pradera Abierto
Matorral Pradera Muy Abierto

[0 Matorral Pradera Semidenso

I Matorral Semidensa
Matarral-Pradera
Matorral-5uculenta Muy Abierko
Matarral-Suculentas Abierta
Matarral-Suculentas Denso
Matarral-Suculentas Semidensa

I Mineria Industrial
Otros Terrenos Humedos
Ckros Terrenos Sin Vegetacion
Flanta, Joven-Recien Cosechada
Planitacion

70 Plantacion de Arbustos

I Playas v Dunas
Praderas

0 Praderas Anuales

[0 Praderas Perennes

0 Renoval

[0 Renoval Abierta

0 Renoval Densa
Renoval Semidenso

M Rios

[0 Ratarion Culkivo-Pradera
Suculentas
Terrenaos de Usa Agricala
Vegas

[ Vegetacion Herbacea en Orilla

059 D60 D6
66 D67 D68 D69
D75 D16 D77
D82 D83 D84

Cartografia 1:50.000 y 1:250.000
Aio 2003
Uso actual del suelo (CONAF)

Actividades cartograficas
Revision y correccion de metadatos
Revision topolégica

Ajuste cartogréficos a la Division
politica administrativa

Actividades tematicas
Normalizacion y estandarizacion
Revision de atributos en funcion de la
imagen nueva

Ajustes de zonas agricolas
Generacion de estadisticas
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[ fiqua Fria Ala

[ Agua Fria Baja

I clcones

M slgarrobal v Despensa
[ tigarrobo de Hornillos
[ Alhuerilla Las Palmas
[ Alvarez de Walle Hermosa
I Angostura de Galvez
[ ateleura

[ atunhuaica

M Barraza

I Baiiados de Huanta
[ Blas v Bulrreme

[ Buenos Aires de Punilla
[ Cabra Corral

[ Caldera v Damas

[ Canela Alta

I Canels Baja

I Canelils Canela

[ Canelilla Ovalle

M Carcamo

[ Carquindafio

[ carrizal v Laguna de Sero
M Carrizo, Mendoza v Rome
I Castila Mal Pasa y Otros
[ Cerro Blanco

[ Cerro Blanca v Gigante
[ cerro Gigante

[ chacarilla

[ Chalinga

I Chanchoqui

[ chape y Chacay

M cChelles

M chilecito v Chuapa

I Coipa y Coyuncavi

[ Colliquay

I Cordillera de Carrizal
[ Cuarko Cajon

[ Cuesta El Manzana
I vz Cue

[ Dain y Cortaderilla
[C1De Araya

[ De Orrega

[ Diaz y Ocaranza

I Dos Rios

£l Alnendro

M El Altar

El Atajo

M El Chacay

[ El Chifie

El Cuyano

I El Divisadera

M El Durazno

[ £l Espinal

[CJEl Espinal de San Pedro
M El Espino

el Clivo

[TIEl Pangue

I E| Peral Ojo de Agua
[ El Pefion

I El Patrern

M El Patrern Ao

I El Potrero de Huatulame
I El Romeral

[l Tome

[ Estancia Yallecillo y Rio Seco

[ Fernandez v Veliz
M Fernandez, Angel y Otros
[CFernanda Alvarez
[ Flares v Saavedra
[ Fundina Morts
Fundina Sur

M Gualiguaica

M Higueritas Unidas
I Huampulla

I Huana

[T Huapi Las Mollaquitas
[ Huentelauquen
[ Huinchiguallega
[ Ingapichasca

[ Jara o Laja

[ Jarila v Azogue
[ Jimenez v Tapia
[La Calera

La Capila

L5 Cebada

M L5 Cisterna

ML Coipa

[ L& Colorada de Anuilera v Sarmisnta

[CLaHerradura

M La Hoyada

M LaLeona

L= Ortiga

M L& Plata

[ELa Palvada

M L& Saucera

M La Tranquita

[ La verdiona

B Laguna Yerde

[ Laqunillas Galleguillos del Yalle
[ =5 Barrancas

[Las Bateas

I Las Cardas

[ Las Damas

[ Las Minillas

[CLas Paredes

[ Las Rajas de Cutun
M Las Tazas

[ Las Trancas de Puclara
itipampa

I Lo Mufioz

[CLarenza fraya

I Lorenza Peralts de Purila
[ Los Algodones

I Los Angeles

[HLos Cerrilos

I Los choros

I Los Clonguis

[ Los Hoyos v El Empedrada
I Los Lavaderos

I Los Maitenes

I Los Maitenes de Seron
I Los Marales

I Los Mozos:

[ Los Pazos

[ Los Tapias

[ Los Tomes

[ Los Trigos

I Macano

[ Majada Blanca

[ Manquehua

[ Hanui Los Palquis

I Mialqui

Cartografia de suelos degradados, para programas
estatales de recuperacion.

I povilo

I Olla de: Calders

[ Oruro

[ Pejerreyes

‘efiablanca

[ Piedra Lisa

[ Piedra Lisa o Mina Neara
[ Piedras Blancas

I Potrerilo Alta

M Fulpica Alea

[ Pulpica Bajo

[ Punitaqui

[ Quebrada Honda

I Quebrada La Arena

[ Quebrada Las Minillas
I Quebrada Las Mollacas
I uebrada Los Loras

[ uebrada de Colliguaicita

[ Quebrada de Paihuana v San Andres

M Quebrada de Talca
[ Quebrads de Tulshusn
M Quitallaco

[ Ramadila

M Rapel

[ Rapelcilla

[ Rinconada de Punitagui
[ Rio Colorada

I Romeralcilo

I 55lals

I 550 sidro

I 550 Lorenzo

I socos

[ Tetoralila

I Tunga Morte

[ Tunga Sur

[ Uchumi - Disguitas
[ Vado Honda

I vsldivia de Punilla
I rillar

[ ivanco

I Verba Loca

Ministerio de F

Agricultura

tj-‘a-rzuu

REGHON OF

b

EGIONAL

Gobierno de Chile I:Hi‘u.MlD

estudios agrélogicos 4TA
DP&_jv_wasdd_10
[

comunidades_ agricolas

Zonificacion de suelos con degradacion
fisica, a partir de estudios de suelos
elaborados por CIREN.

-Estudios agroldgicos (1:20.000)
-Estudios agrolégicos para comunidades
agricolas (1:50.000)
Estudios de unidades de paisaje
homogéneo (UPHSs) - IV region
Estudios de erosién de los suelos de
Chile (2010)
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Erosion Actual — Region del Maule





