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CAPíTULO 1,

AREA DE ESTUDIO



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
~~gunda Se~ci6n Rio Aconca~a ..~ __

1. ÁREA DE ESTUDIO

1.1. LOCALIZACiÓN GEOGRÁFICA

El valle de Catemu corresponde a la zona agrícola de la comuna del mismo
nombre, Provincia de San Felipe de Aconcagua, Región de Valparaiso. La capital de la
Comuna es la ciudad de Catemu (antiguamente llamada Las Máquinas), que se ubica a
85 km de Santiago y 95 km del puerto de Valparaiso. Además de la ciudad, los poblados más
importantes son Cerrillos, Ñilhue, La Colonia, El Carmelo, El Cobre, San Carlos, Sar José,
Reinoso, Santa Isabel, Santa Margarita, y Chagres.

Tal como se puede apreciar en la Figura 1.1-1, la comuna de Catemu limita al
norte con Cabildo, al oeste con Putaendo y San Felipe, al sur con Panquehue y L1aillay, al
este con Hijuelas y Nogales.

FIGURA 1.1-1
UBICACiÓN GEOGRÁFICA DEL ÁREA DE ESTUDIO
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Fuente: Biblioteca del Congreso Nacional, 2008

La superficie total Comunal alcanza los 361,6 km' y su población de 12.112
habitantes.
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_ . _. Segunda Sección Río Aconca~~.

1.2. AREA DE INFLUENCIA

El área de influencia corresponde a las zonas de riego ubicadas en el vélle de
Catemu y que se abastecen por los canales Alto Gatemu; Bajo Gatemu y Pepino o Huidobro.
tal como se muestra en la Figura 1.2-1. En este sector se encuentran los predios
potencialmente beneficiados por las obras de mejoramiento en conformidad con los derechos
de aguas constituidos.

Como área de influencia indirecta se pueden mencionar la cuenca del río
Aconcagua y los mercados de destino de los cultivos producidos en el valle de Gatemu.

FIGURA 1.2-1
ÁREA DE INFLUENCIA DIRECTA

Fuente: Elaboración propia.

En los Planos AGR 01 a AGR 06 se presenta sobre el Mapa Base del área de
estudio.
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1.3. SECTORIZACIÓN

La determinación de sectores de riego dentro del área de estudio es de especial
importancia y trascendencia en el estudio, ya que uno de los aspectos principales que se
analiza es el resultado económico que se obtiene al explotar el recurso suelo-clima con una
mayor o menor cantidad de agua de riego disponible para satisfacer la demanda de los
cultivos considerados.

El sector de riego se define como una unidad territorial homogénea a la cual
puede asociarse una determinada demanda de agua, constituyendo una unidad de riego
independiente del resto desde el punto de vista del manejo del agua. El uso de modelos de
simulación de la hidrología del valle y de la operación del sistema de riego permite (Capítulo
7 del volumen de ingenieria) analizar en qué grado es satisfecha la demanda da agua
asociada al sector en los distintos años hidrológicos y, en consecuencia, establecer el
resultado económico promedio hidrológico asociable al sector de riego con y sin
mejoramiento de infraestructura, además de evaluar la conveniencia de distintos tipos de
obras.

Asi, los sectores de riego, junto con la clasificación de niveles tecnológicos de los
agricultores y los estratos de tamaño predial definen las unidades en las cuales se hace la
caracterización productiva y económica agropecuaria, tanto en Situación Actual (SA), Sin
Proyecto (SSP) y Con Proyecto (SCP).

Para definir la sectorizacián se han considerado los siguientes aspectos:

• Características topográficas de la zona, existencia de terrenos planos o con
pendiente suficiente para la agricultura.

• Características de los canales del valle y posibles efectos diferenciales en la
oferta de agua con respecto a las obra propuestas.

• Características y potencialidad de los recursos básicos de clima y suelo. Se
utilizó la división en distritos agroclimáticos (Capítulo 2), clasificación de suelos
(Capítulo 3).

• Diferencias productivas y de infraestructura detectadas en las primeras visitas a
terreno.

Del análisis de estos aspectos se desprende que no existe una diferencia
significativa a nivel agroclimático, ya que sólo existe un distrito presente en el área de
estudio, lo que supone una adaptabilidad más bien homogénea de los cultívos a las
condiciones imperantes.
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En términos hidrológicos no existe gran diferencia en la oferta de agua disponible,
ya que no existen aportes importantes entre las bocatomas de los canales. Por otra parte,
toda el área de estudio posee infraestructura de riego con caracteristicas y estado similares,
aunque con distintas capacidades.

Existen diferencias en las características de las zonas abastecidas por cada uno
de los canales siendo el canal Catemu del Alto que riega las zonas adyacentes a ias laderas
de los cerros, el canal Catemu del Bajo la pate media del valle y el canal Pepino los sectores
más bajos, cercanos al río Aconcagua.

Además en los canales Catemu del Alto y Catemu del Bajo la agricultura está
representada por una mayor proporción de frutales con respecto a la zona regada por el
canal Pepino.

Finalmente, para fines del presente estudio resulta pertinente diferenciar los
sectores de riego según el canal que los abastece, debido a que, dependiendo de la
alternativa de obra seleccionada, los efectos en la oferta de agua podrla ser distinto en cada
canal.

En consecuencia, dado lo anteriormente descrito, se han establecido tres sectores
de riego:

• Sector 1: Correspondiente a la zona abastecida por el canal Catemu Del Alto.

• Sector 2: Es la zona abastecida por el Ganal Catemu del Bajo y sus derivados.

• Seclor 3: Comprende la zona abastecida por el canal Pepino o Huidobro y sus
derivados.

Los casos en los que un predio es regado por más de un canal, el sector asignado
corresponde a la mayor superficie abastecida entre dichos canales. En la Figura 1.3-1 se
presenta la división general de los sectores de riego. Además, los Planos AGR 07 a AGR 12
presentan la información de los sectores riego.
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FIGURA 1.3-1

SECTORES DE RIEGO ÁREA DE ESTUDIO
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Fuente: Elaboración propia a partir de CIREN
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2. ESTUDIO AGROCLlMÁTICO

El Mapa Agroclimático de Chile (INIA, 1989) describe en términos general~s para
el área de estudio el dominio de un Clima Mediterráneo Subtropical Semiárido denominando
el agroclima como La Ligua. Este se extiende desde el paralelo 31' hasta el 32'50'S v ocupa
una superficie aproximada de 554.000 ha.

2.1. DISTRITOS AGROCLlMÁTICOS

Segun INIA (1989) el régimen térmico del agroclima La Ligua se caracteriza por
una temperatura media anual de 14,4 oC con una máxima media del mes más cálido
(Febrero) de 26,5 'c y una mínima media del mes más frío (Julio) de 4,5 'C.

La suma anual de temperaturas base 5 'C, alcanza a 3.400 grados-dias y base
10 'C, a 1.600 grados-dias. Las horas de frío alcanzan a 754, comprendidas entre F6~rero y
Diciembre. La temperatura medía mensual se mantiene sobre los 10 'c entre Enero y
Diciembre.

El régimen hídrico se caracteriza por una precipitación anual de 340 mm, siendo
junio el mes más lluvioso, con 75 mm. La evapotranspiración anual llega a 1.052 mr1, y un
mínimo mensual en Julio, de 19 mm. La lluvia de lavado llega a 133 mm. La estación seca es
de 6 meses, de Noviembre a Abril.

En los alrededores de L1ay L1ay, se producen vientos más fuertes e intens~s que
en el resto del área, lo que constituye una limilante para cultivos sensibles.

En zonas con disponibilidad de riego es posible el desarrollo de cultivos como
trigo, avena, cebada, maíz, maravilla, porotos, arroz, tomate, papas, pepino, zapallo, ajo y
cebolla. También el establecimiento de frutales como durazno, víd, kíwi, paltos, cí:'icos y
papayas, y praderas como alfalfa, tréboles y ballicas.

La Figura 2.1-1 muestra la ubicación del distrito a la ligua en Catemu. Los
parámetros agroclimátícos se describen a continuación en los Cuadros 2.1-1 y 2.1-2.
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FIGURA 2.1-1

UBICACiÓN DISTRITO AGROCLlMÁTICO LA LIGUA

Fuente: Mapa Agrodimalico de Chile (IN lA, 1989)

CUADRO 2.1-1

VALORES MENSUALES PARÁMETROS DISTRITO AGROCLlMÁTlCO LA LIGUA

- _._-

Parametro Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Del Nov Dic Tota~
n

Temperatura
,6,51,8,0

!--'-C

Máxima Media (oC) 26,0 26,5 24,5 22,5_ }',O 20,0 18,5 20,0 23,0 25,0 21,8

Temperatura

IMínima Media (OC) 11,0 9,5 8,5 7,5 5,0 4,6 4,5 6,0 6,5 7,0 7,0 8,0 7,2_.-
Temperatura Media

Prom. (oC) 18,5 18,0 16,5 15.0 13,0.-1 12,3 10,5 12,0 1 12,5 13,5 15,0 16,5 14,4.
Oias Grado Base

10°C 263,5 224,0 201,5 1~,0 93,0 69,0 15,5 62,0 75,0 108,5 150,0 201,5 1.613,5
Radiación Solar
Directa (Ly/dia) 1.042,9 954,4 817,1 64(1,7 792,4 421,8 450,8 573,1 745,5 909.7 1.020,8 1.064,4 786,1

Evapotranspiración I
Potencial (mm) 168,0 118,0 113,0 690 44,5 42,0 19,0 46,0 59,0 99,0 121,5 153,0 1 052,0

Precipitación Total

I~(mm) 1,1 5,1 1,3 170 73,1 75,2 67,8 70,8 13,4 9,2 3,6 341,6-p_.- --

r) Los totales de Días Grado Base 10°C, Evapotranspiración Potencial y Precipitación corresponden a la suma
anual. El resto de los parámetros el total corresponde al promedio anual

Fuente: Mapa AgrocJimático de Chile (IN1A, 1969)
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CUADRO 2.1-2

VALORES ANUALES PARÁMETROS DISTRITO AGROCLlMÁTICO LA LIGUA

Parámetro Valor

Horas de Frío Anual 342
N° meses secos 6

N° meses Húmedos 6
¡ndice de H invernal (pp.letp) 2.85
¡ndice de H estíval (pp.fetp) 0.03

Fuente: Mapa Agrodimalioo de Chile (IN lA, 1989)

Por otra parte, según el Atlas Agroclimático de Chile de CIREN-CORFO (1990) el
área de estudio se encuentra en el denominado Distrito Agroclimático 5.2.11 de este estudio,
que lleva por nombre Valle de Aconcagua - Los Andes.

La zona asociada a este distrito está fuertemente encajonada entre los cordones
provenientes del Cerro Calvario por el norte y Chacabuco por el sur, los cuales ooseen
estribaciones hacia el interior del valle, dando lugar a dos lóbulos de orientación aproximada
norte- sur en los cuales ocurren condiciones climáticas particulares. En el lóbulo occidental
se distingue al distrito L1ay L1ay y en el oriental al distrito San Felipe. Se distinguen del valle
principal por ser sectores de menos altitud en los cuales aumenta fuertemente la
temperatura; disminuye la acumulación de frio y presentan aumento de la humedad relativa
del aire. Junto al aumento térmico aumenta la evapotranspiración potencial y el periodo seco
se ve incrementado en 8 meses.

El Distrito L1ay L1ay posee temperaturas algo más moderadas que San Felipe
debido a su relativa proximidad al sector de ventilación costera hacia el valle in1erior y
presenta menor acumulación de temperatura y de horas frío, mayor tiempo libre de heladas,
mayor humedad relativa del aire y menor déficit hidrico. Ubicado mas al interior y a mayor
altitud, el Distrito San Felipe tiene temperaturas extremas de verano e invierno más
acentuadas, acumula mayor cantidad de temperatura entre septiembre y febrero, pero
también mayor número de horas de frío, disminuye el periodo libre de heladas a 8 meses y
aumenta el déficit hidrico octubre marzo.

En la Figura 2.1-2 se aprecian los distritos agroclimáticos de la V Región
determinados por este estudio. Se distingue el distrito 5.2.11 en la parte central de la imagen
en el cual está inserta el área de estudio. En el Cuadro 2.1-3 se presentan los valores de los
principales parámetros agroclimáticos anuales que carac1erizan al Distrito 5.2.11 Valle Río
Aconcagua - Los Andes.
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FIGURA 2.1-2
UBICACiÓN DISTRITO AGROCLlMÁTICO VALLE DE ACONCAGUA - LOS ANDES

Fuente: Atlas Agrodimálico de Chile (CIREN-CORFO, 1990)

CUADRO 2.1-3
VALORES ANUALES PARÁMETROS DISTRITO AGROCLlMÁTICO

VALLE Río ACONCAGUA - LOS ANDES

Parámetro ¡Valor Parámetro Valor
PHl: Periodo libre de Heladas Días) i 249 RSJ: -Radiación Solar de Julio (ly/día) 170

STV: Suma Térmica Septiembre
1

1268 PH20: Fecha Primera Helada Probo 21-may
Febrero (Días grado) 20% de excedencia

TME: Temperatura Media Máxima I 27 -PH50: Fecha Primera Helada Probo 22-jun
Enero (OC) I 50% de excedencia,

TMV: Temperatura Media Octubre
,

16.6 UH20: Fecha Ultima Helada Probo 20% 04-sep
Marzo ('CI de excedencia-

ITMJ: Temperatura Mlnima Media de 2.5 UH50: Fecha Ultima Helada Probo 50% 08-ago
Julio ('Cl , de excedencia,

TMI: Temperatura Media Junio 8.5 PRV: Duración Periodo Receso 4
Aoosto I'CI Veaetativo (meses)----

HFA: Horas de Fria Anuales 1570 DPS: Duración del Periodo Seco 7
Imesesl

HRV: Humedad Relativa del Aire 56 OHP: Duración del Periodo Húmedo 2
Octubre a Marzo (%) Imesesl

HRI: Humedad Relativa del Aire Junio 71
,

DHV: Déficit Hidrico Octubre a Marzo I 893I
a Aoosto (%1

,
(mmlI

RSE: Radiación Solar de Enero 608 ETPV: Evapotranspiración Potencial I 508
(Lyld¡al Diciembre a Febrero (mm'-

Fuente: Atlas Agroclimático de Chile (GIREN-GORFO, 1990)
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Finalmente, en 1993, el Atlas Agroclimático de Chile elaborado por la Universidad
de Chile, determina la presencia de 31 distritos agroclimáticos en la Región de Valparaiso. El
área de estudio se encuentra inserta en el Distrito 65.2 (Figura 2.1-3).

FIGURA 2.1-3

UBICACiÓN DISTRITO AGROCLlMÁTICO 65.2

"-• lO."""'"
~,¡,. .. (...""'.
_c..~.. !i6.2

Fuente: Atlas Agroclirnálico de Chile (Universidad de Chile, 1993)

El clima de este distrito está definido como Templado Mesotermal Estenotérmico
Mediterráneo Semiárido. Según se observa en los Cuadros 2_1-4 y 2.1-5, su régimen térmico
se caracteriza por veranos calurosos y secos e inviernos fríos, correspondiendo al clima tipo
valle central, con temperaturas que varían en promedio entre una máxima en Enero de 28,2
oC y una mínima en Julio de 4.4 oC. El período libre de heladas es de 231 días, con un
promedio de 11 heladas por año. Registra anualmente 1621 dias grado y 1147 horas de frío.
El régimen hidrico presenta una precipitación media anuat de 419 mm, un déficit hidr co de
997 mm y un periodo seco de 8 meses.
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CUADRO 2,1-4

VALORES MENSUALES PARÁMETROS DISTRITO AGROCLlMÁTICO 65,2

PARÁMETROS Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Ocl Nov Dic Anual
ro Máxima (oC) 28,2 27,3 24,7 21,3 17,8 15,3 14,4 14,9 17,2 20,6 24,3 27,2 21,1
T" Mínima (oC) 10,9 10,5 9,3 7,6 6 4,8 4,4 4,4 5,4 7 8,8 10,3 7,5
T, Media ("e) 18,7 18 16,2 13,8 11,4 9,6 9 9,2 10,8 13,2 15,8 17,9 13,6

Suma TO base 10aC.
(Días Grado) 264 244 194 122 74 48 40 43 65 109 179 241 1.621

Suma To base 10°C
Acumulada (Días

Grado) 857 1.101 1.295 1.417 1.491 1.538 1.578 1.621 65 174 353 593 1.621
Horas Frío (Horas) 0.0 0.0 5 30 106 233 285 275 154 48 9 0.0 1.147

Horas Frío.
Acumuladas (Horas) 1.112 1.112 1,117 1.147 106 339 625 900 1.054 1,102 1.111 1.112 1.147

Radiación Solar
(Ly/dia) 603 575 497 391 285 207 179 207 285 391 497 575 391

Humedad Relatíva
(%) 63 64 68 72 77 80 81 79 76 71 67 64 72

Precipitación.(mm) 5.9 6,3 9.6 22.6 77.9 92.5 77.4 64.9 28 16.7 I 10 7.1 419
Evapotranspiración

Potencial (mm) 182,0 171,5 142.7 103,5 64,2 35,5 25,0 35,S 64,3 103,5 142,8 171.5 1.242,0
Déficit Htdrico (mm) -180,1 -168,9 -136,1 -82,7 0,0 0,0 0,0 0,0 -37,0 -88,7 -135,6 -168,0 -997,0
Excedente Hídrico

(mm) 0,0 0,0 0,0 0,0 15,8 65,8 60,5 33,9 0,0 0,0 0,0 0,0 176,0
índice Humedad

(pp/elp) 0,0 0,0 0,1 0,2 1,2 2,6 3,1 1,8 0,4 0,2 0,1 0,0 0,3
N° Heladas

Cobertizo 1,5 m (N°) 0.0 0,0 0,0 0,0 0,8 2.3 3,2 3.2 1,5 0,0 0,0 0,0 11,0

Fuente: Atlas Agroc1imallco de Chile (Universidad de Chile, 1993)

Dada la fecha de elaboración y la escala de trabajo, se opta por usar en el
presente estudio, los datos agroclimáticos entregados por el Atlas Agroclimálico de la
Universidad de Chile (1993).
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CUADRO 2.1-5

VALORES ANUALES PARÁMETROS DISTRITO AGROCLlMÁTICO 65.2

Parámetro valor Parámetro valor

TXE: Temperatura Maxima de
28.2

PLH: Periodo Libre de Heladas 281Enero (OC) (dia/año)
TNE: Temperatura Mínima de 10,9

NTH: Número Total de Heladas
10Enero (OC) (heladas/año)

TXJ: Temperatura Máxima de 14,4
DCAL: Número de,Días Cálidos

102Julio (oC) (dia/año)
TNJ: Temperatura Mínima de

4,4
PSEC: Periodo Seco (me~es)

8Julio (oC)

RSE: Radiación Solar de
603

PHUM: Periodo Húmedo (meses)
4Enero (LyJdía)

RSJ: RadIación Solar de 179 PPA: Precipitación Anual (mm)
419.Julio (LyJdía)

ETE: Evapotranspira~ió¡'
182

ETA: Evapotranspiraci6n 1241
Potencial de Enero (mm) Potencial Anual (mm)
ETJ. Evapotranspíración

25
DEFH: Déficit Hidrico Anual (mm) -997

Potencial de Julio (mm)
HRE: Humedad Relativa de

63
EXCH: Excedente Hídrico Anual 176

Enero (%) (mm)
HRJ. Humedad Relativa de 81 IHI: Indice de Humedad Invernal

2,67Julio (%) {pp invemalletp invernal}

SOG. Suma de Días Grados 1621 IHE: Indíce de Humedad Estival 0.02
Anuales (base 10OC) (pp estival Jetp estival)

SHF: Suma de Horas Fria
1147

IHA: índice de Humedad Anual
0,34Anuales (base 7 OC) (ppa/ela)

PH: Fecha Primera Helada 140 PRV: Peliodo de Receso 2.81
(día del año) Vegetativo (meSes)

UH: Fecha Ultima Helada (día 224 IGA: Indice Global de Aridez
0.34del año)

Fuente: Atlas Agroclimático de Chile (Universidad de Chile, 1993)

2.2. ADAPTABILIDAD CLIMÁTICA DE LOS CULTIVOS

El área de estudio, desde el punto de vista agroclimático, presenta muy ouenas
condiciones para el establecimiento de la mayor parte de las especies analizadas, tanto
anuales como frutales.

La acumulación de días-grado en el año. un extenso periodo libre de helacas y la
acumulación de horas de frio invernales suplen los requerimientos fisiológicos dE: todas
aquellas especies que los demandan. Estas afirmaciones concuerdan con la realidad actual
de la agricultura del área, donde es posible encontrar gran variedad de especies hortícolas,
praderas y cultivos frutales como vides, nogales, cerezos, cítricos, paltos, arándanos, etc.
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Los cultivos de especies hortícolas anuales que presentan sensibilidad a heladas
como el tomate, aji, sandias y melones, pueden ser desarrollados sin problema, ya que su
periodo siembra - cosecha es totalmente acomodable al periodo libre de heladas. Solo en
casos particulares de frutales perennes sensibles a heladas, y que requieren prácticamente
todo el año libre de ellas, la adaptabilidad es moderada. Tal es el caso del palto y las
clementinas, ios que mejoran su adaptabilidad al establecerse huertos en lomajes para
aminorar el efecto de este fenómeno climático.

Considerando los parárretros agroclim'Íticos del Distrito 65.2 (Universidad de
Chile, 1993) en el Cuadro 2.2-1 5e resume el análisis de adaptabilidad climática para
distintas especies frutales, cereales y hortalizas.

En el caso especifico del palto se asigna una condición de adaptabilidad
moderada a la zona, ya que su implementación no presenta mayores problemas en sectores
de lomajes, en especial el palla Hass. No obstante, en la part'> baja del valle son
severamente afectados por las heladas invernales.
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CUADRO 2.2-1
ADAPTABILIDAD CLIMÁTICA DE ESPECIES AGRíCOLAS Al DISTRITO AGROClIMÁTICO 65-2

Grado~ Ranking Adaptabilidad
ro. Mínima P. M~xíma RangoP Heladas "Oía Climática

Crecimiento Crecimiento Crecimiento Horas de Periodo (base N°de
ESDecie ' I'CI I'CI I'CI frío Libre Sensibilidad 10'Cl Orden Adaotabilidad

Distrito 65.2 4.4 28,2 4.4 - 26,2 1.147 261 1.621 - -
Frutales

1.000-
Almendro 10 - - 200-600 225 - 1.200 1 Bien Adaptado

1.000-
Arándano - - - 700-1.200 - - 1.200 1 Bien Adaptado

Cerezo 7 - - 800-1.200 - - 1.300 1 Bien Adaptado

1.000-
Ciruelo 10 - - 500-1.000 90-180 - 1.500 1 Bien Adaptado

1.400- Adaptación
Clementinas 14 - - - 300-360 - 1.900 2 Moderada

Damasco 6 - - 350-900 120 - 700 1 Bien Adaptado

Duraznero 10 - - 300-1.000 90-160 - 1.000 1 Bien Adaptado

Higuera - - - 100-350 - - - 1 Bien Adaptado

Kiwi 10 - - 200-600 - - - 1 Bien Adaptado

1.400-
Limonero 13 - - - 300-360 - 1.900 1 Bien Adaplado

1.400-
Naranjo 14 - - - 300-360 - 1.900 1 Bien Adaptado

Nogales 10 - - 500-1.000 160-200 - - 1 Bien Adaptado

Olivos 6 - - 600 180-300 - - 1 Bien Adaptado
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CUADRO 2.2-1
ADAPTABILIDAD CLIMÁTICA DE ESPECIES AGRíCOLAS Al DISTRITO AGROCLlMÁTICO 65-2

Grados Ranking Adaptabilidad
1"'. Mínima TO. Máxima Rango 1'" Heladas Día Climatlca

Crecimiento Crecimiento Crecimiento Horas de Periodo (ba~~ NGde
ESDecie l"el l"el I"CI trio Libre Sensibilidad 10"e Orden AdaDtabilidad

Frutales
Adaptación

Palio 10 - - - 300-360 Sensible - 2 Moderada
Pécanos - - - 600-900 - - - 1 Bien Adaotado

1.000-
Vid 10 - - 100-400 150-180 - 1.600 1 Bien Adaotado

Cereales
Adaptación

TriQo Inv. O - - 800 - - - 2 Moderada
Triae Primo 1 - - O - - - 1 Bien Adaotado

Hortalizas
Ai 13 35 18-35 - - Sensible 750-950 1 Bien Ada tado

Alcachofa 7 25 15-20 - - Medianamente Sensible 800-1.250 1 Bien Adaotado
Arve·a 5 30 15-24 - 70-100 Medianamente Resistente 450-650 1 Bien Adaotado
BrócoJi 4 38 23-30 - - Medianamente Sensible - 1 Bien Ada tado
Cebolla 2 35 15-25 960-1.440 90-160 Medianamente Sensible 600-900 1 Bien Ada tado
Choclo 12 40 15-30 - 80-180 Sensible 950-1.400 1 Bien Adaotado
Endivia 3 30 15-25 - - Sensible - 1 Bien Ada lado

Esparrago 10 37 18-30 - - Sensible - 1 Bien Ada tado
Frutilla 7 29 18-25 - 100-150 Sensible 300-600 1 Bien Adaptado
Haba 5 30 15-24 - - Medianamente Sensible 450-650 1 Bien Adaotado

Lechuaa 2 30 14-25 - 60-130 Medianamente Resistente - 1 Bien Ada tado
Melón 15 38 18-30 - 90-130 Sensible 550-1.100 1 Bien Ada tado
Papa 7 30 - - 90-180 Medianamente Sensible 900-1.100 1 Bien Adaotado

Pepino
dulce 12 35 20-30 - - Sensible 750-1.100 1 Bien Adaotado

Pimentón 13 35 18-30 - - Sensible 750-950 1 Bien Ada lado
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CUADRO 2.2-1
ADAPTABILIDAD CLIMÁTICA DE ESPECIES AGRíCOLAS AL DISTRITO AGROCLlMÁTICO 65-2

Grados Ranking Adaptabilidad
TO. Minima TO. Máxima Rango -ro Heladas Día Climática

Crecimiento Crecimiento Cre~icmiento Horas de Periodo (base Wde
Esoecie l'el "C) .c) frio Libre Sensibilidad 10'e) Orden Adaptabilidad

Hortalizas
Poroto
(verdel 6 36 18-26 - 90-150 Sensible 540-1.050 1 Bien Adaotado
Reoollo 1 38 15-30 - - Medianamente Sensible - 1 Bien Adaotado
Sandía 15 40 20-30 - 100-180 Sensible 1.200 1 Bien Adaptado
Tomate 10 35 18-30 - 200-300 Sensible 650-750 1 Bien Adaptado

Zanahoria 4 35 8ao-29 - 12G-200 Medianamente Resistente - 1 Bien Adaotado
Zaoallo 11 38 17-30 - 15G-2oo Sensible - 1 Bien Adaotado

Fuente: Elaboración propia
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3. ESTUDIO AGROLÓGICO O DE SUELOS

3.1. INTRODUCCiÓN

El estudio de suelos del presente proyecto corresponde directamente al rEalizado
por CIREN CORFO para la Región de Valparaíso el año 1997. a una escala de traJajo en
terreno y presentación de 1:20.000. Este trabajo incluye el estudio agrológicc y las
clasificaciones interpretativas de Capacidad de Uso, Categoría de Riego, Clases de Drenaje.
Aptitud Frutal, Aptitud Agrícola y Erosión Actual de los Suelos.

La metodologia, símbolos y rangos se basan en el 'Manual de Procedimisntos y
Normas Técnicas para Reconocimientos Agrológicos· preparado por CIREN, de aCLerdo a
las normas técnicas vigentes (Soil Survey manual, Handbook N"18 - USDA).

En los Planos AGR 13 al AGR 18 se presentan las series de suelos con sus
principales caracteristicas. El cálculo de superficies de las diferentes series y fases de
suelos, incluyendo misceláneos. se efectúa a partir de la ínformación cartográfica disponible
mediante herramientas de SIG (shape disponible en digital como DIE 3-1).

3.2.

3.2.1.

DESCRIPCiÓN AGROLÓGICA DEL VALLE DE CATEMU

Características Generales

El área total que se abarcan los 3 sectores de riego alcanzó a 10.769,9 hectáreas.
Cuadro 3.2.1-1 muestra el detalle de las superficies desagregadas a nivel de variación de la
serie de suelos por sector de riego. La descripción detallada de las principales características
físico-químicas de cada serie de suelos presentes en el área de estudio, proVenierT:.8S del
estudio de GIREN GORFO 1997, se encuentra presente en el Anexo 3-1 (digital).

El cálculo de estas superficies se realizó mediante cruce de información
cartográfica en SIG. Este proceso recibió como input 2 coberturas digitales o • .,apes.
sectores de riego (elaboración propia a partir de mapa predial) y series de suelo (GIREN,
2007). De la cobertura resultante se calcularon las superficies expresadas en el Cuadro
3.2.1-1, que sirvió de base para los cuadros resumen que se incluyen más adelante en el
presente apartado.

Las superficies de las series de suelo están dadas por polígonos que repre3entan
envolventes máximas de suelo, razón por la cual la superficie total de suelo disponible
siempre será mayor a la superficie real de riego actual, ya que abarca zonas indirectamente
productivas, casas, caminos, etc.
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CUADRO 3,2,1·1
SERIES DE SUELO POR SECTOR DE RIEGO

Caracterrstlcas del Suelo Supenrcie por Sector do Riego (ha)
Serie Variación Capacidad Categoria Clase Aptitud Aptitud

de Uso de Rieoo Erosión Drelu'e Frutal AorJcola 1 2 3 Total

Catemu CTM-l I 1 O 5 A 1 99,0 263,7 10,4 373,1
Catemu CTM-2 "'" 1 O 5 A 2 141,6 119,9 0,0 261,5
Catemu CTM-S lisO 2t O 5 A 2 73,0 99,8 0,0 172,8
Catemu CTM-6 I1Is0 2' O 5 B 3 236,1 182,1 16,8 435,0
Catemu CTM-7 II1s0 3l O 5 B 3 11,8 0,0 141,6 153,4
Catemu CTM-S IlIsO 3l O 5 B I 3 0,0 0,0 38,9 38:~
Catemu CTM-9 lIIs0 3, O 5 C I 3 105,8 34,9 0,0 140,8
Colunquen CNQ.-l ""'" 2w O 3 O I 3 8,3 0,0 248,7 257,0

Colunquen CNQ-2 '''''' 1 O 4 B 2 0,0 0,0 32,1 32,1
ColunqlJ'en CNO-< ""'" 3w O 3 O 3 4,9 0,0 0,0 4,9

Las Chilcas CA8-4 Ilel 2t O 5 B 2 96,B 0,0 0,0 96,8
Asociación CHL-1 Vllel 6 O 5 E 7 70,6 0,0 68,6 139,2
Challav
Asociación

CHL-4 Vllol 6 O 5 E 7 53,3 6,0 0,6 60,1
Challav
Asociación

CHL-S Vllol 6 O 5 E 7 227,6 7,6 0,0 235,2
Challav
Asociación

CHL-6 V111 6 2 5 E 8 460,1 1,2 0,0 461,3
Challav
Cristo Redentor CTR 1 11IsO 2t O 5 C 3 96,3 21,8 32,3 150,3

Cristo Redentor CTR-2 lisO 2t O 5 B 2 123,6 3.8 0,0 127,4

Cristo Redentor CTR-) !lisO 2t O 5 C 3 68,5 1,5 15.4
~~4-Cristo Redentor CTR-4 IVsO 4, O 5 D 4 15,0 0,0 0,0 15,0

Cristo Redentor CTR-5 iVsO 4t O 5 D 4 9,3 11,3 0,0 20,6

Cristo Redentor CTR.. IV,O 4t 1 5 D 4 27,8 0,1 0,0 27,9

Cristo Redentor CTR-7 IV'" 6 1 5 I E 6 89,3 0,0 0,0 89,3

Las Varillas LVR-l '''''' 1 O 4 B 2 12,6 220,0 28,0 260,6

las Varillas lVR-2 ""'" 2w O 3 O 3 0,1 72,2 25,7 98,0

las Varillas LVR-3 ""'" 2w O 3 D 3 4,. 7,7 0,0 12,3

Palomar PLM-l U1w2 3w O 2 E 3 0,0 0,0 135,3 135,3

Palomar PLM-2 II1w2 2w O 3 I D 3 0.0 0,0 14,3 14,3

Put3endo PTD-1 II1s0 3, O 5 C 3 150,8 5,5 82,4 236,7

Putaendo PID-2 IlIsO 2, O 5 B 3 5,0 13,4 4,3 22,7

Putaendo PTo-< IV'" 4, O 5 D 4 0,0 0.0 44,9 44,9

Chagres CHR-1 IV,O I 4, O 6 E 4 0,0 0,0 9,4 9,4

Chagres CHR-2 lllsO 2, O S D 3 3,S 0,0 39,6 43,5

Chagres CHR-3 IIIs0 2, O I 4 O 3 6,. 0,0 30.7 37~

Chagres CHR-4 JIIW2 2w O 3 O 3 0,0 0,0 25,8 25,8

Chagres CHR·5 IVsO 3, O 6 E 4 15,4 0,0 0,0 15,4

Encón ENC-l lisO 21 O 5 A 2 4,0 0,0 0.0 4,0

Encón ENC-4 UlsO 2' O 4 C 3 4,2 0,0 22,4 26,6

Enoo. ENC-6 11lw2 3w O 3 O 3 5,3 0,0 31,6 37,0

Encón ENe-7 llIs0 " O 5 O 3 ....,0 0,4 8.7 I 53,1
Ene,. ENe-S IV'" 41 O 5 D 4 10,3 0,0 0,0 10,3

Los Pidenes LPO-1 lVw2 3w O 3 E 3 0,0 0,0 106,7 106,8

los Pidenes LPD-3 lVw2 4w O 2 E 4 0,0 0,0 25,7 25,7

Los Pidenes lPO-< V1w2 6 O 1 E 6 10,2 0,0 0,0 10~

Asociación La PA-l Vllel 6 O 5 E 7 154,0 0,0 0,0 154,0
Parva
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CUADRO 3,2.1-1
SERIES DE SUELO POR SECTOR DE RIEGO

Carac~rfsticas del Suelo SupeñlCi. por Sector de Riego (ha)

Serie Variación Capacidad Categ:orfa
Erosión

Clase Aptitud Aptitud 1 2 , Total
de Uso de Rieoo Drenaie 'Mal Aarfcola

Asociación La PA-< Vltel • O 5 E 7 56,8 0,0 00 56,8
Parva
AsocIación La

PA·5 VIJe1 6 O 5 E 7 1.082,1 5,0 109,3 1.196,4
Parva
Asociación la PA-6 VIII • O • E 8 0,0 0,0 178,4 178,4
Parva
Jahuel JHl-1 lllsO 2, O 5 e 3 123,7 0,0 00 123,7

Calle Larga CLG-1 Ils5 " O 5 B 2 45,S 0,0 0.0 45,5

Calle Larga CLG-2 1155 2t O 5 B 2 14,9 0,0 0.0 14,9

Calle Larga CLG-3 Hl55 2t O 5 e 3 35,9 5,7 0,0 41,6

Calle Larga CLG·5 11155 2t O 5 e 3 32,0 0,0 0,0 32,0

Calle Larga CLG-10 VI" 6 2 5 E • 48,9 0,0 0,0 48,9

Lo campo LCM·' 1IIw2 2w O 3 E 3 0,0 0,0 ",7 ",7
Lo Vásquez lVZ-9 Vllel • O 5 E 7 170,8 1,1 80,4 252,2

Pocuro PCR-3 UsO , O 5 A 2 15,7 0,0 7,5 23,3

Pocuro PCR-5 1151 2t O 5 A 2 8,3 0,0 0,0 8,3

Los Hornos LHS-' 11150 2, O 4 e 3 0,0 0,0 29,8 29,S

Cuiimón CRM-1 I , O 5 A 1 10,5 0,0 0,0 10,5

Maitenes MTN-1 I 1 O 5 A 1 26,6 0,0 0.0 26,6

Panquehue PQH-2 IIIw2 3w O 3 O 3 4,6 0,0 0.0 4,'
Santa Rosa de

RCS-l lllroS 3, O 4 D 3 172,6 6,1 11,3 190,1
Casablanca
Misceláneo MC Vlret • 1 5 E 7 165,3 0,0 27' 7 457,0
Coluvial
Misceláneo Rio . MR VIII 6 O 6 E 8 0,0 0,0 77,1 77,1
Miscelaneo MQ-l VHI 6 2 6 E 8 41,9 5,9 42.1 89,9
Quebrada
Misceláneo MP VIII 6 O 1 E 8 13,7 0,0 9,1 22,9
Pantano
Terrazas TR lisO 1 O 5 B 2 9,2 0,0 O,: 9,2
Recientes
Caja de Estero eOE 48,5 35,5 11.01 95,4

Caja do Rro COR 19,6 0,0 2,= 22,5

Urbano UR 1.6 0,0 240 25,6

Sin Infonnaci6n sn VII" 5 , 5 D 6 691,8 103,4 2.090,8 2.886,0

Total General 5.310,5 1.235,7 ....2z:.,7 10.769,9

Fuente: Elaboración Propia a Partir de CIREN (1997).

Cabe señalar que esta envolvente incluye un total de 2.886,0 ha de sue.os sin
información por parte del estudio, correspondientes a terrenos de predios ubicados sobre
cota de canal, de los cuales una proporción se encuentran plantados con especies frutales.
Dada la caracteristica de estos suelos se han clasificados como "Sin Información" (511), con
Capacidad de Uso VllsO.

En el Cuadro 3.2.1-2 se presentan las consolidaciones de las superficies, por
Clase y Sub-Clase de Capacidad de Uso de los suelos ubicados en el valle de Catemu.
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Como se puede apreciar un 40,5% de la superficie está ocupada con suelos de Clase de
Capacidad de Uso I a VI.

CUADRO 3.2.1-2
CLASES Y SUB-CLASES DE CAPACIDAD DE USO POR SECTOR DE RIEGO

Capacidad de Superficie por Sectores de Riego (ha)
Uso 1 2 3 Total

I 136.1 263,7 10.4 410.2
1150 367.2 223,5 7,5 598,2
IIs1 8.3 0.0 0,0 8,3
1155 60,4 0,0 0,0 60,4
IIw2 12,6 220,0 60,1 292,7
lIe1 96.8 0,0 0,0 96,8
IIIsO 856,7 259,6 462,8 1.579,0
IIlsS 67,9 5,7 0,0 73,6
11158 172,6 6.1 11,3 190.1
1IIw2 27,9 79,9 518,1 625,9
IVsD 167,2 11,5 54,3 232,9

IVw2 0,0 0,0 132,5 132,5
VIw2 10,2 0,0 0,0 10,2

Vle1 48,9 0.0 0,0 48,9

VlIsO 691,8 103,4 2.090,8 2.886,0

VII., 2.000,5 19,7 530,8 2.550,9

VIII 515,7 7.1 306,8 829,7

Caja de Estero 48,5 35,5 11,4 95,4

Caja de Rio 19,6 0,0 2,9 22.5

Urbano 1,6 0,0 24.0 25,6
Total General 5.310,5 1.235,7 4.223,7 10.769,9

Fuente: Elaboración Propia a Partir de CIREN (1997).

En los Cuadros 3.2.1-3 al 3.2.1-7 se presenta la superficie consolidada por
Categoria y Sub-Categoría de Riego, Clase de C'renaje, Aptítud Frutal, Aptitud Agrícola y
Erosión, respectivamente.
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CUADRO 3.2.1-3
CATEGORíA Y SUB-CATEGORíA DE RIEGO POR SECTOR DE RIEGO

Categoría 'de Riego
Superficie por Sectores de Riego (ha)

Condición
1 2 3 Total

1 315.3 603,7 78.1 997.0 Muy Bien Adaptado

2s 425,0 195,5 143,5 764,1 Moderadamente Bien Adaptado

21 553.2 132,6 47,7 733,5 Moderadamente Bien Adaptado

2w 13,0 79.9 351,2 444.1 Moderadamente Bien Adaptado

3s 444.7 46,5 93,7 584.9 Pobremente Adaptado

31 55.8 0,4 189,1 245,3 Pobremente Adaptado

3w 14,9 0,0 273,7 288.6 Pobremente Adaptado

4s 15,0 0,0 54,3 69,3 Muy Pobremente Adaptado

41 47,4 11.5 0,0 58.9 Muy Pobremente Adaptado

4w 0.0 0,0 25,7 25,7 Muy Pobremente Adaptado

5 691,8 103,4 2.09D.8 2.886,0 Condiciones Especiales

6 2.664,7 26,8 837,5 3.529,0 No Apto

Caja de Estero 48,5 35,5 11,4 95.4 -
Caja de Río 19,6 0,0 2,9 22,5 -

Urbano 1,6 0,0 24,0 25,6 -
Total General 5.310,5 1.235,7 4.223,7 10.769,9 -

Fuente: Elaboración Propia a Partir de CIREN (1997).

Del Cuadro 3.2.1-3 se deduce que sólo un 9,3% de los terrenos son muy
apropiados para el regadio y no presentan restricciones a esta práctica (Categoria 1). Un
18,0% posee leves limitaciones, por lo que en ellos se podrian utilizar métodos tradicionales
de riego con algunas prácticas de conservación, éstos se clasifican en Aptitud de Riego 2.
Los pobremente adaptados al riego representan el 10,4% de los suelos, en ellos es
recomendable el uso de sistemas tecnificados. En el resto de los suelos (61,0%), clasificados
como muy pobremente adaptados o simplemente no aptos al riego (Categorías 4 a 6)
actualmente una parte de ellos son cultivados y regados mediante sistemas presurizados.

Los sectores que presentan mayores limitantes en este ámbito son el 1 y el 3,
cuyas superficies clasificadas con Categoría de Riego 1 a 3 no superan el 34,3% y el 27,9%,
respectivamente. En contraposición, en el Sector 2 las categorías 1 a 3 alcanzan el 85,7% de
la superficie.
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CUADRO 3.2.1-4
CLASES DE DRENAJE POR SECTOR DE RIEGO

Clase de Superficie por Sectores de Riego (ha)
Denominación

Drenaje 1 2 3 Total

1 23,9 0.0 9,1 33,1 Drenaje Muy Pobre

2 0,0 0,0 161,0 161.0 Drenaje Pobre

3 27,9 79.9 489,6 597,4 Drenaje Imperfecto

4 196,0 226,1 154,3 576,4 Drenaje Moderado

5 4.935,7 888,3 3.064,2 8.888,2 Bien Drenado

6 57,3 5,9 307,1 370.3 Excesivamente Drenado

Caja de Estero 48,5 35,5 11,4 95,4 -

Caja de Río 19,6 0,0 2,9 22,5 -

Urbano 1,6 0,0 24,0 25,6 -

Total General 5.310,S 1.235,7 4.223,7 10.769,9 -

Fuente: Elaboración Propia a Partir de CIREN (1997).

En términos generales, como se obseIV3 en el Cuadro 3.2.1-4, la mayor parte de
los terrenos presentan buen drenaje (Categoría 5.1- No obstante, en el sector 3 se detecta
una superficie significativa de terrenos con drenaje imperfecto o excesivo.

CUADRO 3.2.1-5
APTITUD FRUTAL POR SECTOR DE RIEGO

Aptitud Frutal
Superficie por Sectores de Riego (ha)

Denominación
1 2 3 Total

A 378,7 483,4 18,0 880,1 Sin Limitación

B 555,6 419,3 261,7 1.236,5 Ligera Limitación

e 617,2 69,4 182,3 868,9 Moderada Limitación

D 1.009,3 201,3 2.572,0 3.782,5 Severa Limitación

E 2.680,1 26,8 1.151,4 3.858,3 Sin Aplitud

Caja de Estero 48,5 35,5 11,4 95,4 -
Caja de Río 19,6 0,0 2,9 I 22,5 -

Urbano 1,6 0,0 24,0 25,6 -

Total General 5.310,5 1.235,7 4.223,7 10.769,9 -

Fuente: Elaboración Propia a Partir de CIREN (1997).

En el Cuadro 3.2.1-5 se presenta la Aptitud Frutal de los suelos, en donde se
constata que un 27,7% de la superficie total no presenta severas limitaciones al desarrollo de
las especies frutales; un 35,1% presenta severas Imitaciones y un 35,8% no posee aptitud
frutal. El sector 1 presenta una mayor proporción ce suelos sin aptitud frutal, con un 50,5%
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de la superficie, lo que contrasta con la realidad agrícola local, con plantaciones de uva de
mesa, nogales y paltos, entre otros.

CUADRO 3.2.1-6
APTITUD AGRíCOLA Y FORESTAL POR SECTOR DE RIEGO

Aptitud Superticie por Sectores de Riego (ha)
Denominación

Agricola 1 2 3 Total

1 136,1 263,7 10,4 410,2 Sin Limitaciones

2 545,3 443,5 67,6 1.056,4 Ligeras limitaciones

3 1.125,1 351,3 1.098,9 2.575,4 Moderadas limitaciones

4 77,8 11,5 80,0 169,3 Severas limitaciones

6 840,3 103,4 2.090,8 3.034,4 Preferentemente Pradera"

7 2.000,5 19,7 530,8 2.550,9 Preferentemente Foresta

8 515,7 7,1 306,8 829,7 SjnAplitud

Caja de Estero 48,5 35,5 11,4 95,4 -
Caja de Río 19,6 0,0 2,9 22,5 -

Urbano 1,6 0,0 24,0 25,6 -
Total General 5.310,5 1.235,7 4.223,7 10.769,9 -

Fuent.: Elaboración Propia a Partir de CIREN (1997).

En relación a la Aptitud Agrícola (Cuadro 3.2.1-6), se debe señalar que del total
del área de estudio sólo un 37,5% de la superficie no presenta severas limitaciones al
desarrollo de los cultivos (categorías 1 a 3), aunque la situación en el sector 2 las
condiciones son mucho más favorables. Por el contrario, los sectores 1 y 3 poseen una
importante superiicie con terrenos con severas limitaciones al crecimiento de cultivos y sin
aptitud frutal, lo que estaría asocíado a la pendiente de los terrenos.

CUADRO 3.2.1-7
EROSiÓN ACTUAL POR SECTOR DE RIEGO

Erosión
Superficie por Sectores de Riego (ha)

Denominación
1 2 3 Total

O 3.695,7 1.089.5 1.780,8 6.566.0 ligera

1 994,2 103,5 2.362,4 3.460,2 I Moderada

2 551,0 7,1 42,1 600,2 Severa

Caja de Estero 48,5 35,5 11,4 95,4 -
Caja de Rfo 19,6 0,0 2,9 22,5 -

Urbano 1,6 0,0 24,0 25,6 -
Total General 5.310,5 1.235,7 4.223,7 10.769,9 .

Fuente: Elaboración Propia a Partir de CIREN (1997).
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Al analizar la situación actual de erosión de los suelos (Cuadro 3.2.1-7) se
constata que todos los sectores presentan una !,arte importante de terrenos con un grado
ligero de erosión, siendo en el sector 3 en donde S3 encuentra la menor proporción (42,2%).

3.3. REQUERIMIENTOS EDÁFICOS DE LOS CULTIVOS

Al igual que en temas agroclimáticos, &s importante contrastar las características
del suelo con los requerimientos de los cultivos, para determinar posteriormente las especies
en situación futura.

De las descripciones de suelo, se puede observar que la Conductividad Eléctrica
es una variable a considerar en el manejo del suelo, dado que puede condicionar los
rendimientos esperados.

La concentración de sales confiere al suelo unas propiedades muy particulares
con efectos muy nocivos para los cultivos. Se r:uede deber a causas naturales o ser el
resultado de acciones antrópicas.

Se distinguen dos situaciones, con morfologias, propiedades, génesis y usos de
los suelos muy diferentes, según que el catión precominante en el complejo de cambio sea el
Na+ o el Ca++. Si el catión predominante es el Ca++, las sales solubles son muy abundantes
en el suelo. El perfil se encuentra muy poco diferenciado, pero su estructura tiende a ser
estable, como resultado de la acción ftoculante del Ca H La alta presión osmótica de la
solución del suelo es la responsable de la baja productividad. A eslos suelos se les denomina
suelos salinos.

Cuando es el Na+ el catión dominante ~e produce la dispersión de las arcillas, lo
que lleva a una destrucción de la estructura. Por otra parte, la hidrólisis de las arcillas sódicas
conduce a la alcalinización del perfl, y esta pro-;oca intensa alteración mineral. El perfl
queda bien diferenciado desde el punto de vista morfológico. A estos suelos se les llama
suelos sódicos.

Por otra parte cuando existe un alto contenido en sales y estas son sódicas, el
sodio predomina en el complejo de cambio y los suelos son salino-sódicos.

Mass & Hoffman (1977) encuentran que existe una relación lineal entre la
salinidad del suelo y la disminución en la producción de los cultivos:

y = 100 - b. (CEs - el

Donde "Y" es la producción del cultivo en porcentaje (%) con respecto al máximo,
"CEs" es la conductividad eléctrica del extracto de saturación en dS/m y "a" y "b" son dos
parámetros cuyos valores son constantes para cada cultivo. Esta ecuación puede
representarse gráficamente como se muestra en la =igura 3.3-1.
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El valor "a" representa el máximo de conductividad para la cual la producción es
del 100%. pudiéndose definir como el umbral de salinidad para cada cuitivo. A continJación
viene un tramo inclinado que forma con la horizontal un ángulo "alfa" cuya tangente es el
parámetro "b", y que se puede considerar como el porcentaje de disminución de rendimiento
por unidad de CEs que supere el valor de "a" (expresa la sensibilidad del cultivo a los
aumentos de salinidad).

FIGURA 3.3-1

RELACiÓN DE MASS y HOFFMAN

Fuente: Mass & Hoffman (1977)

En el Cuadro 3.3-1 se presenta a modo de ejemplo la tolerancia a la salinidad de
diferentes cultivos en relación a su rendimiento potencial y la salinidad del agua del suelo yel
agua de riego.

De acuerdo a lo indicado en la tabla anterior, y los antecedentes de conductividad
eléctrica descritos para cada serie de suelos, no existe restricción por salinidad. No obstante,
se recomienda para la etapa de factibilidad realizar análisis de aguas y suelo en los tres
sectores de riego, que permitan determinar los efectos y posibles requerimientos de lavado.
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CUADRO 3.3·1
TOLERANCIA DE LOS CULTIVOS A LA SALINIDAD

Rendimiento Potencial
Cultivos 100% 90% 75% I 50% I 0%

Ecx I Ecal EcxlEcalEcxlEcal Ecx I Eca I Ecx I Eca
Cultivos extensivos

Cebada 8 5,3 10 6,7 13 8,7 18 12 28 19
Remolacha Azucarera 7 4,7 8,7 5,8 11 7,5 15 10 24 16
Triao 6 4 7,4 4,9 9,5 6,3 13 8,7 20 13
Soya 5,5 5,3 5,5 3,7 6,3 4,2 7,5 5 10 6,7
Maní 3,2 2,1 3,5 2,4 4,1 2,7 4,9 3,3 6,6 4,4
Maíz arano 1,7 1,1 2,5 1,7 3,8 2,5 5,9 3,9 10 6,2
Poroto seco 1 0,7 1,5 1 2,3 1,5 3,6 2,4 6,3 4,2

Hortalizas
Zapallo Italiano 4,1 3,1 5,8 3,8 7,4 4,9 10 6,7 15 10
Zapallo 3,2 2,1 3,8 2,6 4,8 3,2 6,3 4,2 9,4 6,3
Brócoli 2,8 1,9 3,9 2,6 5,5 3,7 8,2 5,5 14 9,1
Tomate 2,5 1,7 3,5 2,3 5 3,4 7,6 5 13 8,4
Pepino 2,5 1,7 3,3 2,2 4,4 2,9 6,3 4,2 10 6,8
Esoinaca 2 1,3 3,3 2,2 5,3 3,5 8,6 5,7 15 10
Apio 1,8 1,2 3,4 2,3 5,8 3,9 9,9 6,6 18 12
ReooUo 1,8 1,2 2,8 1,9 4,4 2,9 I 7 4,6 I 12 8,1
Papas 1,7 1,1 2,5 1,7 3,8 2,5 5,9 3,9 10 6,7
Maíz Dulce 1,7 1,1 2,5 1,7 3,8 2,5 5,9 3,9 10 6,7
Camote 1,5 1 2,4 1,6 3,8 2,5 6 4 11 7,1
Pimentón, AH 1,5 1 2 1,5 3,3 2,2 5,1 3,4 8,6 5,8
Lechuaa 1,3 0,9 2,1 1,4 3,2 2,1 5,1 3,4 9 6
Rábano 1,2 0,8 2 1,3 3,1 2,1 5 3,4 8,9 5,s_
Cebolla 1,2 0,8 1,8 1,2 2,8 1,8 4,3 2,9 7,4 5
Zanahoria 1 0,7 1,7 1,1 2,8 1,9 4,6 3 8,1 5,4
Poroto verde 1 0,7 1,5 1 2,3 1,5 3,6 2,4 6,3 4
Nabo 0,9 0,6 2 1,3 3,7 2,5 6,5 4,3 12 8

Fuente: Elaboración Propia a partir de Mass & Hoffman (1977)

Por otra parte, existen otros elementos en el suelo que pueden limitar la capacidad
productiva de los cultivos. En el Cuadro 3.3-2 se presentan los valores máximos de
concentración de Cloruros y Boro en la solución cel suelo a partir de los cuales aparecen
síntomas de toxicidad en los cultivos.
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CUADRO 3.3-2
LIMITE MÁXIMO DE CLORUROS Y BORO PRESENTE EN EL SUELO

Frutales Cloruros (mg/l) Boro (mg/L) Hortalizas Cloruros (mg/L) Boro (mg/L)

Almendro s/i s/i Ají 875 1,0-2,0
Arándano si; sro Ajo 350 0,75-1,C
Cerezo sr. 0,5-0,75 Alcachofa sr. 0,75-1,C
Ciruelo 532-1.773' 0,5-0,75 Arveja 1.050 1,0-2,0
Clementinas sr. 0,5-0,75 Brócoli 875 s/i

Damasco si; 0,5-0,75 Cebolla 350 O,S-Q,7E

Duraznero sro 0,5-0,75 Choclo 525 2,0-4,0
Higuera sli 0,5-0,75 Endivia sli s/i
Kiwi s/i s/i Espárrago 875 6,0-15·0
Limonero 1.064' < 0,5 Frutilla 350 0,75-1,C'
Naranjo 1.773' 0,5-0,75 Haba 350 0,75-1,C'
Nogales sr. 0,5-0,75 Lechuga 350 2,0-4,0
Olivos Tolerante- sro Melón sr. 2,0-4,0
Palio sr. sli Papa 525 0,75-1,0
Pecanas sro 0,5-0,75 Pepino Dulce 875 1,0-2,0
Vid 700-2000' 0,5-0,75 Pimentón 525 1,0-2,0

Poroto verde 525 0,75-1,0
Repollo 525 2,0-4,0
Sandia SIi 2,0-4,0
Tomate 875 4,()-<;,0
Zanahoria 350 1,0-2,0

Moderadamente 2,0-4,0
zapallo lolerante-

(.) Tanji (990). Agricultural Salinity Assessment and Managemenl
(-)Extraido de Australian Water Quality Guidelines for Fresh & Marine Walers

(**"') Serie FAO Riego y Drenaje N°29.
Fuente: Irrigation Water Ouality Standards and salinily Management Strategies.Texas A&M

University System. 1996.

En el Estudio Agrológico de la V Región de CIREN (1997) no existen antecedentes
de concentración de Cloruros y Boro en el perfil de las series de suelo, por lo tanto se
recomienda realizar muestreos de suelos en la etapa de factibilidad, para prevenir efectos en
el rendimiento de cultivos.

Al respecto se debe señalar que en Chile existe una normativa vigente que regula
el máximo de concentración de elementos químicos presentes en el agua de riego. Se trata
de la Norma Chilena Oficial N° 1333 01. 78 modificada en 1987 "Requisito de Calidad del
Agua para Diferentes Usos·, la que especifica para el agua de riego valores máximos de boro
presente en el agua de 0,75 mgll y de 200 mg/I en el caso de los cloruros y cuya tolerancia
por parte de los cultivos se presenta en el Cuadro 3.3-2.
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Estos rangos de tolerancia son en concentración mas elevados que la norma en el
caso de los cloruros mientras que en boro la tolerancia se encuentra en el límite de la norma.

3.4, EXPANSiÓN POTENCIAL DE LA ZONA DE RIEGO

De acuerdo a la información de suelos presentada anteriorllente. se entiende que
este recurso presenta limitaciones moderadas para el desarrollo de una agricultura moderna,
subsanables con inversiones razonables de puesta en riego, tales como: despedraduras,
aterrazamientos, emparejamientos y, sobre todo, de tecnificación del riego, ya que una
importante parte del area bajo cota de canal tiene limitaciones por pendiente (39,6% de la
superficie potencialmente cultivable), lo que lo hace altamente susceptible a la erosión por
agua con el uso de métodos gravitacionales de riego. En la actualidad el area posee
plantaciones de parronales, citricos y paltos en suelos clasificados como no aptos para dicho
propósito (Vlls de Capacidad de Uso), las que por tener riego tecnificado y medidas de
conservación adecuadas, no presentan los problemas y limitaciones de uso señaladas.

En el futuro, existe la posibilidad de expandir la zona de riego por encima de la
cota de canal, siempre y cuando la oferta hídrica así lo permita. Dicho proceso, considerando
las condiciones de fragilidad antes expuestas, podría significar aumento de procesos
erosivos de los suelos en laderas. Es por esta razón que para determinar las zonas de
expansión potencial, se propone usar el Indice de Riesgo de Erosión propuesto por el SAG,
con el fin de identificar aquellas zonas factibles da ser incorporadas al riego usando como
criterio el bajo riesgo de erosión.

En el presente acapite se presenta dicha metodologia con sus respectivos
resultados.

3.4.1. Método

El método propuesto se extrae del "Protocolo para Selección de Alternativas para
la Conservación de Suelos", desarrollada y actualizada por el Servicio Agricola y Ganadero
(2005), el cual contempla el calculo de un indice de riesgo de erosión del suelo (IRE). Éste
se cuantifica de acuerdo a las características físicas del suelo y otros factores ambientales,
por medio de la aplicación de métodos multifactoriales operados en SIG. El calculo deliRE
se resume a continuación.

IRE = f (características fisicas de la tierra que favorecen la erosíón hidrica)

IF.E=a"'p*Y*E
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Donde:

• fRE: indice de Riesgo de Erosión, evaluado entre O y 1, correspondiendo el
mayor valor a la presencia de condiciones potenciales para que eventualmente
tenga lugar un mayor proceso de erosión.

• a: Factor que evalúa el potencial escurrimiento de agua sobre el suelo

• f3: Factor que evalúa el impacto de la agresividad de la lluvia

• y: Factor que evalúa el impacto de la pendiente del terreno

• E: Factor que evalúa el efecto de la orientación de la pendiente respecto de
vientos y lluvias predominantes en el área.

El método detallado se encuentra desarrollado en el Anexo 3-2 (digital).

Resultado: Zonas de Expansión Potencial del Riego

Para efectos del presente análisis, la Categoria de Riesgo de Erosión actúa como
limitante para la expansión de la zona de riego. De este modo se propone una expansión de
la zona de riego hasta aquellos sectores con Riesgo Bajo, excluyendo las zonas de Riesgo
Medio y Alto. Además de lo anterior, también fueron excluidas aquellas zonas
correspondientes a cajas de ríos. y zonas protegidas o Sitios Prioritarios de Biodiversidad. la
Figura 3.4.2-1 se ve el resultado de este cruce y selección de información, mostrando las
zonas de potenciales de expansión de riego como ·Zonas Regables-.

El Cuadro 3.4.2-1 muestra las superficies de las zonas de expansión potencial
diferenciando cada Sector productivo.

CUADRO 3.4.2-1

SUPERFICIE POTENCIAL DE EXPANSiÓN DE RIEGO SEGÚN SECTOR PRODUCTIVO

Sector Superficie (ha)
Sin Sector 2.862,9

1 1.304,5
2 12,7
3 857,5

Total general 5.037,6

Fuente: Elaboración propia
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FIGURA 3.4.2-1

ZONAS DE EXPANSiÓN POTENCIAL DE RIEGO
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Fuente: Elaboración propia

En conclusión, los suelos identificados dentro de la zona potencial de expansión,
al poseer un índice de erosión bajo, pueden ser incorporados (bajo el supuesto principal que
existe una disponibilidad hidrica acorde) bajo prácticas de manejo que permitan una
adecuada conservación.
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4. SITUACiÓN ACTUAL AGROPECUARIA Y DE RIEGO

4.1. SUPERFICIE DE RIEGO ACTUAL

En una primera instancia, se calculó la superficie de riego actual haciendo uso de
una imagen satelital Kompsat del mes de enero del año 2010, la cual posee una resolución
espacial de 1,0 m, suficiente para trabajar a escala 1:3.000. Se aplicó una clasificación por
técnicas de sensoria remota mixtas, combinando cálculo de índices de Vegetación con
clasificación semi supervisada. Estos procesos permitieron ubicar y delimitar aquellos sitios
con presencia de vegetación verde con buena vigorosidad y continuidad espacial, condición
característica de cultivos en desarrollo. Es así como se llegó a una primera cifra de superficie
total regada de 3.704,7 ha.

Posteriormente, al expandir los resultados de la encuesta simple, la superficie
regada (sin considerar rolación ni dobles cultivos) resulta en 3.442,9 ha, un 7,6% merar que
el calculado con imágenes satelitales. Para todos los aspectos de este estudio s~ optó
por usar los resultados de la encuesta simple. A continuación se detallan los argumentos
que sustentan esta opción:

• la imagen sólo muestra una realidad estática y puntual de una activid3d que
es dinamica en el tiempo y en el espacio (como lo es el riego), todo lo cual es
mejor percibido por la encuesta simple, ya que la imagen, por ejemJlo, no
identifica procesos de rotación, estacionalidad de cultivos ni tampoco es
precisa en predios pequeños (Estrato 1j. Esto se acrecienta aún mas en esta
zona, ya que posee una superficie no despreciable de cultivos anuales y
praderas que encuentran su máximo vigor en otras épocas del año.

• Zonas en descanso o en preparación caen en la zona de confusión.

• Cierto tipo de matorral natural se confunde con cultivos (especialmente en
laderas), lo cual obliga una comprobación visual tediosa con un mar·;:¡en de
error asociado.

• La imagen es del verano 2009-2010 (mes de enero), lo cual no coincide con
la fecha de aplicación de la encuesta ya que ésta recoge la realidad
productiva de la temporada 2010-2011. Ello puede explicar en parte las
diferencias observadas.

Es importante destacar la mayor utilidad y precisión del uso de imagenes para la
determinación de zonas de riego en areas con mayor presencia de frutales y el donde el
contraste con las zonas aledañas (cursos de aguas, matorrales y laderas) es más evidante.

El Cuadro 4.1-1 muestra los resultados de ambos métodos a nivel de sector.
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CUADRO 4.1-1

COMPARACiÓN MÉTODOS DETERMINACiÓN SUPERFICIE DE RIEGO ACTUAL

Supo Riego con Supo Riego
Sector Expandida

Imágenes (ha) Encuesta (ha)
1 1.482.8 1.289.3
2 1.105.9 1.090.4
3 1.116.0 1.063,3

Total aeneral 3.704.7 3.442,9

Fuente: Elaboración propia

4.2.

4.2.1.

INFRAESTRUCTURA DE RIEGO EXTRAPREDIAL

Descripción General

La infraestruclura extrapredial presente en el área de estudio queda definida por
los 3 canales matrices, los derivados directos y los indirectos. Los derivados indirectos
corresponden a aquellos canales cuyas a9uas provienen del Canal Abajo de Catemu pero
que son vertidas al Estero Catemu, transportacas por el mismo y captadas por otras
bocatomas aguas abajo. La Figura 4.2.1-1 muestra el trazado de los canales matrices y los
derivados que forman parte del área de estudio de la presente consultoría, en una vista
general del valle de Catemu.
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FIGURA 4.2.1-1
TRAZADO CANALES EN EL ÁREA DE ESTUDIO
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El Cuadro 4.2.1-1 indica la longitud de los canales según su nivel de importancia.

CUADRO 4.2.1-1

LONGITUD DE CANALES EN ÁREA DE ESTUDIO

Tipo de Canal Nombre Canal Longitud aproximada (km)

Tronco Unificado Abajo,
Canal troncal Pepino y Mercedes 1.9

Arriba de Calemu 53.4
Canales Matrices Abajo de Catemu 31,4

Pepino o Huidobro 22.0
El Pimiento 1,6

Derivados directos
San José de Catemu 4.0
Santa Margarita 2,3
Sitios San José 1.9
El Álamo 5.0

Derivados Turbina 3,3indirectos
Varillano 2.2

longitud total de canales 129,0

Fuente: Elaboración propia

La Figura 4.2.1-2 muestra un diagrama de los canales incluidos en el ár03a de
beneficio del presente estudio.
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FIGURA 4.2.1-2
DIAGRAMA UNIFILAR CANALES EN ESTUDIO
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Fuente: Elaboración propia

4.2.2. Canal Arriba de Catemu

Tal como se observa en 13 Figura 4.2.1-2, el Canal Arriba de Catemu posee una
bocatoma que extrae agua desde el río Aconcagua (segunda sexión). ubicada en las
coordenadas UTM 6.373.836 Norte y 327.940 Sur (Datum WGS84l, posee una longitud de
53,4 km, regando a partir del Km 72 sin canales derivados y recor-iendo todo el valle del
estero Catemu por la ladera oriental de la Subcuenca hasta rodearlo por el norte y volviendo
en dirección sur por la ladera occidental, terminando su recorrido e1 las coordenadas UTM
6.375.000 Norte y 316.104 Este (Datum WGS84).

En la presente consultoría se realizó un catastro de obras en los primeros 18,2 km
del canal, desde su bocatoma hasté la entrega de la Escuela Salesianos, ya que en dicho
tramos se proyectaron las alternativas analizadas. Este catastro permitió conocer el estado
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del arte de las obras del canal, obteniendo los resultados que se resumen en el
Cuadro 4.2.2-1.

CUADRO 4,2,2-1
ESTADO DE INFRAESTRUCTURA CANAL ARRIBA DE CATEMU

Obras
Estado de Conservación (%) Tipo de Uso (%) Total

Bueno Regular Malo Eventual Permanente Obras

Botadero I Desagüe a río 66,7 33,3 0,0 O 100 3
Cruce con Tubería 100,0 0,0 0,0 O 100 o

L

Puente 75,0 25,0 0,0 O 100 8
Entrega Compuerta

100,0 0,0 0,0 O lOO o
Metálica

L

Entrega Compuerta
100,0 0,0 0,0 O 100 1

Metálica con Volante
Entrega con Marco

0,0 100,0 0,0 O 100 1
Partidor
Entrega con bomba 0,0 100,0 0,0 O lOO 4

Entrega Compuerta
100,0 0,0 0,0 50 50 2Metálica manual

Entrega a canal
100,0 0,0 0,0 O 100 1

intrapredial con bomba
Bocatoma 100,0 0,0 0,0 O 100 ;

Tramo en túnel 50,0 50,0 0,0 O 100 2
Cambio del material en

65,0 35,0 0,0 O 100 2)
canal
Revestimiento de

100,0 0,0 0,0 O 100 3honnigón
Revestimiento en

100,0 0,0 0,0 O 100 1mampostería
Derrames al canal 100,0 0,0 0,0 O 100 2
Atravieso de Quebrada 0,0 54,5 45,5 100 O 11

Total de obras 64

Fuente: Elaboración propia

Tal como se ve en el Cuadro 4.2.2-1, en lo que respecta al Estado de
Conservación de las obras, del total de 64 obras catastradas, 37 están en buenas
condiciones (58%), tal como se indica en el gráfico de la Figura 4,2.2-1, Del mismo modo,
dicha figura muestra los porcentajes resumidos en lo que respecta al tipo de uso.
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FIGURA 4.2.2-1
ESTADO DE CONSERVACiÓN Y TIPO DE USO

OBRAS CANAL ARRIBA DE CATEMU

Estado de conservación Tipo de uso

4.2.3.

Fuente: Elaboración propia

Canal Abajo de Catemu

El Canal Abajo de CatelTu extrae agua del río Aconcagua (segunda sección) a
través de una toma unificada junto con el canal Pepino y Mercedes (coordenadas
6.372.073 Norte y 325.603 Este, Datum WGS UTM 19 Sur). Dicha toma lleva el agua por un
canal lroncal de 1,9 km hasta la obra de repartición en la que se divide el agua de los 3
canales mencionados (coordenadas 6.371.423 Norte y 323.858 Este Datum WGS UTM 19
Sur). A partir de ese punto recorre 31,4 km regando a partir del km 16,6. Al igual que el Canal
Arriba de Catemu, recorre el valle por la ladera oriental en dirección sur-norte hasta
aproximadamente 2 tercios del valle, para luego atravesarlo y comenzar a devolverse por la
ladera occidental en dirección norte-sur finalizando en las coordenadas 6.373.876 Norte y
323.858 Este, Datum WGS UTM 19 Sur) Su primer derivado es El Pimiento y posteriormente
en el sector de las Marias vierte agua al estero Catemu, el cual lleva agua hasta las
bocatomas de los canales derivados El Álamo, Varillano y Tunbino.

Tal como se expuso para el Canal Arriba de Catemu, el Cuadro 4.2.3-1 muestra
los resultados resumidos del catastro de obras realizado para el Canal Abajo de Calemu en
sus primeros 18,2 km. Este catastro permitió conocer el estado del arte de las obras del
canal.
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CUADRO 4.2.3-1
ESTADO DE INFRAESTRUCTURA CANAL ABAJO DE CATEMU

._-~ 1;;;-;[1Obras
Estado de Conservación (OJo) 1 Tipo de Uso (Ojo)

Bueno Malo Regular I Eventual Pennanente Obf-as

Botadero /Desagüe 100.0 0,_0 0,0 100,0 0,0 1 i----------<
Cruce de Tubería I 100,0 0,0 0,0 0,0 100,0 2 I

Puente 46,2 0,0 53,8 0,0 100,0 I 13 I
Entrega a Secundario con

50,0 50,0 I 0,0 0,0 100,0 I 2
compuerta metálica manual I I
Inicio (Obra repartidora) 100,0 0,0 0,0 , 0,0 100,0 1
Derrames al Canal 38,5 0,0 61,5 I 92,3 7,7 13-

'-- Total general 32

Fuente: Elaboración propia

En forma resumida, la Figura 4.2.3-1, muestra los porcentajes del estado de
conservación y tipo de uso para las obras del Canal Abajo de Catemu.

FIGURA 4.2.3-1
ESTADO DE CONSERVACiÓN (IZQUIERDA) Y TIPO DE USO (DERECHAS)

OBRAS CANAL ABAJO DE CATEMU (RESUMEN)

Estado de conservación

~ Malo

3%

Tipo de uso

Fuente: Elaboración propia
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4.2.4. Canal Pepino o Huidobro

Al igual que el Canal Abajo de Catemu, el Canal Pepino extrae agua del río
Aconcagua (segunda sección) a tra'lés de una toma unificada junto con el canal Mercedes
(coordenadas 6.372.073 Norte y 325.603 Este, Datum WGS UTM 19 Sur). Dicha toma lleva
el agua por un canal troncal de 1,9 km hasta la obra de repartición en la que se divide el
agua de los 3 canales mencionados (coordenadas 6.371.423 Norte y 323.858 Este Datum
WGS UTM 19 Sur). A partir de ese punto recorre 22 km regando a partir del km 2,2. Recorre
el valle por la ladera oriental en dirección sur-norte hasta aproximadamente 1 tercio del valle,
para luego atravesarlo y comenzar a devolverse por la ladera occidental en dirección norte
sur finalizando en las coordenadas 6.370.474 Norte y 313.883 Este (Datum WGS UTM 19
Sur) en el sector de El Carmelo, cercano a la confluencia del estero Catemu y el rio
Aconcagua. Sus derivados son los canales San José, Sitios San José y Santa Margarita.

Tal como se expuso para el Canal Arriba de Catemu, el Cuadro 4.2.4-1 muestra
los resultados resumidos del catastro de obras realizado para el Canal Pepino en sus
primeros 18,2 km. Este catastro permitió conocer el estado del arte de las obras del canal.

CUADRO 4,2,4-1
ESTADO DE INFRAESTRUCTURA CANAL PEPINO

Obras
Estado de Conservación (%) Tipo de Uso (%) Total
Bueno Malo Regular Eventual Permanente Obras

Botadero / DesagOe 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 2
Cruce con canal 100,0 0,0 0,0 50,0 50,0 2
Puente ,.3,3 22,2 44,4 100,0 0,0 9
Pasarela 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 1

Compuerta Metálica Manual 45,8 37,5 16,7 100,0 0,0 24
Compuerta Metálica con Volante 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 1

Compuena de Manera Manual 0,0 100,0 0,0 100,0 0,0 1

Marco Partidor 0,0 0,0 100,0 100,0 0,0 1

Calda de Agua 0,0 100,0 0,0 100,0 0,0 1

Inicio (Obra de repartición) 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 1

Limnímetro 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 1

Revestimiento Mamposteria 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 1

Derrames al canal 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 1

Total general 46

Fuente: Elaboración propia

En forma resumida, la Figura 4.2.4-1, muestra los porcentajes del estado de
conservación y tipo de uso para las obras del Canal Pepino.
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FIGURA 4.2.4-1
ESTADO DE CONSERVACiÓN (IZQUIERDA) Y TIPO DE USO (DERECHAS)

OBRAS CANAL PEPINO (RESUMEN)

Estado de conservación Tipo de uso

4.3.

Fuente: Elaboración propia

DERECHOS DE AGUAS Y ORGANIZACIONES DE USUARIOS

4.3.1. Canales Arriba y Abajo de Calemu

A nivel de canales, los registros legales sobre la constitución de derechos de
aprovechamiento de aguas en los canales Arriba y Abajo de Catemu existen desde la mitad
del siglo IX.

En primer lugar, el 11 de octubre de 1844 el Gobernador de San Antc>1io de
Putaendo alargó una merced de agua del "Canal Arriba" a Don Bo~a Garcia Huidobrc, cuya
dotación es de 260 regadores de aguas de 30 Us cada uno. En caso de "Canal Atajo" la
merced se otorgó el 19 de noviembre de 1866, con una dotación de 200 regadores de de
30 Us cada uno. Estas mercedes se inscribieron en el Conservador de Bienes Raíces de
Pulaendo en Mayo de 1911.

la inscripción de poseslon de aguas de la Comunidad de Jos Canales de
Calemu, Herederos de Don Borja Garcia Huidobro (Fojas 55v NO 82 del Regis-:ro de
Propiedad del año 1915) señala que el llamado "Canal Arriba" posee jurisdicción desde la
bocatoma que está situada en la ribera norte del río Aconcagua en la puntilla que divlde las
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Quebradas Redonda y Agustinos, hasta el último marco inclusive, en concordancia con la
merced otorgada en 1844, con una dotación de 260 regadores de aguas de 30 lis cada uno.
El ·Canal Abajo", cuya jurisdicción es desde la bocatoma que está situada en la ribera norte
del río Aconcagua en la Puntilla de Reinoso' hasta los últimos marcos inclusive y que tiene
como dotación 200 regadores de agua de 30 lis cada uno.

En base a la misma inscripción, la hacienda de Catemu perteneciente a don Bo~a

Garcla Huidobro, se divide en seis hijuelas con una dotación de regadores específica de
cada canal, tal como se presenta en el Cuadro 4.3.1-1.

CUADRO 4.3.1-1
DISTRIBUCiÓN Y DOTACiÓN INICIAL DE LOS DERECHOS DE AGUA PARA LA

COMUNIDAD DE LOS CANALES DE CATEMU 1915

Hijuela
N° de regadores

Canal Abajo Canal Arriba
las Varillas 14 12
Ñilhue 28 37
la Poza - 90
los Cerrillos 31 79
Las Compuertas 82 17
las Vacas 45 25

TOTAL 200 260

Fuente: Inscripción de posesión de aguas de la Comunidad de los Canales de Calemu,
Herederos ce Don Borja García Huidobro, 1915.

En la modificación de los estatutos de la Comunidad del año 1940 (Fojas 511 NO
724) se conserva el valor total de regadores (pasando a llamarse acciones) por canal y su
equivalencia en caudal (30 lIs= 1 acoión), pero las acciones asignados se redistribuyen entre
las Hijuelas producto de las divisiones del terreno. El resumen de esta información se
presenta en el Cuadro 4.3.1-2.

Posteriormente, tanto en la constitución de las Asociaciones de los Canales Arriba
de Catemu, Abajo de Catemu y la reforma de estatutos del 1946, como en la inscripción de
los derechos de aguas de cada organización en el repertorio del registro de regantes de
19472 se mantiene las acciones totales nombradas anteriormente, sin precisar en estos

I Es importante recordar que el canal Abajo de Catemu comparte la bocatoma y el primer tramo con los Canales
Pepino y Mercedes.
"2 La inscripción de los derechos de aprovechamiento de aguas de la Asociación del Canal Arriba de Catemu se
anota en el repertorio con el N° 724, fojas 14 vta. Ng 18. En el caso de los derechos de aprovechamiento de la
Asociación del Canal Abajo de Calemu la anotación es N° 725, fojas 17 vta. N° 19. En ambos casos la fecha 23
de octubre de 1947 en el Conservador de Bienes Raíces de San Felipe.
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casos su equivalencia en caudal. El resumen de la distribución de acciones se indica en el
Cuadro 4.3.1-3.

CUADRO 4.3.1-2
DISTRIBUCiÓN Y DOTACiÓN DE LOS DERECHOS DE AGUA PARA LA

COMUNIDAD CANALES DE CATEMU 1940

NI> de acciones
Hijuela Abajo de Arriba de,

Caternu Caternu
Las Varillas 14 12
Nilhue • - 70.00
Los Cerrillos 8,00 122,00
Las Comcuertas 2462 5.92
Las Vacas 108.25 47.20
Las Mercedes 2356 -
La Fortuna 4,55 -
HijUela Tercera 17,00 2.88

TOTAL 200,00 260,00

Fuente: Modificación de estatutos de la Comunidad de los Canales de Gaternu, 1940.

CUADRO 4.3.1-3
DISTRIBUCiÓN DE LAS AGUAS ASOCIACIONES CANALES ABAJO Y ARRIBA DE

CATEMU 1947

Distribución de las Aguas
Acciones por Canal

Abajo de Caternu Arriba de Caternu
Fundo Las Varillas 1090 11.00
Hacienda Las Vacas (La Colonia) 108,25 4720
Fundo las Comouertas 2462 5.92
Fundo Nilh'ue - 70,00
Fundos Los Cerrillos 8.00 122.00
Hruela Tercera 1700 2.88
Lote 2 Hruela "Sur Varillas" 0,97 1.00
Lote 3 Hruela "Sur Varillas" 1.70 -
Lote 4 Hruela "Sur Varillas" 0,43 -
Fundo Las Mercedes 23.58 -
Hi"uela la Fortuna 4,55 -

Total 200,00 260,00

Fuente: Inscripción de 10$ derechos de aprovechamiento de aguas de las Asociaciones
de ros Canales Arriba y Abajo de Calemu, 1947.

El 17 de enero de 2002 el Registro de Organizaciones de Usuarios de la Dirección
General de Aguas declara organizada a la Asociación de Canalistas del Canal Arriba de
Catemu una dotación de derechos de fuente correspondientes a 258,2 acciones según
Resolución DGA N° 140. Por su parte, la Resolución DGA N° 139 de la misma fecha
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reconoce a la Asociación de Canalistas del Canal Abajo de Catemu una dotación de
derechos de fuente correspondientes a 195,5 acciones. En ambos casos no se indica un
caudal de equivalencia por acción ni total.

Además de los antecedentes legales presentados, en el área de estudio se han
realizado estudios de mejoramiento de infraestructura o evaluación de recursos hídricos que
hacen referencia a los derechos de aprovechamiento constituidos. Tal es el caso del Estudio
de Prefactibilidad Mejoramiento Canales Catemu (Procivil, 1996) que hace referencia a las
260 y 200 acciones inscritas de los canales Arriba y Abajo de Catemu respectivamente.
También indica la equivalencia de 30 Us por acción. Se cita como fuente de información
principal el Catastro de Usuarios de Aguas de la Segunda Sección del Río Aconcagua y
Canal Melón, V Región (DGA, 1989).

Cabe destacar que el año 1999 se vendieron 29,17 acciones (de las 260) del canal
Arriba de Catemu (sector Cerrillos), las que se encuentran en trámite de exclusión de la
contabilidad total del canal. De esta forman el canal queda con 230,83 acciones (6.924,9 lis).

El estudio de Evaluación de los Recurscs Hidricos Superficiales en la Cuenca del
Rio Aconcagua SDT N°165 (DGA, 2004) coincide con el número de acciones, pero no indica
un caudal asignado, sino caudales máximos de extracción3 y de capacidad máxima de Jos
canales4

.

A nivel de los usuarios dentro de cada canal, actualmente las Asociaciones de los
canales Arriba y Abajo de Catemu poseen registros que el 40,6% y 53,7% de sus miembros'
tienen sus derechos individuales inscritos en el Conservador de Sienes Raices de San
Felipe, respectivamente, pero se desconoce la proporción de agricultores que posee dichos
derechos de aprovechamiento perfeccionados, indicando el caudal de equivalencia y el punto
de captación.

4.3.2. Pepino o Huidobro

De acuerdo a una sentencia jurídica, en su considerando cuarto, de fecha 29 de
Diciembre de 1914 se asigna al canal común Pepino o Huidobro y Mercedes 300 regadores
del río Aconcagua. Además se señala que tiene una bocatoma común con el canal Abajo de
Catemu.

En el año 1991, la recién constituida Comunidad de Aguas del Canal Pepino o
Huidobro afirma poseer 476,629 acciones de segunda sección río Aconcagua, las que son

3 Arriba de Galernu: 3,7 m3/s y Abajo de Gaternu: 2,0 rn3/s
4 Arriba de Gaternu: 4,0 m3¡s y Abajo de Caternu: 2,5 m3/s
5 En términos de predios o lotes de los cuales las Asociaciones poseen las inscripciones en su oficina de
administración, es decir, que tienen certeza de su existencia, pudiendo ser un nünero mayar de agricultores
que poseen los derechos de aprovechamiento inscritos.
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inscritas en Fojas 291 N° 254 de 1991 del Conservador de Bienes Raiees de San Felipe y
registradas por la Dirección General de Aguas en la Resolución N"1410 del 26 de Julio de
1991. En ninguno de los casos se indica una equivalencia en caudal según los exige el
Código de Aguas en su articulo 7'. Por otra parte, al sumar las acciones individuales de los
usuarios del canal se obtiene un total de 474,14, por lo que se puede asumir que el resto de
las acciones (2,489) no se encuentran inscritas a nivel de usuario.

Con respecto a informes técnicos realizados en el canal, los estudios de jivisión
de derechos de aprovechamiento de aguas realizados por el SAG para las parcelaciones
San Carlos, El Carmelo y San José de Catemu se señala que el Canal Pepino posee Jn total
de 300 regadores, los que incluyen los derechos del canal Mercedes.

El estudio de Evaluación de los Recursos Hídricos Superficiales en la Cuenca del
Rio Aconcagua SDT N°165 (DGA, 2004) señala para el canal Pepino caudales de extracción
máxima histórica de 1,65 m'/s y de capacidad máxima del canal de 3,0 m'/s.

Finalmente, el estudio de perfil denominado 'Proyecto de Unificación de
Bocatomas y Multiuso de Aguas de Canales: Arriba de Catemu; Abajo de Catemu y Pepino'
(Procivil, 2009) afirma que al Canal Pepino le corresponde el 7,1% de la Segunda Sección
del río Aconcagua, basándose en los mismos caudales máximos extraídos y Il'l3ximos
potenciales en el periodo 1973-1983 según el Estudio SDT N0165 (DGA, 2004), es decir 1,65
y 3,0 m'/s.

A nivel de los derechos particulares de los usuarios del canal, si bier en la
constitución de la Comunidad de Aguas (1990) y en la inscripción de los derechos de
aprovechamiento de aguas (1991) se desglosan las acciones correspondientes a cada
usuario, la Comunidad no cuenta con información sobre el grado de inscripción de los. títulos
de dominio individuales actualizados.

4.3.3. Caudales según derechos inscritos y/o capacidad

A partir del análisis de la documentación expuesta en el apartado 4.3.2, se
presenta el Cuadro 4.3.3-1, en el cual se muestran los caudales que corresponder según
derechos a los canales Arriba y Abajo de Catemu, y el caudal utilizado para el canal Pepino o
Huidobro, en base a su capacidad máxima descrita en el Estudio DGA SDT N°165 (2004).
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CUADRO 4.3.3-1

VALORES DE CAUDAL DE DERECHOS DE AGUAS A UTILIZAR

Canales Caudal (Us)
Abajo de Caternu 6.000
Arriba de Catemu 6.924,9
Pepino o Huidobro 3.000

Total 15.924,9

Fuente: Elaboración propia

4.4. LISTADO DE USUARIOS BENEFICIADOS

Los potenciales beneficiados por el proyecto corresponden a los miembros de las
Organizaciones de Usuarios de Aguas ya descritas y cuyo número de miembros se presenta
en el Cuadro 4.4-1.

CUADRO 4.4·1
USUARIOS POR OGANIZACIÓN y SECTOR

Sector Organización
Número de

Usuarios Inscritos
1 Asociación de Canalistas del Canal Arriba de Calernu 288
2 Asociación de Cana~stas del Canal Aba'o de Catemu 167
3 Comunidad de AQuas del Canal Pepino o Huidobro 189

Fuente: Asociación de Canalislas Arriba de Catemu, Debajo de Calemu, Cornuni·jad de Aguas del Canal
Pepino o Huidohro.

En total las 3 organizaciones suman 644 regantes, los cuales se distribuyen en un
total de 826 predios, algunos de los cuales pertenecen al mismo dueño. El Cuadro 4.4-2
indica la cantidad de predios por sector.

CUADRO 4.4-2
PREDIOS POR SECTOR

Sector Total

1 306
2 242
3 278

Total general 826

Fuente: Elaboración propia a partir de propiedades Sil disponibles en mapas CIREN·CORFO.

Capítulo 4-16 ARRAU Ingeniería E.I.R.L.
ConwIfores en Ingenierla HirkáuIica yde Riego

M- Luisa Santander0231. Providencia. Santiago. Chile, Fono (56 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 502:; e-naH: oficina@arrauingenieria.d



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rfo Aconcagua

El listado de regantes completo, incluyendo el nombre del predio, propiet~rio, rol
de Servicio de Impuestos Internos, superficie de riego y sector se encuentra en el Anexo 4-1
(digital).

4.5. ESTRUCTURA DE LA PROPIEDAD AGRíCOLA

En directa relación con el acápite anterior, la siguiente estratificación prejial se
basa en los antecedentes entregados por las organizaciones de usuarios, la revisión en
terreno, el estudio 'Catastro de Usuarios de Aguas de la Segunda Sección dal Rio
Aconcagua y Canal El Melón" (DGA, 1989), los mapas de predios de CIREN-SII y los
antecedentes del VII Censo Agropecuario y Forestal (2007). los criterios utilizados para
definir los estratos han sido el tamaño de la propiedad agricola, la existencia (o ausen,;ia) de
ventas de productos de la explotación, el sustento familiar, la disponibilidad de mano de obra,
la cadena de comercialización (mercado interno o exportación) y el nivel tecnológico
identificado en forma preliminar.

A continuación se presentan los estratos definidos:

• Estrato de tamaño 1: Predios de tamaño menor o igual a 1,0 ha regada.
Corresponden generalmente a los originados por sub-divisiones de sucesión
hereditaria, ubicados en las cercanias de los poblados del val e, Se
caracterizan por ser predios de subsistencia porque su destino preferencial
es habitacional, con una pequeña explotación agrícola, en base a huerto
casero para autoconsumo o cultivo de bajo nivel tecnológico.

• Estrato de tamaño 2: Predios de tamaño mayor de 1,0 ha y menor o gual a
5,0 ha regadas. Corresponden a pequeños agricultores de agricultura f3miliar
campesina, en general de bajo nivel tecnológico, en que predorr ina la
disponibilidad de mano de obra por sobre el capital de trabajo.
Generalmente, son predios con explotaciones de cultivos anuales con venta
al mercado interno. En el caso de uva de mesa y paltas sus ventas son a
intermediarios.

• Estrato de tamaño 3: Predios de tamaño mayor a 5,0 ha y menor o igual a
10,0 ha regadas. Estos predios incluyen mayoritariamente a las parcelas
agrícolas con fines más comerciales que, para las condiciones del valle,
podrían considerarse predios medianos si contaran con mayor seguridad de
riego. Sus ventas se dirigen a mercados locales, provinciales y regionaMas.

• Estrato de tamaño 4: Predios de tamaño mayor a 10,0 ha regadas hasta
20,°ha. Estos predios integran a los agricultores que, para las condidones
del área de estudio, podrían considerarse grandes, a pesar de estar lirr itados
por seguridad de riego. Generalmente corresponden a explota';iones
comerciales de alfalfa, paltas y vid de mesa, con una incursión en los últimos
años de nogal.
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• Estrato de tamaño 5: Predios de tamaño mayor a 20,0 ha regadas. Estos
predios integran a los agricultores cuyo destino de la producción es la
producción de alfalfa con alto rendimiento y la exportación directa de uva de
mesa, pallas y nogales. Son predios que se considerarán como "muy
grandes' yen algunos casos incluy= propiedades cuya superficie de riego se
ha ampliado hacia laderas con estaciones de bombeo del agua superficial.

El Cuadro 4.5-1 presenta la estratificación predial para el área de estudio en
cuanto al número de predios y la superficie fisica involucrada ajustada según la expansión de
la encuesta simple.

CUADRO 4.5-1
PREDIOS POR ESTRATO AREA DE ESTUDIO

Predios Su erficie Flsica
Estrato N' %

Reaada I Sin Rieao Total I Promedio
'ha I ha' Iha I 1%' I (ha'

Sector 1
El 146 47.7 45,1 355 805 1.9 0,6
E2 51 16,7 1302 18,3 1485 3.5 29
E3 63 20.6 315.1 100.2 4153 9,7 66
E4 32 10,5 223.7 210,9 434 6 10.2 13.6
ES 14 4.6 575.1 2.612.3 3.1875 74,7 227.7

Total 306 100.0 1.289.3 2.977.2 4.266.4 100,0 -
Sector 2

El 68 28.1 15,7 179 33,6 20 0.5
E2 73 30.2 174.5 345 209.0 12,5 29
E3 65 269 354.1 676 4218 25.1 6.5
E4 22 91 230,7 834 314.1 187 14.3
ES 14 58 315.3 384.2 699.5 41,7 500

Total 242 100.0 1.090.4 587.6 1.678,0 100,0 -
Sector 3

El 136 489 40,7 220 62,7 1.5 0.5
E2 42 15 1 121.9 13.1 135.0 33 3.2
E3 66 23,7 333.4 1831 516.5 125 78
E4 25 90 215.8 79.5 295.3 7 1 118 I
ES 9 3.2 351.5 2.777.4 3.128.9 756 347,7

Total 278 100,0 1.063,3 3.075,1 4.138,4 100,0 -
Totai Area de Estudio

El 350 42,4 101.5 753 1768 1.8 0.5
E2 166 201 426.6 65.9 4925 4.9 3.0
E3 194 23.5 1.002.7 350.9 1.353.6 13.4 70
E4 79 96 670,2 373.8 1.044.1 104 13.2
ES 37 45 1.241 9 5.773.9 7.015.9 69.6 189.6

Total 826 100,0 3.442,9 6.639.9 10.082,8 100,0 -

Fuente: Elaboración propia a partir de propiedades Sil disponibles en mapas CIREN-CORFO.

Capítulo 4-18 ARRAU Ingeniería E./R.L.
ConSUIt0f8S en Ingenierfa Hidráulica y de Riago



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

Es importante señalar que durante la confección de la estratificación se detectaron
algunas inconsistencias entre la información del Sil y la información de usuarios disponible
por las organizaciones de usuarios de loa canales. Estas diferencias se pueden resumir en
dos ámbitos:

• Nombres de propietarios que no coinciden con lo indicado por la organización
o por el mismo propietario in situ del predio.

• Predios que según antecedentes de propietarios in situ y las organizaciones
se encuentran subdivididos, situación que no ha sido informada al Sil,
provocando que la información de GIREN no los contemple como predios
independientes.

Por ello la presente consultoría realizó una verificación y actualización de los
antecedentes de las organizaciones y SII-GIREN-GORFO) para los casos en
cuestionamiento y luego se revisó dos veces el resultado de listado de usuarios y predios
(Anexo 4-1), además de comparar las subdivisiones realizadas con el catastro de usuarios
realizado por la DGA en 1989, logrando un importante grado de concordancia.

Los Planos AGR 19 a AGR 24 muestran los predios existentes en el área de
estudio.

4.6.

4.6.1.

ENCUESTA AGROPECUARtA

Metodologia General

Para una completa caracterización de la Situación Actual Agropecuaria es
necesario establecer una serie de atributos físicos, productivos, legales y econémicos,
asociados a los distintos tipos de agricultores existentes en el área de estudio. Para lograr
este objetivo se ha implementado una encuesta simple de tipo cuantitativa que indaga en
cada uno de estos ámbitos.

En el Anexo 4-2 se presenta el formato de la encuesta simple, la cuat tiene un
diseño que permite recopilar información de amplio espectro.

Al aplicar la encuesta simple es posible determinar diferentes aspectos por sector
de riego tales como la superficie total regada, superficie de secano, superficies habil cable y
no habilitable. Además permite realizar un análisis de los estándares actuales de cullivos y
existencia ganadera, nivel tecnológico, mano de obra entre otros ámbitos de relevancia para
la caracterización de la situación agropecuaria actual.

En este contexto, la metodología de extrapolación de la información para los
predios promedio y la superficie expandida del área de estudio consiste en utilizar la
distribución porcentual de los tipos de superficie y los cultivos existentes en cada sector, nivel
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tecnológico y estrato de tamaño predial determinada a partir de los res Jitados de la encuesta
simple. El factor de extrapolación depende de la cobertura alcanzada en cada estrato del
nivel tecnológico respectivo.

4.6.2. Selección de la Muestra

La selección y distribución de la muestra de la encuesta se efectuó calculando el
peso de cada estrato rNe). Este peso rNe) corres¡:onde al resultado de ponderar el peso de
los predios (Wp) en relación a la superficie de los mismos (Ws).

El área total que abarca la aplicación de la encuesta alcanza a las 10.082.8 ha, lo
que corresponde a la envolvente tolal, pero para efectos del presente estudio se utilizará la
superficie regada, la cual es más re¡:resentativa de la realidad actual y potencial del proyecto,
alcanzando las 3.704,8 ha físicas. En cuanto a los predios beneficiados éstos alcanzan a las
826 unidades.

La fórmula de cálculo, primero en relación a los dos sectores y posteriormente al
interior de cada uno de los estratos de tamaño por sector es la siguiente:

We = _W-,-P...,+:--W_s
2

Donde:

N2 de predios en el estrato
Wp = --='-c-:--;-..,--..,--

Nº total de predios

Superficie en el estrato
W s = -::--'--é:--,----;-::--

Superficie total Proyecto

Como se indicó anteriormente, primero se obtuvo el resultado porcentual arrojado
por este procedimiento para el total del área de estudio. Posteriormente, una vez
determinado el número de predios a encuestar por sector, se procedió a aplicar este mismo
procedimiento al interior de cada sector por estrato de tamaño. En ambos casos los valores
son redondeados al número entere más cercano. Los resultados teóricos por estratos de
tamaño y sector se presentan en el Cuadro 4.6.2-1.

Finalmente, debido a que el peso relativo de la superficie (WS) de los estratos E4
y ES es superior al resto de los predios la muestra es posible obtener una mayor
representatividad en términos de la cobertura total de la superficie del área de estudio. No
obstante, lo anterior no se traduce en una definición deficitaria o subestimada de la muestra
en los estratos pequeños, por lo que no se afecta una caracterización adecuada de estos
usuanos.
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CUADRO 4.6.2-1
MUESTRA TEÓRICA ENCUESTA SIMPLE

Sector
Total Sector Estratos de Tamaño .. % total

N° Predios %de eso • El 0-1 ha E2 1--5 ha E3 5-10 ha) E4 (10-20 ha ES >20 ha) muestra
1 63 38,5% 16 9 14 11 13 20,6%
2 49 29,6% 7 11 15 8 8 20,2%
3 53 31,9% 14 7 16 7 9 19,1%

Tolal" 165 1000% 37 27 45 26 30 200%

(*) Obtenido del peso de la muestra C'Ne) por sector.
(••) Obtenida por el peso de la muestra C'Ne) dentro de cada sector.

Fuente: Elaboración propia.

4.6.3. Aplicación de la Encuesta

La campaña de terreno se llevó a cabo desde el 30 de Junio al 08 de Julio de
2011, con un equipo conformado por tres encuestadores capacitados para dichos fi"es. Se
utilizó un lotal de 26 jornadas/hombre de diez horas cada una.

La aplicación de la encuesta se desarrolló con algunas dificultades debi·jo a la
negación para contestar el formulario y la dificultad para establecer contacto con algunos de
los usuarios. Lo anterior obligó a variar en terreno la distribución de la muestra de la
encuesta.

El control de calidad de las encuestas fue efectuado en terreno en las siguientes
etapas:

• Realización de una marcha blanca con el fin de evaluar la calidad y
pertinencia de las preguntas de la encuesta.

• Revisión y análisis de consistencia lógica y calídad de la información de la
encuesta. Esto fue realizado en terreno por el encuestador y en gabinete
por el jefe de terreno.

• Verificación de encuestas dudosas mediante la reaplicación de la encuesta
en terreno. En esta campaña se realizaron cuatro reaplicaciones, es decir,
un 2% del total de encuestas.

• Revisión final de las encuestas.

4.6.4. Representatividad Encuesta

La encuesta abarco 200 predios de los 826 existentes, que equivalen a 6.2~9,4 ha
(de 10.082,8 ha totales), tal como lo muestra el Cuadro 4.6.4-1.

La representatividad a nivel de predios alcanzó el 23,2% en el sector 1, 25,6% en
el sector 2 y 24,2% en el sector 3, en tanto que a nivel de superficie fue de un 48,1% en el
sector 1, 45.1 % en el sector 2 y 82,9% en el sector 3.
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CUADRO 4.6.4-1
REPRESENTATIVIDAD DE ENCUESTA

Predios Superficie
Estrato N° Represent. (%) Total t Rieao Sin Rieao

hal Reoresenl (%1 I hal Iha
Sector 1

E1 17 11.6 8,4 10,4 4.7 3,7
E2 11 216 39.9 269 35 O 4.9
E3 20 31.7 130.8 31,5 993 31,6
E4 13 406 181.3 417 934 88 O
E5 10 714 1.693.1 53.1 3055 1.387.6

Total 71 23,2 2.053,6 48,1 537,8 1.515.8
Sector 2

E1 7 10.3 2.3 I 6,9 1 1 1,2
E2 15 20.5 57.8 277 483 95
E3 26 400 169,8 402 1425 272
E4 6 273 77,4 24.6 56,8 206
E5 8 57.1 4489 642 2024 246,6

Total 62 25,6 756,2 45,1 451,1 305,1
Sector 3

E1 15 11 O 5,1 8,1 33 1.8
E2 7 16.7 207 15.3 18,7 2.0
E3 27 409 215.1 41,7 1389 76.3
E4 11 440 135.3 45.8 989 36,4
E5 7 778 3.053.5 97,6 343 O 2.710.5

Total 67 24,1 3.429,7 82,9 602,7 2.8269
Total Area de Estudio

E1 39 11 1 158 8.9 9.1 67
E2 33 19,9 118,4 24,0 102,0 165
E3 73 376 5157 38,1 3807 135.0
E4 30 38.0 3940 37,7 2491 145.0
E5 25 676 5.195,5 74.1 8509 4.3446

Total 200 242 6239,4 61,9 1.591 6 4.647,8

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesla Simple

En el Anexo 4-3 (digital) se presenta un resumen con los agricultores
entrevistados por sector y estrato.

4.6.5. Resultados

A continuación se presentan los resultados más relevantes oblenidos de la
sistematización de la encuesta simple, abarcando aspectos del nivel tecnológico de los
agricultores, uso del suelo, uso de insumas, tecnología de riego y expectativas presentes por
sector y estrato, incorporando la variable género cuando es pertinente.

Las encuestas realizadas se encuentran disponibles en el DIE 4-1. Además en el
DIE 4-2 se presenta la sistematización de la encuesta simple.
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4.6.5.1. Tipos de Predios y Nivel Tecnológico de la Agricultura

Basado en los datos entregados por la encuesta simple se designaron las
categorías de típo de predio y nivel tecnológico actual de los agricultores.

El tipo de predio se identificó en base al rubro productivo principal al que se dedica
el agricultor en términos de superficie regada. En la zona de estudio se determinó que
existen dos tipos de predios, uno con énfasis en la producción de alfalfa de corte, llamados
predios ganaderos, y otro que contempla preferentemente frutales acompañados de
hortalizas y chacras en menor grado, denominados predios frutícolas y hortaliceros. De
esta forma, los predios ganaderos deben tener alfalfa de corte en, por lo menos, un 55% de
su superficie regada.

En cuanto al número de predios (Cuadros 4.6.5.1-1), la mayor proporclon
pertenece a predios frutícolas y hortaliceros, independiente del estrato y sector, lo que
también se observa en términos de superficie (Cuadro 4.6.5.1-2), excepto en el estrato E5
del sector 2.

CUADRO 4.6.5.1-1
TIPO DE PREDIO SEGÚN CANTIDAD DE PREDIOS

RESULTADOS ENCUESTA

SECTOR TIPO PREDIO
E1 E2 E3 E4 E5

r#) %1 r#) 1%\ (#) 1%\ (# % 1(# ('lI)

Ganadero 2 11,8 2 182 7 35,0 2 15,4 2 20 O
1 FruUcola v Hortalicero 15 88,2 9 818 13 65 O 11 846 8 800

Total Sector 1 17 100,0 11 100,0 20 100 O 13 100 O 10 100,0
Ganadero O 00 2 133 3 11 5 2 33,3 3 37,5

2 Fruticola v Hortalicero 7 100,0 13 867 23 885 4 667 5 625
Total Sector 2 7 100 O 1S 100 O 26 100,0 6 100 O 8 100 O
Ganadero 1 67 O 00 8 29,6 1 9.1 1 1<3

3 Fruticola y Hortalicero 14 933 7 1000 19 70,4 10 90,9 6 85,7
Total Sector 3 15 100,0 7 100,0 27 100,0 11 100.0 7 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.1-2

TIPO DE PREDIO SEGÚN SUPERFICIE

RESULTADOS ENCUESTA

SECTOR TIPO PREDIO El E2 E3 E4 E5
(#1 (%) (#) % # (%) (#) (%) 1# %

Ganadero 0,7 7,7 3,4 8.5 48.4 37.0 20,7 11 4 660.0 39.0
1 FruticoJa v HortaJicero 78 923 36.5 91.5 82,4 63.0 160.6 88,6 1033,1 61.0

Total Sector 1 8,4 100,0 39,9 100,0 130,8 100,0 181,3 100,0 1693,1 100,0
Ganadero 00 I 0.0 9.6 16,6 252 14,8 29,0 37,5 293,7 654

2 Fruticola v Hortalicero 2,3 1000 48,2 834 144,6 852 48,4 625 155,2 346
Total Sector 2 2,3 100.0 57,8 100 O 159,8 100,0 77,4 100 O 448,9 100,0
Ganadero 0,5 99 0,0 00 69,2 32,1 11,3 83 1431 O 469

3 Frutícola y Hortalicero 46 901 20,7 100,0 146,0 679 124 O 917 16225 53.1
Total Sector 3 5,1 100,0 20,7 100,0 215,1 100,0 135,3 100,0 3053,5 100,0

fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

Por otra parte, se determinó el nivel tecnológico del agricultor, el cual es el refiejo
de los métodos de riego, maquinaria, existencia de tranques, comercialización y recepción de
asistencia técnica, entre otros aspectos característicos del agricultor que fueron abordados
por la encuesta. Para ello se realizó una clasificación preliminar en terreno, al momento de
realizar cada encuesta. Posteriormente, en trabajo de gabinete se elaboró un matriz con 7
criterios de análisis, designando valores entre Oy 1 si cumple o no con cada condición, para
luego obtener un valor ponderado según los siguientes pesos de cada criterio:

1. Riego Tecnificado
2. Uso de Material Certificado
3. Uso de Maquinaria
4. Asistencia Técnica
5. Tenencia de Tranque
6. Uso Tracción Animal6

7. Comercialización a Exportadora o Agroindustria

25,0%
5,0%

10,0%
10,0%
5,0%

10,0%
15,0%

Al valor ponderado menor a 0,15 se le asignó un nivel Bajo, entre 0,15 Y0,40 nivel
Medio y sobre 0,40 nivel Alto. Estos niveles fueron contrastados con los determinados en
terreno, obteniendo el nivel final del agricultor. En algunos casos especiales se tuvo que
recurrir adicionalmente a una revisión de otros antecedentes para identificar el nivel
tecnológico.

Como resultado de la aplicación de esta metodología se definieron los niveles
Bajo, Medio, Alto y uno adicional, denominado Medio a Alto.

6 Este criterio cobra mayor importancia en predios ganaderos y en algunos cultivos de hortalizas.
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En los predio ganaderos se destaca que en el sector 1, excepto en el estrato ES,
todos los predios encuestados poseen un nivel Bajo. En los sector 2 predominan los predios
de nivel Medio, aunque el 100% del estrato E5 corresponde a nivel Alto. En el sector existe
una realidad mixta según el estrato, encontrándose predios de nivel Medio y Alto (Cuadro
4.6.5.1-3). Estas características se mantienen para la superficie predíal, con algunos matices
menores (Cuadro 4.6.5.1-4).

CUADRO 4.6.5.1-3
NIVEL TECNOLÓGICO SEGÚN CANTIDAD DE PREDIOS

PREDIOS GANADEROS
RESULTADOS ENCUESTA

SECTOR NIVEL E1 E2 E3 E4 ES
AGRICULTOR 1#1 ('Yo 1#1 t%l 1# (%1 1#1 % # %
Ba'o 2 100,0 2 100,0 7 1000 2 100,0 1 ;00

1 Alto O 00 O 00 O 0,0 O 00 1 500
Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 2 ¡OO,O
Medio O - 2 100,0 3 100.0 2 100 O O 0.0

2 Alto O - O 0,0 O 0,0 O 0,0 3 1000
Total O - 2 100,0 3 100,0 2 100,0 3 \00.0
Medio 1 1000 O - 4 500 O 00 O 00

3 Alto O 0,0 O - 4 50 O 1 100,0 1 100 O
Total 1 100,0 O - 8 100,0 1 100,0 1 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesla Simple

CUADRO 4.6.5.1-4
NIVEL TECNOLÓGICO SEGÚN SUPERFICIE

PREDIOS GANADEROS
RESULTADOS ENCUESTA

SECTOR . NIVEL . E1 E2 E3 E4 E5
AGRICULTOR ha (%) hal (%) (ha %1 (ha) % (ha (%
Baio 07 100.0 3.4 1000 48.4 1000 207 100,0 23,0 3.5

1 Alto 00 0,0 0.0 0,0 0.0 00 00 00 637,0 96.5
Total 0,7 100,0 3,4 100,0 48,4 100,0 20,7 100 O 660,0 100,0
Medio 0,0 - 96 100.0 25.2 100 O 29,0 100.0 0,0 ¡ 00

2 AlIo 00 - 00 00 0,0 00 0,0 00 293,7 100.0
Total 0,0 . 9,6 100,0 25,2 100,0 29,0 100 O 293,7 100,0
Medio 05 100,0 00 - 32.7 472 0,0 00 0,0 00

3 Alto 00 0.0 00 - 365 52,8 11 3 100 O 1.431 O 100.0
Total 05 100,0 0,0 - 69,2 100,0 11,3 100 O 1.431,0 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

En los predios fruticolas y hortaliceros existe una mayor díversídad de 1iveles
tecnológicos, aumentando el nivel promedio a medida de que aumenta el estrato predial,
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situación que se replica en cada sector (Cuadros 4.6.5.1-5 y 4.6.5.1-6:" Dada su importancia
para la zona es importante mencionar los aglicultores del estrato E5, los cuales poseen altos
estándares técnicos y que destinan su producción a los mercados nacionales e
internacionales.

CUADRO 4.6.5,1-5

NIVEL TECNOLÓGICO SEGÚN CANTIDAD DE PREDIOS
PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA

SECTOR
NIVEL E1 E2 E3 E4 E5

AGRICULTOR N' f% N" f%l N° % N° (%l N° (%'
Baio 13 86.7 3 333 4 30,8 o 00 O 00
Medio 2 13,3 1 11,1 5 38.5 6 54.5 2 25.0

1 Medio a Alto O 0,0 5 55,6 4 308 O 00 O 0,0
Alto O 00 O 0,0 O 0,0 5 45,5 6 75 O
Total 15 100,0 9 100,0 13 100,0 11 100,0 8 100,0
Baio 7 100,0 2 15,4 O 00 2 500 O 0,0
Medio O 00 3 23,1 5 217 O 00 2 40,0

2 Medio a Alto O 00 8 61,5 13 56,5 O 00 O 00
Alto O 0,0 O 00 5 21 7 2 50 O 3 60,0
Total 7 100,0 13 100,0 23 100,0 4 100,0 5 100,0
Baio 4 28,6 O 0,0 7 36.8 2 200 O 0,0
Medio 10 :1,4 7 100,0 4 21,1 3 30,0 O 00

3 Medio a Alto O 0,0 O 0,0 3 15,8 O 0,0 O 00
Alto O 0,0 O 0,0 5 26,3 5 500 6 100 O
Total 14 100,0 7 100,0 19 100,0 10 100,0 6 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.1-6
NIVEL TECNOLÓGICO SEGÚN SUPERFICIE
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA

SECTOR NIVEL E1 E2 E3 E4 E5
AGRICULTOR ha (%) (ha) (%) lha %) lha {%} hal O/.
Baio 6,8 87,1 11 7 32 O 24,4 29,6 0,0 0,0 0,0 O,J
Medio 1,0 12,9 4,8 13,1 35,9 43,6 88,0 54,8 77,1 7,5

1 Medio a Alto 0,0 0,0 20,0 54,8 22,1 26,8 0,0 0,0 0,0 0,0
Alto 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 72,6 452 956,0 92,5
Total 7,8 100,0 36,5 100,0 82,4 100,0 160,6 100,0 1,033,1 100,0
8a'o 23 100,0 2,5 5,2 00 0,0 24,1 49,8 0,0 0,0
Medio 0,0 0,0 13,3 27,6 267 18,5 0,0 0,0 70,S 45,4

2 Medio a Alto 0.0 0,0 32,4 67,2 84,0 58,1 00 0,0 0,0 0,0
Alto 0,0 0,0 0,0 0,0 33,9 23,4 24,3 50,2 84,7 546
Total 2,3 100,0 48,2 100,0 144,6 100,0 48,4 100,0 155,2 100,0
Baio 1,8 38,9 0,0 0,0 53,6 36,7 24,7 19,9 0,0 0,0
Medio 28 61,1 20,7 100,0 26,2 17,9 374 30,2 0,0 0,0

3 Medio a Alto 0,0 0,0 0,0 0,0 27,6 18,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Alto 0,0 0,0 00 0,0 38,6 26,4 61,9 49,9 1.622.5 100.0
Total 46 100,0 20,7 100,0 146,0 100,0 124,0 100,0 1.622,5 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

4.6.5.2. Tenencia de la Tierra

El tipo de tenencia de la tierra principal es la 'Propiedad' (ser dueño de la tierra),
la que abarca sobre el 75% de los predios en todos los sectores y tipos de predios. Solo en
algunos estratos son significativos los tipos de sucesión y arriendos. La información se
presenta en los Cuadros 4.6.5.2-1 a 4.6.5.2-6 según tipo de predio y sector.
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CUADRO 4.6.5.2-1
NÚMERO DE PREDIOS SEGÚN TENENCIA DE LA TIERRA

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 1
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL
TENENCIA

El E2 E3 E4 ES
AGRICULTOR N° %\ N° f%} N° % N° (%) N°} (%)

Propiedad 2 100,0 1 50,0 6 857 2 100 O 1 100 O
Sucesión O 0,0 O 0,0 O 00 O 0,0 O 00

Bajo Herencia O 0,0 O 0,0 O 00 O 0,0 O 0,0
Arriendo O 00 1 50,0 1 I 143 O 0,0 O 0,0
Otra O 0,0 O 0,0 O 00 O 0,0 O 0,0
Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 100,0
Pro jedad O - O - O - O - 1 100,0
Sucesión O - O - O - O - O 00

Alto Herencia O - O - O - O - O 00
Arriendo O - O - O - O - O 0,0
Otra O - O - O - I O - O 00
Total O - O - O - I O - 1 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

CUADRO 4.6,5,2-2
NÚMERO DE PREDIOS SEGÚN TENENCIA DE LA TIERRA

PREDIOS GANADEROS, SECTOR 2
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL
TENENCIA

E1 E2 E3 E4 ES
AGRICULTOR {N° (% N° %) (N° tOlo} (N°) f%) N°) f%

Propiedad O - 1 100,0 2 66,7 2 100,0 O -
Sucesión O - O 0,0 O 0,0 O 0,0 O -

Medio Herencia O - O 0,0 O 0,0 O 0,0 O -
Arriendo O - O 00 1 33,3 O 0,0 O -
Otra O - O 0,0 O 0,0 O 0,0 O -
Total O - 1 100,0 3 100,0 2 100,0 O I .
Propiedad O - O - O - O - 3 100,0
Sucesión O - O - O - O - O 0,0
Herencia O - O - O - O - O 0,0

Alto
Arriendo O O O O O 00- - - -
Otra O - O - O - O - O 0,0
Total O - O - O - O - 3 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4,6,5,2-3
NÚMERO DE PREDIOS SEGÚN TENENCIA DE LA TIERRA

PREDIOS GANADEROS, SECTOR 3
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL AGRICULTOR TENENCIA E1 E2 E3 E4 ES
eN' %) N' {%} N' %} N' % N'} (%)

Pro iedad O 00 O - 4 100,0 O - O -
Sucesi6n 1 100,0 O - O 0,0 O - O -

Medio
Herencia O 0,0 O - O 0,0 O - O -
Arriendo O 0,0 O - O 0,0 O - O -
Otra O 00 O - O 0,0 O - O -
Total 1 100,0 O - 4 100,0 O - O -
Propiedad O - O - 4 100,0 1 100,0 1 100,0
Sucesión O - O - O 0,0 O 0,0 O 0,0

Alto Herencia O - O - O 0,0 O 0,0 O 00
Arriendo O - O - O 0,0 O 0,0 O 0,0
DI,a O - O - O 0,0 O 0,0 O 0,0
Total O - O - 4 100,0 1 100,0 1 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

CUADRO 4,6,5,2-4
NÚMERO DE PREDIOS SEGÚN TENENCIA DE LA TIERRA

PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS, SECTOR 1
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL AGRICULTOR TENENCiA
E1 E2 E3 E4 ES

N' % N' 1% N' % N' % N' %
Prooiedad 9 69,2 3 100,0 4 100,0 O - O -
Sucesión O 0,0 O 0,0 O 0,0 O - O -

Bajo Herencia 2 15,4 O 0,0 O 0,0 O - O -
Arriendo 2 15,4 O 0,0 O 0,0 O - O -
O"" O 0,0 O 00 O 0,0 O - O -
Total 13 100,0 3 100,0 4 100,0 O - O -
Pro iedad 2 100,0 1 100,0 , 20,0 6 100 O , 50,0
Sucesión O 0,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0

Medio Herencia O 00 O 0,0 O 00 O 00 O 0,0
Arriendo O 0,0 O 0,0 4 80,0 O 0,0 1 SOO

O"" O 0,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0
Total 2 100,0 1 100,0 S 100,0 6 100,0 2 100,0
Propiedad O - S 100,0 4 100.0 O O -
Sucesión O - O 0,0 O 0,0 O - O -

Medio a Alto Herencia O - O 0,0 O 0,0 O O -
Arriendo O - O 0,0 O 0,0 O - O -
Otea O - O 0,0 O 0,0 O - O -
Total O - 5 100,0 4 100,0 O - O -
Propiedad O - O - O - 5 100 O 5 83,3
Sucesión O - O - O O 0,0 O 0,0

Atto Herencia O - O - O - O 0,0 O 0,0
Arriendo O - O - O - O 0,0 1 16,7
Olea O - O - O - O 0,0 O 0,0
Total O - O - O - 5 100,0 • 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.2-5
NÚMERO DE PREDIOS SEGÚN TENENCIA DE LA TIERRA

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 1
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL TENENCIA
E1 E2 E3 E4 ES

AGRICULTOR (N°) (%) (N') (%) (N') (%) (N') (%) N') (%)
Propiedad 5 71,4 2 100,0 O - 2 100,0 O -
Sucesión O 0,0 O 0,0 O - O 0,0 O -

Bajo
Herencia 2 28,6 O 0.0 O - O 0,0 O -
Arriendo O 0,0 I O 0,0 O - O, 0,0 O -
Otra O 0,0 O 0,0 O - O 0,0 O -
Total 7 100,0 2 100,0 I O - 2 100,0 O -
Propiedad O - 1 33,3 3 60,0 O - 1 50,0
Sucesión O - O 0,0 1 20,0 O - 1 SO,O
Herencia O - O 0,0 O 0,0 O - O 0,0

Medio
Arriendo O 2 66,7 1 20,0 O O 0,0- -
Otra O - O 0,0 O 0.0 O - O 0,0
Total O - 3 100,0 5 100,0 O . 2 100,0
Propiedad O - 7 87,S 13 100,0 O - O -
Sucesión ° - O 0,0 O 0,0 O - O -
Herencia O - 1 12,5 O 0,0 O - O -

Medio a Alto
Arriendo O O 0,0 O 0,0 O O- - -
Otra O - O 0,0 ° 0,0 ° - O -
Total O - 8 100,0 13 100,0 O - O -

Propiedad O - O - 4 80,0 2 100,0 2 66,7
Sucesión O - O - O 0,0 O 0.0 O 0,0
Herencia O - O - O 0,0 O 0,0 O 0,0

Alto -
Arriendo O - , O - 1 20,0 O 0,0 1 33,3
Otra O - O - O 0.0 I ° 0,0 O 0,0
Total O - O - 5 100,0 2 100,0 3 100,0

Fuente: Elaboración propia a par.ir de Encuesta Simple
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CUADRO 4,6,5,2-6
NÚMERO DE PREDIOS SEGÚN TENENCIA DE LA TIERRA

PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS, SECTOR 1
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL TENENCIA
El E2 E3 E4 E5

AGRICULTOR N' %l N' 1%) N' % N') - (%) (N' 1%)
Prooiedad 2 50,0 O - 7 100,0 2 100,0 O -
Sucesión 2 SO,O O - O 0,0 O 0,0 O -

Bajo
Herencia O 0,0 O - O 0,0 O 0,0 O -
Arriendo O 0,0 O - O 0,0 O 0,0 O -
Olra O 0,0 O - O 0,0 O 0,0 O -
Total 4 100,0 O - 7 100,0 2 100,0 O -
Prooiedad 4 40,0 5 71,4 4 100,0 3 100,0 O -
Sucesión 1 10,0 O 0,0 O 00 O 0,0 O -

Medio
Herencia 5 50,0 1 14,3 O 0,0 O 0,0 O -
Arriendo O 0,0 1 14,3 O 0,0 O 0,0 O -
Olra O 0,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0 O -
Total 10 100,0 7 100,0 4 100,0 3 100,0 O -
Prooiedad O - O - 3 100,0 O - O -
Sucesión O - O - O 0,0 O - O -
Herencia O - O - O 0,0 O - O -

MedioaAllo
Arriendo O O O 0,0 O O- - - -
Otra O - O - O 0,0 O - O -
Total O - O . 3 100,0 O - O -
Prooiedad O - O - 5 100,0 4 80,0 6 100 O
Sucesión O - O - O 0,0 1 20,0 O 0,0
Herencia O - O - O 0,0 O 0,0 O 0,0

Mo
Arriendo O O O 0,0 O 0,0 O 0,0- -
Otra O - O - O 0,0 O 0,0 O 0,0
Total O . O - 5 100,0 5 100,0 6 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

4,6,5,3, Tipo de Superficie

Se ha definido como "Tipo de Superficie Agricola" a los distintos usos que se
pueden observar en cada predio. Estos se clasifican dependiendo de la fuente de
abastecimiento para el riego o la condición de secano, construcción de tranques, caminos,
bodegas y viviendas cerrespondiente a la superficie indireclamente productiva y la existencia
de terreno sin uso agrícola, en este caso principalmente laderas de cerro y terrenos aledaños
a las riberas del río.

A partir de la información recopilada en la encuesta simple se desprende que
independiente del nivel tecnológico y de la estructura de la propiedad agrícola la proporción
de superficie con riego superficial es aproximadamente el 65% del total del área predial, tanto
para el sector alto cemo el bajo,
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La superticie restante en su mayoria corresponde a superticie sin uso en ambos
sectores cercano al 35% del total predial. Esto queda más en evidencia en agricultores del
estrato E3 y nivel bajo donde, pos,blemente por incapacidades técnicas y económicas se
opta por dejar sin uso parte importante de la superticie del predio, En el sector 2 se identifica
mayor superticie sin uso para los estratos E4 y E5 Y nivel tecnológico alto, lo que puede
deberse a las condiciones de seguridad de riego actual y que corresponde a superticie que
potencialmente puede ser productiva en Situación Con Proyecto,

Además, se identifica una baja proporción de superticie con uso de agua
subterránea para el riego, lo que se puede explicar principalmente por la percepción de
abundancia relativa de agua, la profundidad de la napa y las caracteristicas de los
agricultores, entre otras condiciones particulares del área de estudio. En los
Cuadros 4,6,5,3-1 a ,6,5,3-6 se presenta la información recopilada de la encuesta en función
del tipo de superticie agricola por tipo de predio, nivel tecnológico del agricultor y estructura
de la propiedad agrícola,

CUADRO 4,6,5,3-1

TIPO DE SUPERFICIE AGRíCOLA
PREDIOS GANADEROS, SECTOR 1

RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL El E' E3 E' ES
AGRICULTOR TIPO SUPERFICIE

hal % ha' % ha' % hal tOfo) Iha I /%.
Riego Permanente Agua O,, 53,a 2,' 85,3 34,8 71,8 20,1 96,' 21,0 91,3Su-nYerftcial

Ríe o Eventual A ua Su erlicial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Rle o A ua Subterránea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bajo Forestado Sin R' o 0,0 0,0 0,0 0,0 8,0 16,5 0,0 0,0 0,0 00
Indirectamente Producttva 0,3 46~ O,S 14,7 0,7 1.3 0,1 O,S 2,0 8,7
Sin uso Potencialmente Cultivable 00 0,0 0,0 0,0 3,S 7,2 00 0,0 0,0 0,0
Sin uso sin Potencial de Rie o 00 0,0 00 0,0 1,5 3,1 0,8 27 0,0 00
Total Predi..1 07 100 O 34 100,0 48,4 100,0 '07 100,0 230 100 O
Riego Permanente A9ua 0,0 · 0,0 - 0,0 0,0 · 70,0 11,0
Sun"erticial
Rie o Eventual ",5 moial 00 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
Rie o ua Subterrénea 0,0 , 0,0 · 0,0 · 0,0 · 10,0 1,6
Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Alto
Forestado Sin Rie o 0,0 · 0,0 , 0,0 · 0,0 · 7,0 11
Indirectamente Productiva 00 - 0,0 · 0,0 · 0,0 , 100 16
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 , 45,0 7,1
Sin uso sin Potencial de Rie o 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 · 495,0 777
Total Predial 00 · 0,0 · 0,0 - 0,0 · 637 O 100 O

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.3·2
TIPO DE SUPERFICIE AGRíCOLA

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL El E2 E3 E4 E'
AGRICULTOR TIPO SUPERFICIE ha % ha % ha %) (ha 1(%) hal (%)

Rie o Permanente uaSo ;al 0.0 · 7.8 81,3 19,7 782 19,4 66,9 0.0 ·
I~o ~nlUal A ua Su erficial 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 00 ·

R" o Subtern'inea 0,0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 ·
Cun.ivada en Secano 0,0 · 0.0 0.0 00 0.0 0.0 0.0 0,0 ·

Medio Forestado Sin Rie o 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 ·
Indirectamente Productiva 0.0 · 1.3 13,5 " 13,9 00 0.0 0,0 ·
Sin uso Potencialmente Cultivable 00 · 0.0 0.0 2.0 7.9 9•• 33,1 0.0 ·

,
Sin uso sin Poteooal de Rie o 0,0 · 0,5 5,2 0,0 0,0 00 00 0,0 ·
Total Predial 00 · " 100 O 252 100 O 290 100 O 00 ·
Rie o Permanente A ua Su erficja! 0.0 · 0,0 00 · 0,0 · 111 2 '79
Rie o Eventual A ua Su mcial 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
Riego ua Subterránea 0.0 · 00 · 0.0 0,0 · 0.0 00
Cun.ivada en Secano 00 · 0.0 · 0.0 · 00 · 0.0 00

AlI. Forestado Sin Rie o 0.0 · 0.0 · 0.0 · 00 · 2.0 0.7
Indirectamente Productiva 0.0 · 0.0 · 0,0 · 0,0 · 5.5 1.9
sm u~ Potencialmente Cultivable 0.0 · 0.0 0,0 · 0.0 · 700 23,8
Sin uso sin Potencial de Ri • 0.0 · 0,0 · 0.0 · 0.0 · 105,0 35,8
Totat Predial 00 · 00 · 00 · 00 · 2937 1000

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

CUADRO 4.6.5.3-3
TIPO DE SUPERFICIE AGRíCOLA

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 3
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL El E2 E3 E4 E'
AGRICULTOR

TIPO SUPERFICIE ha (Ofo) ha (%) ha I (%) ha (%) ha (%)
Rie o Permanente A ua S erficial 0,4 80,0 0,0 · 16,4 SO,2 0.0 · 0.0 ·
Rieg...·Evcntual A ua Su rficial 0.0 0.0 00 00 0,0 00 · 0,0 ·
Rie o A ua Sublern\nea 0,0 0.0 0,0 · 00 0,0 00 · 0.0 ·
Curtivada en Secano 0,0 00 0.0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 ·

Medio Forestado Sin Rie o 0,0 0,0 0.0 · 4,9 15,0 0,0 · 0,0 ·
Indirectamente Productiva 01 20,0 00 · '.0 12,1 0.0 · 00 ·
Sin uso Potencialmente Cultivable 00 0.0 0.0 · 7.' 22.7 0.0 · 0.0 ·
Sin uso sin Potencial de Rie o 00 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 · 00 ·
Total Predial O.' 100 O 0.0 · 327 100,0 00 · 00 ·

o Permanente A ua S erficial 0.0 · 0,0 · 27,4 74,9 .,0 53,1 30.0 2,1
Ri o Eventual A ua Su erficial 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0
Rie o lJa Subterré;nea 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 00 0,0
Cultivada en Secano 0.0 · 0.0 5.8 15,8 0.0 0,0 0.0 0,0

AJ10 Forestado Sin Rie o 0.0 · 00 · 0,0 0,0 00 0,0 0,0 00
Indirectamente Productiva 0.0 · 0,0 · ,. 4,2 O.' 27 4,0 O,,
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 00 · 00 0,0 0.0 0.0 30,0 2,1
Sin uso sin Potencial de Rie o 00 · 00 · 1,8 5,1 50 44,2 1367,J 95,5
Total Predial 00 · 00 · ,as 100 O 113 100 O 1431., 100 O

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4,6.5,3-4
TIPO DE SUPERFICIE AGRíCOLA

PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 1
RESULTADOS ENCUESTA

NNEL El E2 E3 E4 ES
AGRICULTOR

TIPO SUPERFICIE
ha 11%) ha I l%) ha l% ha I i%l (hal -l'!eL

Rie o Permanenle A ua Su crficja 3,S 511
-

11,0 94,0 16,6 65 O 0,0 0,0
Rie o Eventual A ua Su erficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 -
Rie o A ua Sublerranea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 -
Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 -

Bajo Forestado 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 -
Indirectamente Productiva 2,3 33,3 0,7 6,0 2,2 5,5 0,0 · 0,0
Sin uso Potencialmente Cultivable 0.8 11,9 00 0.0 5,7 232 0,0 · 0,0 -
Sin uso sin Polencial de Rie o 0,3 37 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0
Total Predial 68 100,0 117 100,0 244 100,0 0,0 · 00 -
Rie o Permanente A Uil Su erficiill 0,9 90,0 4,7 97,9 265 74,7 10,0 11,4 1,0 1,3
Rie o Eventual A ua Su erliclal 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Rie o A ua Sublcrrtlnea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 74,5 84,7 0,0 0,0
Cu:tivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Medio Forestado 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
lnd;rectamente Productiva 0,1 10,0 0,1 2,1 1,3 3,6 3,5 4,0 3,0 3,9
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 0,0 0,0 0.0 5,4 15,0 00 0,0 42,1 54,6
Sin uso sin Potencial de Rie o 0,0 00 0,0 0,0 2,4 6,7 0,0 00 31,0 40,2
Total Predial 10 100 O 4,5 100,0 359 100 O 550 100 O 771 100,0
Rie o Permanente A 'S erfK:ial 0,0 - 16,4 61,9 21,1 95,S 0,0 - 0,0 -
Rie o Eventual ua Su erlicial 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 -
R" o A ua Subterránea 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 -
Cu/livada en Secano 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 -

MeálO a AIlo Forestado 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0
Indkectamente Productiva 0,0 - 1,5 7,3 0,5 2,3 0,0 - 0,0
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 - 1,9 9,5 0,5 2,3 0,0 · 0,0
Sin uso sin Potencial de Rie o 0,0 · 0,3 1,2 0,0 0,0 0,0 · 0,0 -
Total Predial 00 - 20,0 100 O 221 100,0 00 · 0,0 .
R" o Permanente A ua Su erficial 0,0 - 0,0 - 0,0 - 63,3 872 213,5 22,3
Rie o Eventual ua Su eñK:iaf 0,0 - 00 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0
Rie o ua Subterránea 0,0 · 0,0 0,0 - 0,0 00 0,0 0,0
Cultivada en Secano 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

Al10 Forestado 0,0 - 0,0 0,0 . 0,0 0,0 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 0,0 - 0,0 - 0,0 . 66 9,4 5,5 0,6
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 - 0,0 - 0,0 - 1,5 2,1 152,5 16,0
Sin uso sin Potencial de Rie o 0,0 - 0,0 - 0,0 - 1,0 1,4 584,5 61,1
Total Predial 00 - DO - 00 - 726 100 O 956 O loa O

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

Capítulo 4-34 ARRAU ingeniería E./.R.L.
Consultores ~n Ingeniarla Hidráulica y de Rjago

MQ Luisa Santander 0231, Providencia, Santiago, Chile. Fono (56 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 5023 INTI8i/: offcina@arrauingenieria.c/



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.6.5.3-5
TIPO DE SUPERFICIE AGRíCOLA

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALICEROS. SECTOR 2
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL E1 E2 E3 E4 E'
AGRICULTOR

TIPO SUPERFICIE ha (%) ha % ha (%) ha %) ha f%)
Rie o Permanente A us S erfreial 1.1 46.' 2.1 84.0 0,0 · 17,4 72,2 0,0 ·
me o Eventual "s erficial 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 · 00 0.0 0,0 ·
R' o A ua Subterránea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 00 ·
Cultivada en secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 ·

Bajo Forestado 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 · 0.0 0,0 0,0 ,

Indirectamente Productiva 0,8 3>3 O,, 14,0 0.0 · 0.2 0,8 0,0 ·
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,1 3,5 0,0 0,0 0,0 · 6,' 27,0 0,0 ·
Sin uso sin Potenciai de Rle o 0,4 16,5 0,1 2,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 ·
Total Predlal 2,3 100 O 25 100 O 00 , 24,1 100 O 00 ,

Rie o Permanente A ua Su erficial 0,0 · 126 94,7 241 90,1 00 , 19,7 27,9
Rie o Eventual A ua Su erficial 0,0 · 0,0 0,0 00 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Ríe o A ua Subterránea 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 00 · 00 00
Cultivada en Secano 0.0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 0,0

Medio FOfeslado 0,0 · 00 0,0 00 0,0 0,0 , 0,0 0,0
lnárectamente Productiva 0,0 · 0,7 5,3 1,3 '.7 0,0 · 2,8 <,O
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 0,0 0,0 1.4 5,2 0,0 · 41,7 59,1
Sin uso sln Potencial de R o 0,0 · 00 0.0 0,0 0,0 00 · 6,3 8'
Total Predial 00 · 13 100.0 267 100,0 00 · 705 100 O
R' o Permanente A ua Su elficial 0,0 · 25,8 79,5 68,0 81,0 00 · 0,0 ·
Rie o Eventual A ua Su erficial 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 ,

Rle o A ua Subterranea 0,0 · 0,0 0,0 ',0 ',5 0,0 , 0,0 ,

Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 ,

Medio a Alto Forestado 00 · 0,0 0,0 0,0 00 00 · 0,0 ·
Indirectamente Productiva 0,0 · 2,3 6,' 2,6 3,1 0.0 · 0.0 ·
Sin uso Potencialmenle Cultivable 0.0 · 2,7 6.3 0,0 0.0 0,0 · 0.0 ,

Sin uso sin Potencial de Rie o 0,0 · 1,7 5~ 5.< 6.4 0.0 · 0,0 ,

Total Predlal 0,0 , 324 1000 840 100,0 0,0 · 00 ·
Rie o Permanenle A ua S erficial 0,0 · 0.0 · 30.8 90,' 20,0 82,5 71,S 84,4
Rie o Eventual "s erficial 0,0 · 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 0,0
Rie o A ua Subterránea 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 '0,0 0,0 0,0
CuttivaC'a en Secano 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

AAo Forestad!) 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 00 0.0 0.0 0,0
Indirectamente PrGducliva 0,0 · 0,0 · 0,8 2.5 0.3 1,0 3,7 <,4
Sin uso P!)tencialmente Cultivable 00 · 0,0 · 00 00 4,0 165 4,0 4,7
Sin uso sin Potencial de Rie o 00 · 00 · 2,3 6,6 0,0 0.0 5,5 6,5
Total Predlal 00 · 00 · 339 100,0 243 100,0 847 100 O

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4,6,5,3-6
TIPO DE SUPERFICIE AGRíCOLA

PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 3
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL El E2 E3 E' ES
AGRICULTOR TIPO SUPERFICIE

ha) 1(%) ha) (%) ha (%) ha % (ha %)
Rie o Permanente ua Su erficial 09 48,0 00 · 12,3 22,9 12,0 48.6 0,0 ·
Rie o Eventual "'s rficial 0,0 0.0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 ·
R)e o A ua Sublerrtinea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ·
Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ·

Bajo Forestado 0,0 0,0 0.0 · 33,7 62.9 12,0 48.6 0.0 ·
Indirectamente Productiva 0,3 18,1 0,0 1,' 2,5 0,7 2.8 0,0 ·
Sin uso Potencialmenle Cultivable 0,0 0,0 0,0 · 48 9,0 0,0 0,0 0,0 ·
Sín uso sin Polencial de Rie o 06 33,9 00 · 1,5 2,8 0,0 0,0 0,0 ·
Total Predial 18 100 O 00 · 53,' 100,0 2' 7 100 O 0,0 -
Rie o Permanente A ua Su eme!a! 2,0 73,0 187 90,3 23,8 90,8 28,2 75,4 0,0 ·
R; o Eventual ",5 erfieia( 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 ·
R' o ua Subterránea 0.2 7~ 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 ·
Cultivada en Secano 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 ·

Medio Forestado 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 ·
Indirectamente Productiva O,, 15,5 0,8 3,9 0,9 J,4 O,, 11 0,0 ·
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,1 1,8 11 S,J l,J 50 6,' 171 0,0 ·
Sin uso sin Polencial de Rie o 01 2,5 0.1 0,5 0,2 0,8 2,' 6,' 0,0 ·
Total Predial 2 100,0 20,7 100,0 26 100,0 37,4 100,0 0,0 ·
R!e o Permanente A ua Su erlicial 0.0 · 0,0 · 25,1 90,9 0,0 · 0,0 ·
Rie o Evemual A ua S erfie!al 00 · 00 · 00 0,0 0,0 · 0,0 ·
Rle o A ua Subterrane8 0,0 · 0,0 0,0 00 0,0 · 0,0 ·
Cultivada en Secano 0,0 · 00 · 0,0 00 0,0 · 0,0 ·

Medio a Alto Forestado 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 ·
Indirectamente Productiva 00 · 0,0 · 2,5 9,1 00 · 0,0 ·
Sin uso Polenci<llmenle Cultivable 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 ·
Sin uso sin Potencial de Rie o 0,0 0,0 · 00 0,0 0,0 · 0,0 ·
Total Predial 00 · 00 · 27,6 100,0 0,0 · 00 ·
~ Permanente A ua S erlicial 0,0 0,0 · 34,0 88,1 52,7 85,1 313.0 19,3

. o Eventual A ua S erficial 0.0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

. o A ua Subterrtinea 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0
CurJvada en Secano 0.0 · 0,0 · 0.0 00 0.0 00 0,0 0,0

Alto Fmestado 00 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 0,0 · 00 ,,O 103 J,J 5,3 14,0 0,9
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 0,0 · 0,0 0,0 40 6,4 165,5 10,2
Sin uso sin Potencial de Rie o 0,0 · 0,0 0,6 1,6 2,0 3,2 1.130 O 69,6
Total Predial 00 · 00 · J86 100 O '19 100 O 1.6225 100.0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

4.6.5.4. Superficie Regada

Como es de esperar, dependiendo del tipo de predio en análisis existe predominio
de alfalfa de corte (venta) O rubros frutales, Además se detecta una baja presencia de
hortalizas, ubicadas preferentemente en pequeñas chacras familiares.

En el nivel tecnológico bajo de agricultura se distingue el item "huerto casero" el
cual se refiere a la plantación ubicada en el patio aledaño a la vivienda, cuyo manejo
productivo no es intensivo en cuanto al uso de insumos ni labores agrícolas, sino más bien
se trata de un cuidado básico. En términos generales, las especies identificadas en el huerto
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casero corresponden a damasco, níspero, manzano, higo acompañado de uva de mesa y
cítricos, entre otros, destinándose su producción mayoritariamente al autoconsumo.

De manera semejante al anterior, el ítem "Chacra Casera" se da con mayor
porcentaje en los niveles bajos de ambos sectores, este item corresponde a la prooJCción
asociada al hogar de especies hortícolas para consumo en fresco en condiciones de escasa
tecnologia y primando el uso de mano de obra familiar para su manejo. Las principales
especies que se asocian a la chacra son cilantro, poroto seco, tomate, ají, poroto burro, entre
otras, todas para autoconsumo.

Por otro lado dentro de los resultados de la encuesta es posible apreciar que
existe una baja proporción de superficie en donde se implementa más de un cultivo por
temporada. Esto se debe a la alta especialización de la actividad agrlcola en frutales y alfalfa.

En los Cuadros 4.6.5.4-1 al 4.6.5.4-6 se presenta por cada cultivo la superfele
regada con agua superfcial, resultados provenientes de la aplicación de la encuesta simple.

CUADRO 4.6,5,4-1

SUPERFICIE AGRíCOLA RIEGO CON AGUA SUPERFICIAL
PREDIOS GANADEROS, SECTOR 1

RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL E1 E2 E3 E4 ES
AGRICULTOR RUBRO CULTIVO

ha (%) ha 1% ha) 1% (ha %\ (ha 1%)

Frutales
Palto 0,1 14.3 0,0 0,0 0,8 2 0,0 0,0 0,0 0,0
Huerto FrutaJ 0,0 0,0 0,0 0,0 l,O 2,9 0,0 0,0 0,0 0,0

Chacras y Chacra casera 0,0 0,0 0,_ 13,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bajo
Hortalizas Otros Cultivos 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 2,2 0,0 0,0 0,0 0,0

Alfalfa Autoconstlmo 0,1 14,3 0,5 17.2 6,0 17,1 0,0 0,0 0,0 00
Praderas y

Alfalfa Corte 03 71,4 20 69,0 26,3 757 20,1 100 O 14,0 66,7Forrajes
Pradera Netural 00 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 00 7,0 33,3

Total Ba-o 04 100 O 29 100,0 34,8 100 O 201 100 O 210 100 O
Fnrlales Uva Vmlfera 0,0 0,0 · 0,0 , 0,0 · 10.0 14,3

Alt. Praderas y
Alfalfa Corte 0,0 . 0,0 · 0,0 . 0,0 · 60,0 85,7Forra·es

Total Alto 0,0 . 0,0 · 0,0 . 0,0 · 70,0 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.4-2
SUPERFICIE AGRíCOLA RIEGO CON AGUA SUPERFICIAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2
RESULTADOS ENCUESTA

NNEL El E2 E3 E4 E'
AGRICULTOR

RUBRO CULTNO (ha) (%) (ha) (%) ha (%) (ha 1%) (ha) %
Praderas y

Alfalfa Corte 0.0 · 7.' 100,0 19,7 100,0 19,4 100,0 0,0 .
Medio Forra'es

Total Medio 00 · 78 100 ° 19,7 100 O 194 100 O 0,0 .
p,no 0.0 · 0,0 · 0.0 · 0.0 · 3.0 2,7

Frutales Uva Vinlfera 0.0 I · 0,0 · 0.0 · 0.0 · 1.0 O,,
Huerto Frutal 00 · 00 · 0.0 · 0.0 · 1,0 O,

Alto Chacras y Malz Grano 0,0 · 0,0 · 0.0 · 0,0 · 3,0 2,7
Hortalizas Chacra Casera 0,0 · 0.0 · 0,0 · 0,0 · 1,0 O,
P¡aderas y

Alfalfa Corte 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 102,2 91,9Forrajes
Total Atto 0.0 · 0.0 · 0.0 · 0,0 · 111,2 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

CUADRO 4.6.5.4-3
SUPERFICIE AGRíCOLA RIEGO CON AGUA SUPERFICIAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 3
RESULTADOS ENCUESTA

NNEL El E2 E3 E4 E'
AGRICULTOR

RUBRO CULTIVO (ha) (%) (ha (%J ha (%) ha) ('Yo) (ha) (%)
Frutales

P,",o 0,0 0,0 0,0 · 0,1 O' 0.0 · 0,0 ·
Huerto Frutal 0,2 50,0 0.0 · 0.0 0.0 0.0 · 0.0 ·

Medio Praderas y Alfalfa Corte 0.2 50.0 0.0 16,3 99,2 0.0 · 0.0 ·Forra1es ·

Total Medio 04 100,0 0,0 · 16,4 100 O 0.0 · 0.0 ·
Chacras y Alcachofa 0,0 · 0,0 · 1,5 40 6,0 50,0 0,0 0,0
Hortalizas Cebolla 0,0 · 0,0 · 10,0 26,6 0,0 DO 0,0 00

Allo Praderas y Alfalfa Corte 0,0 0,0 25,9 69,2 6,0 50,0 30,0 100,0
Forraies · ·

Total Atto 0.0 · 0,0 · 374 1000 12,0 1000 30,0 100 °
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.4-4
SUPERFICIE AGRíCOLA RIEGO CON AGUA SUPERFICIAL
PREDIOS FRUTicOlAS y HORTALlCEROS. SECTOR 1

RESULTADOS ENCUESTA

NJVEL E1 El E3 E4 ES
AGRICULTOR RUBRO CULTIVO

ha 1%1 ha 1%1 ha tOlo ha %1 I (ha tOJo)
Palio 0,1 2,9 1,0 9,1 4,9 29,2 0,0 · 0,0 ·

Frutales Huerto Frutal 1,3 36,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 ·
Otros Frutales 0,2 5,8 3,5 31,8 0,0 0,0 0,0 · 0,0 ·
Cebola 0,0 0,0 0,5 4,5 0,0 0,0 0,0 · 0,0 ·

-Chacras y Papa 0,0 0,0 0,0 0,0 3,6 22,6 0,0 · 0,0 ·Bajo Hortalizas Chacra Casera 0,6 15,9 1,0 9,1 1,5 9,0 0,0 0,0 ··
Otros Cultivos 0,0 0,0 3,5 31,8 1,5 9,0 0,0 · 0,0 ·

Praderas y Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 1,5 13,6 3,5 21,1 0,0 · 0,0 ·
FOITajes Pradera Natural 1,4 39,1 0,0 0,0 1,5 9,0 0,0 · 0,0 ·

Total Bajo 3,5 100,0 11,0 lOOP 16,6 100,0 0,0 · 0,0 ·
Durazno 0,0 0,0 3,2 68,1 13,7 51,1 0,0 0,0 0,0 0,0

Frutales
Palto 0,0 0,0 1,5 31,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Huerto Frutal 0,0 0,0 0,0 0.0 0,1 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0

Medio
Otros Frutales 0,0 0,0 0,0 0,0 5,0 18,7 10,0 100,0 0,0 0,0
Papa 0,0 0,0 0,0 0,0 5,0 18,7 0,0 0,0 0,0 0,0

Chacras y Chacra Casera 0,2 22,2 0,0 0,0 0,5 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0Hortalizas
otros Cultivos 0,7 77,8 0,0 0,0 2,5 9,3 0,0 0,0 1,0 100,0

Total Medio 0,9 100,0 4,7 100,0 26,8 100,0 10,0 100,0 1,0 100,0

Nogal 0,0 · 10,3 62,8 0,0 0,0 0,0 · 0,0 ·
Frutales Uva de Mesa 0,0 · 6,1 37,2 15,9 75,4 0,0 · 0,0 ·

Medio a Atto
Huerto Frutal 0,0 0,0 0,0 5,2 24,6· 0,0 · 0,0 ·

Total Medio a Alto 0,0 · 16,4 100,0 21,1 100,0 0,0 · 0,0 ·
Nogal 0,0 · 0,0 · 0,0 · 29,0 45,8 112,5 49,2
Palio 0,0 · 0,0 · 0,0 · 15,0 23,7 32,0 14,0

Frutales Uva de Mesa 0,0 · 0,0 · 0,0 · 15,0 23,7 29,0 12,7

Huerto Frutal 0,0 · 0,0 · 0,0 · 4,3 6,6 0,0 0,0

Alto Otros Frutilles 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 20,0 8,8
Chacras y

Papa 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 30,0 13,1Hortalizas

prad~~SY Alfalfa Corte 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 5,0 2,2Forra es
Tolal Alto 0,0 · 0,0 · 0,0 · 63,3 100,0 228,5 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.4-5

SUPERFICIE AGRÍCOLA RIEGO CON AGUA SUPERFICIAL
PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALICEROS. SECTOR 2

RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL
RUBRO

E1 E2 E3 E4 E'CULTIVOAGRICULTOR ha ~ ha (%\ ha ("lo) ha) ("lo) I (ha 1%1
Ourazno 0.0 0.0 0,0 0.0 0,0 · 3.1 17,6 0.0 ·

N"", 0,1 S.' 0,3 11,9 0,0 0.0 0.0 0.0 ·

Frutales Pa', 0,4 35) O,S 26,6 0.0 · 0,0 0.0 0.0 ·
Uva de Mesa 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 · 14,3 82,2 0,0 ·
Huerto Frutal 0.3 27,8 0.0 0.0 0,0 · 0.0 0.0 0,0

Bajo
Otros Frutales 0,1 11,6 0,0 0,0 0,0 · 0.0 0,0 0,0 ·

Chacras y
Otros Cultivos 0,1 9.3 0,0 0,0 0,0 · 0.0 0,0 0,0 ·Hortalizas

Praderas y Alfalfa Auloconsurr.o 0.1 '.3 1.3 59,5 0.0 · 0.0 0.0 0.0 ·Forraies
Total Bajo 1.1 100,0 2,1 100,0 0,0 · 17,4 100,0 0,0 ·

Durazno 0,0 · 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 · 1.7 8,S

Patio 0.0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 7.0 35,5
Frutales

0,0Uva de Mesa 0.0 · 4,8 36,1 0,0 0,0 · 0.0 0,0

Otros Frutales 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 1,0 5,1

Papa 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 · 10,0 50,8

Medio Chacras y zanahoria 0.0 · 0.0 0,0 13,9 57,8 0.0 · 0.0 0.0Hortalizas
Otros Cultivos 0.0 · 5,5 43,7 8.2 33,9 0.0 · 0,0 0,0

Alfalfa Auloconsurro 0.0 · 1.3 10,3 0,0 0.0 0.0 · 0.0 0,0
Praderas y Alfalfa Corte 0,0 · 0,0 0,0 2,0 8.3 0,0 · 0.0 0,0

Forrajes
Pradera NatlKal 0,0 1,0 7,' 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0· ·

Total Medio 0,0 · 12,6 100,0 24,1 100,0 0.0 · 19,7 100,0

Durazno 0.0 · 8.' 34,S 18,3 27,0 0.0 · 0.0 ·
Uva de Mesa 0,0 · 7.7 30,0 44,2 65,0 0,0 · 0,0

Frutales
Huerto Frutal 0,0 1.3 4,' 0.0 0,0 0,0 0.0· ·
otros Frulales 0.0 · 2,0 7.8 0.0 0,0 0.0 · 0.0 ·

Medio a Atlo Papa 0,0 · 1.0 3,9 0.0 0,0 0,0 · 0,0 ·
Chacras y Chacra Casera 0,0 · 1,7 S,S 0.5 0,7 0,0 · 0,0 ·Hortalizas

Otios Cultivos 0,0 · 3,2 12.2 2,5 3,7 0,0 · 0.0 ·
Praderas y

Alfalfa Corte 0.0 · 0.0 0.0 2.5 3.7 0.0 · 0.0 ·Forraies
Total Medio a Alto 0.0 · 25,8 100,0 68,0 100p 0.0 · 0,0 ·

Durazno 0.0 · 0.0 · 5.' 17,9 12.0 60.0 0.0 0.0

Uva de Mesa 0,0 · 0,0 · 22) 72,1 8.0 40,0 41,0 57,3
Frutales

0.0 3,1 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0Atto Huerto Frutal · 0.0 ·
Otros Frutales 0.0 · 0.0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 30.5 42,7

ToblAllo 0.0 · 0,0 · 30,8 100,0 20,0 100,0 71,5 100,0

Fuente: Elaboradón propia a partir de Encuesta Simple

Capitulo 4-40 ARRAU Ingenierla E.lR.L.
Consultores en Ingeniarfa Hidráulica y de Riago

M" Luisa Santander 0231. Providencia, Santiago, Chile. Fono (56 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 5023 e-osi!: oficina@arrauinganieria.cJ



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pep:no,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.6.5.4-6

SUPERFICIE AGRíCOLA RIEGO CON AGUA SUPERFICIAL
PREDIOS FRUTíCOlAS y HORTALlCEROS. SECTOR 3

RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL El E2 E3 E4 E'
AGRICULTOR

RUBRO CULTIVO
(ha) r-) (ha) 1%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Palto 0,3 29,4 0,0 · 6,5 53,1 0,0 0,0 0,0 ·
Frutales

Húerto Frutal 0,1 S,, 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0· ·
Chacras y Chacra Casera 0,3 35,3 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 ·

Bajo
Hortalizas otros CuRivos 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0.0 12,0 100.0 0.0 ·
Praderas y

Alfalfa Auloconsumo 0,0 0,0 0,0 · 5.8 46,9 0,0 0,0 0,0 ·Forra'es

Forestal Euealiptus 0,3 29,4 0,0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 ·
Total Bajo 0._ 100,0 0,0 · 12,3 100,0 12~ 100,0 0,0 ·

Frutales Palto 0.4 14,1 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 ·
Alcachofa 0,0 0,0 0,0 0.0 15,1 63,4 0,0 0,0 0,0 ·
Cebolla' 1,1 43,5 8,0 35,9 8.0 33,6 10,0 35,5 0,0 ·

Chacras y Papa 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,5 8,' 0,0 ·Medio
Hortalizas Zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 2,' 12,7 45,0 0,0 ·

Cha<;r<I casera 0,0 0,0 1,3 6,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ·
Otros Cultivos 1,1 42,3 12,4 57,1 0,0 0,0 3,0 1M 0,0 ·

Total Medio 2,5 100,0 21,7 100,0 23,8 100,0 28,2 100,0 0,0 ·
Uvada Mesa 0,0 · 0,0 · 12,2 48,6 0,0 · 0,0 ·Frutales
Otros Frutales 0,0 · 0,0 · 6,8 27,1 0,0 · 0,0 ·

Medio a Afto Chacras 'J Alcachofa
Hortalizas

0,0 · 0,0 · 6,1 24,3 0,0 · 0,0 ·

Total Medio a Alto 0,0 · 0,0 · 25,1 100,0 0,0 · 0,0 ·
Palto 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 218,0 54,3

Frutales Uva de Mesa 0,0 · 0,0 · 6,0 10,2 0,0 0,0 0,0 0,0

Otros Frutales 0,0 · 0,0 · 3,0 5,1 0,0 0,0 16,0 4,7

Alcachofa 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 17,7 33,6 0,0 0,0

Cebolla 0,0 · 0,0 · 18,6 31,9 0,0 0,0 0,0 0,0

Marz Grano 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 32,0 60,7 35,0 10,3
AJ1, Chacras y

Papa 0,0 · 0,0 · 8,3 14,1 0,0 0,0 0,0 0,0
Hortalizes

Zanahoria 0,0 · 0,0 · 10,0 16,9 0,0 0,0 26,0 7,7

Chacra Casera 0,0 · 0,0 · 4,2 7,1 0,0 0,0 17,5 5,2

Otros Cultivos 0,0 · 0,0 · 8,7 14,7 3,0 5.7 11,5 3,4
Pradefas 'J Malfa Corte 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 15,0 4,4
Forrilies

TotalAho 0,0 · 0,0 · 59,0 100,0 52,7 100,0 339,0 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

4,6,5.5, Sistemas de Riego

la información entregada en los Cuadros 4.6.5.5-1 y 4.6.5.5-2 muestra que en los
sectores 1 y 2 para el nivel tecnológico bajo, se utiliza el riego por tendido para los cultivos de
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alfalfa, cereales y praderas mejoradas. Para el resto de los cultivos se utiliza el método de
surcos. En el nivel bajo de tecnología casi no existe superficie regada por goteo.

En los níveles medio y medio alto de tecnología podemos observar una
composición mixta de métodos de riego. Para el nivel alto el 90% de la superficie está bajo el
método de riego por goteo, principalmente de uva de mesa, palio y nogal, más algunos
frutales tipo mandarino.

La alfalfa se riega completamente por tendído y sin expectativas de los
agricultores por cambiar este método en el futuro.

CUADRO 4.6.5.5-1

SISTEMAS DE RIEGO EMPLEADOS
PREDIOS GANADEROS

RESULTADOS ENCUESTA

El E2 E3 E4 E'
SECTOR

NIVEL SISTEMA DE
AGRICULTOR RIEGO (ha) (%) (ha) 1") lhal (%) (ha) (%) (ha) (%)

Tendido 0,3 65,7 2.' 86~ 134,8 100,0 20,1 100,0 21,0 100,0

Baja SuralS 0.1 14,3 0,4 13,8 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Total Bajo 0,4 100,0 2,' 100,0 34,8 100,0 20,1 100,0 21.0 100,0

1
Tendido 0.0 0.0 0.0 0.0 60,0 85,7· · · ·

Alto Cintas 0.0 0.0 · 0,0 · 0,0 · 10,0 14,3

Total Alto 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 70,0 100,0

Tendido 0.0 · 7.8 100,0 19,7 100,0 19,4 100,0 0.0 ·
Medio

0,0 7,8 100,0 19,7 100,0 19,4 100,0 0,0Total Medio · ·
Mic;roaspersión 0.0 · 0.0 , · 0.0 · 0,0 · 3,0 2,7

2 I 0.0 0.0 102~ 91,9Tendido 0.0 0,0 · · ·
Alto

Surcos 0.0 0.0 I 0.0 0,0 6.0 5,4· · · ·
Total Atto 0,0 · 0,0 ! · 0,0 · 0,0 · 111,2 100,0.
Tendido 0.4 100,0 0.0 I · 16,4 100,0 0,0 · 0.0 ·

Medio
Total Medio 0,4 100,0 0,0 I 16,4 100,0 0,0 0,0· · ·
Tendido 0.0 · 0.0 I · 25,9 6'~ 6.0 50,0 30,0 100,0

3
Surcos 0,0 0.0 1.5 4,0 6.0 SO.O 0,0 0.0· ·

Alto
Cintas 0.0 0.0 10,0 20,8 0.0 0.0 0.0 0.0·
Total Alto 0,0 · 0,0 · 37,4 100,0 12,0 100,0 30,0 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de EnaJesla Simple
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CUADRO 4.6.5.5-2

SISTEMAS DE RIEGO EMPLEADOS
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA

seCTOR
NIVEL SISTEMA DE E' E2 E3 E4 E5

AGRICULTOR RIEGO h. % h. % h. % h. % h. %

" Tendido 1,4 39,1 1,5 136 8,5 51,2 00 · 0.0 ·
Bajo Surcos 2,1 609 9,5 664 81 48,8 0,0 · 0,0 ·

Total Ba'o 35 100 110 100,0 166 100 O 00 · 00 ·
Tendido 0.0 00 0.0 0.0 5.0 18,7 0.0 0.0 0.0 0.0

Medio
Surcos 0,9 1000 4.7 100 O 21,8 81,3 0,0 0.0 1.0 100,0
Goleo 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 10,0 100.0 0,0 0,0
Total Medio 0.9 100,0 4,7 100,0 26,8 100,0 100 100,0 ',0 100,0

1 "",," 0,0 - 10,3 62,8 00 0,0 0,0 - 0,0 -
Medio a Alto

Goleo 0,0 · 6.1 37,2 21,1 100,0 0,0 · 0,0 ·
Total Medio a
Ano

0,0 · 16,4 100,0 21,1 100,0 0,0 · 0,0 ·
Tendido 0,0 - 0.0 - 0.0 - 0.0 0.0 5.0 2.2
Surcos 0,0 - 0,0 - 0,0 - 18,0 28,4 JO,O 131

Alto Mieroas ersi6n 0,0 · 0,0 - 0,0 - 11,0 17,4 0.0 0,0
Goleo 0,0 - 0,0 - 0,0 - 34,3 542 193,5 847
Total Alto 0,0 · 0,0 - 0,0 - 63,3 100,0 228,5 1<100
Tendido 0,2 18,5 2,1 100,0 0.0 - 0,0 0,0 0,0 -

Bajo Surcos 0,9 81,5 0,0 0.0 00 - 17,4 100,0 0,0 ·
Total Ba'o 11 100 O 2,' '00 00 . 17,4 100 O 0,0 ·
Tendido 0.0 · 2.3 18,3 2.0 8.3 00 · 7,0 35,S

Medio Surcos 00 · 10,3 81,7 22.1 91,7 0,0 - 12,7 64,5
Total Medio 00 · 12,6 1000 241 100,0 O · 19,7 1000
Tendido 0,0 · 5,6 21,5 2,5 3.7 0.0 · 0,0 -

2 """"' 0,0 · 6.8 26,2 2,5 3,7 0,0 · 0,0 -
Medio a Alto

Cinlas 0,0 · 0,3 1~ 05 0,7 0.0 · 0,0 ·
Gofeo 0.0 - 13~ SU 62,5 91,9 0,0 - 0,0 -
Total r.~edio a 0,0 25,8 100,0 68,0 100,0 0,0 0,0
Ano · - ·
Surcos 0.0 - 0,0 - 0.0 0.0 12,0 60,0 0.0 0.0

Alto Goteo 0.0 · 0,0 - JO,8 100,0 8,0 40,0 71,S 100,0
Total Alto 0,0 · 0,0 - 308 100,0 200 100 O 71,5 100,0
Tendido 0,0 00 00 - 78 63,3 120 100,0 0,0 ·

Bajo Surcos 0,9 100,0 0,0 - 4,5 36,7 0,0 0,0 0,0 ·
Total Sa o 09 100 O 00 . 123 100,0 120 100 O 0,0 ·
Tendido 0,2 8,5 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ·
""','" 19 77,6 19,2 88,5 23,6 100,0 282 100,0 0.0 ·

Medio Cintas O~ 8.1 2,5 11,5 0.0 0.0 00 0.0 0,0 ·
Goteo 0.1 5.6 0.0 0.0 0.0 00 0,0 0,0 0.0 -
Total Medio 25 100,0 21,7 100,0 23,8 100,0 28,2 1000 0,0 ·

3 Surcos 0,0 - 0,0 - 61 24,3 0.0 · 0.0 ·
Medio a Alfo

Go,," 0,0 - 0.0 - 19,0 75,7 0.0 - 0,0 ·
Total Medio a

0,0 0,0 25,1 100,0 0,0 0,0
.no · . · ·
Tendido 00 · 0.0 - 0.0 0.0 0.0 0,0 15,0 ...
Surcos 00 · 0.0 31,2 52,9 527 100,0 90,0 285

Alto
Microas «$Ión 00 · 0,0 - 0,0 0,0 0.0 0,0 200,0 59,0
Cintas 0,0 - 0,0 - 16,8 31,9 0,0 0,0 0,0 0.0
Goleo 00 · 0.0 - .,0 15,3 00 0.0 34,0 '0,0
Total Alto 0,0 · 0,0 - 59,0 100,0 527 100,0 339,0 100 O

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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4.6.5.6. Ganadería

La relevancia del rubro ganadero es casi nula en la zona, encontrándose acotada
preferentemente a algunos predios ganaderos y cuyas implicancias económicas no se ven
directamente en el valle de Calemu. Bajo el criterio del Consultor esta actividad no posee una
significancia lal de ser analizada en fuluras etapas del estudio.

Los Cuadros 4.6.5.6-1 y 4.6.5.6-2 muestran el número de predios que poseen
ganado para los predios ganaderos y frulícolas- hortaliceros. Los cuadros 4.6.5.6-1 y 4.6.5.6
2 resumen el número de cabezas de ganado por tipo de predio,

CUADRO 4.6.5.6-1

NÚMERO DE PREDIOS CON GANADO
PREDIOS GANADEROS

RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL
GANADERÍA

E1 E2 E3 E4 ES
SECTOR

AGRICULTOR N' (%) N' % IN' % N' I t%l N' %-
SI , 50,0 , 50,0 3 42,9 o 0.0 , 100,0

Bajo NO 1 SO,O , so,o , 57,1 2 100,0 o 0.0, Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 100,0

SI o - o · I o · o · 1 100,0
Al'n o o o o 1 100,0Total - - · ·

SI o · 2 100,0 o 0,0 o 0,0 o ·
Medio NO O · O 0,0 3 100,0 2 100,0 O ·

Total O · 2 100,0 3 100,0 2 100,0 O ·2
Si O O O · O 1 33,3· ·

Ah, NO O · O · O · O · 2 66,7

Total O · O · O · O · 3 100,0

SI O 0,0 O · 1 25,0 O · O ·
Medio NO , 100,0 O · 3 75,0 O · O ·

Total 1 100,0 O · 4 100,0 O · O ·3
SI O O 2 50,0 O 0.0 1 100.0· ·

Ah, NO O · O · 2 50,0 1 100,0 O 0,0

Total O · O · , 100,0 , 100,0 1 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.6-2
NÚMERO DE PREDIOS CON GANADO

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL GANADERIA
' El E2, E3 E4 E5

SECTOR AGRICULTOR N') (%) (N') (%) N') (%) N' (1% (N') (Ok)
SI 3 23,1 j 33,3 2 50,0 o - o -

Bajo NO 10 76,9 2 66.7 2 50,0 O · O -
Total 13 100,0 3 100,0 4 100,0 • · • -
NO 2 100,0 1 100,0 5 100,0 6 100,0 2 100,.

Medio
j Total 2 100,0 j 100,0 5 100,0 • 100,0 2 100,0

NO O - 5 100,0 4 100,0 O · O -
Medio aMo

Total 100,0O · 5 4 100,0 O · O -
NO O · O - • - S 100,0 • 100..0M.
Total • · O - O . 5 tOO,O • 100,0
SI 2 28,6 O O•• O - O 0,0 O -

Bajo NO 5 71,4 2 100,0 O - 2 100,0 • -
Total 7 100,0 2 100,0 O - 2 100,0 • ·
SI O - j 33,3 2 40,0 O - j 50~

Medio NO O - 2 66,7 3 60,0 O · j 50~

2 Total O - 3 100,0 5 100,0 O · 2 100,0
SI, O - 1 12,5 2 15,4 O - O -

Medio a Alto NO O - 7 87,5 11 84,6 O - O -
Total O - 8 100,0 13 100.0 O · O -
NO • - O - 5 100,0 2 100.0 3 100,0

M.
Total O - O - 5 100,0 2 100,0 3 100,0
Si j 25,0 O · j 14,3 O 0,0 O -

Bajo NO 3 75,0 O · • 85,7 2 100,0 O ·
Total 4 100,0 O - 7 100,0 2 100,0 • ·
SI • 0,0 2 28,6 • 0,0 2 66,7 O -

Medio NO 10 100,0 5 71,4 4 100,0 j 33,3 O -
3 Total 10 100,0 7 100,0 4 100,0 3 100,0 O -

NO O - O · 3 100,0 O · O -
Medio a Alto

Total O - O · 3 100,0 O · O -
SI O · O - O 0,0 j 20,0 j 16,7

M. NO O · O - 5 100,0 , 80,0 5 83,l

Total O - • - 5 100,0 5 100,0 • 100 O

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.6-3
NÚMERO DE CABEZAS DE GANADO

PREDIOS GANADEROS

RESULTADOS ENCUESTA

SECTOR NIVEL
GANADERfA

E1 E2 E3 E' ES
AGRICULTOR I (N°) (%) (N° (%) (N° I 1%) N° % N°) %)

Bovinos O 0,0 , 50,0 • 44,4 O - 20 100.0
Equinos O 0.0 , 50,0 S 55,6 O - O 0,0

Bajo Caprinos 17 100,0 O 0.0 O 0,0 O - O 0.0
Ovinos O 0.0 O 0.0 O 0.0 O - O 0.0
Total 17 100,0 • 100,0 9 100,0 O - ZO 100,0

1
Bovinos O - O - O O - 150 100,0

EquInos O - O - O - O - O 0,0
Aho Caprinos O - O - O - O - O 0.0

""""" O - O - O - O - O 0.0 I
Total O - O - O - O - 150 100,0

Eklvinos O - O 0.0 O O - O -
Equinos O - • 100,0 O - O - O -

Medio Caprinos O - O 0,0 O - O - O -
Ovinos O - O 0.0 O O - O -
Total O - • 100,0 O - O - O -,
Bovinos I O 28,6O - O - - O - 6

Equinos O - O - O . O . • 38,1

Aho Caprinos O - O - O - O - • 19,0

Ovinos O - O - O O - 3 14,3

Total O · O · O . O - 21 100,0

Bovinos O - O - O 0.0 O - O -
Equinos O · O - • 100,0 O - O -

Medio Caprinos O - O - O 0,0 O - O -
Ovinos O · O - O 0.0 O - O -
Total O - I O - • 100,0 O - O -

3
Bovinos O I O 70 100,0 O " 100,0- · -
Equinos O - I O - O 0,0 O - O 0,0

AItD Caprinos O · I O - O 0.0 O - O 0.0
o\';nos O - I O · O 0.0 O - O 0.0

Total O - I O - 70 100,0 O - " 100,0

Fuente: Elabor3ción propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.6-4

NÚMERO DE CABEZAS DE GANADO

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL GANADERíA
El E2 E3 E' ES

SECTOR AGRICULTOR N° %1 NO 1(%1 N°) 1(%\ N°) %1 N°) I (%1
Bovinos. O 0,0 O 0,0 32 fOO,O O - O ·
Equinos 1 50,0 1 100,0 O 0.0 O - O ·

1 Bajo Caprinos O 0,0 O 0.0 O 0,0 O · O ·
'Ovinos 1 50,0 O 0.0 O 0.0 O · O ·
Total , 100,0 1 100,0 32 100,0 O - O ·
Bovinos O 0,0 O - O - O - O -
Equinos 2 100,0 O - O - O - O -

Bajo Caprinos O 0.0 O - O - O - O -
Ovinos O 0,0 O - O - O - O ·
Total 2 100,0 O - O . O · O ·
Bovinos O - 15 71,4 O 0,0 O · O 0,0

Equinos O - • 28,6 3 100,0 O - 1 1IJO,O

2 Medio Caprinos O - O 0.0 O 0.0 O - O 0.0

""... O - O 0,0 O 0,0 O · O 0.0

Total O - 21 100,0 3 100,0 o - 1 100,0

Bovinos O - O 0.0 O 0.0 O - O ·
Equinos O - 1 100.0 3 100,0 O - O -

Medio a Alto Caprinos O - O 0,0 O 0,0 O · O ·
Ovinos O O 0,0 O 0,0 O - O -
T"'" O . 1 100,0 3 100,0 O · o ·
Bovinos O 0.0 O - 2 100,0 O - O -
EqUnos 1 100,0 O - O 0.0 O · O -

Bajo Caprinos O 0.0 O O 0.0 O · O -
""".. O 0.0 O - O 0.0 O - O -
Total 1 100,0 O - , 100,0 O - O ·
Bovinos O - O 0,0 O - 4 44,4 O -
Equinos O - 2 100,0 O - 2 22,2 O ·.

3 Medio Caprinos O - O 0.0 O - 3 33,3 O -
Ovinos O - O 0.0 O - O 0.0 O ·
Total O - 2 100,0 O - 9 100,0 O ·
Bovinos O - O - O - O 0,0 50 100,0

E~nos O - O - O - 1 100,0 O 0.0

Alto Cap,inos O - O - O - O 0.0 O 0.0

Ovinos O - O - O - O 0,0 O 0,0

Total O - O . O . 1 100,0 50 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

4.6.5.7. Mano de Obra Agrícola

La obtencién en terreno de los antecedentes de mano de obra constituye una de
las secciones con mayor dificultad de la encuesta simple, ya que las respuestas pueden
contener diversos sesgos relacionados con aspectos contractuales y estratégicos del
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productor. En este sentido el numero de trabajadores se ottiene en forma directa
consultando al entrevistado, poniendo énfasis en la diferenciación de trabajadores
permanentes y temporales. Para el cálculo de las jornadas laborales se consulta por las
horas promedio al dia, días a la semana, semanas 31 mes y meses al año en que utiliza a los
trabajadores de cada categoría y se utiliza la siguiente formula establecíendo que una
jornada laboral equivale a ocho horas diarias.

Jornadas Anuales =

Donde:

H: Horas de trabajo al dia.

D: Dias de trabajo a la semana.

S: Semanas de trabajo al mes.

M: Meses de trabajo al año.

Tr: Número de trabajadores.

HDSMTr

8

Esta operación se realizó por separado para hombres y mujeres y cada categoria
de trabajador.

La información entregada por los agricultores en la encuesta simple da cuenta que
la mayoría de los trabajadores son ~ombres y de el os gran parte corresponde a trabajadores
externos temporales. La mano de obra femenina es notoriamente menor y con casi
exclusividad en labores temporales, principalmente- en rubros frutales. Los sectores poseen
una composición y magnitud muy similar de mano de obra.

A nivel de tipo de predio, en los predios ganaderos las jornadas son casi
exclusivamente masculinas. En el total del area solo el 11,E% de los trabajadores
permanentes son mujeres, situación similar a las jamadas temporales femeninas, que
alcanzan el 19,1%.

En el caso de los predios fruticolas- hcrtaliceros la realidad es más diversa, en
concordancia con la estructura productiva existente. Para el área de estudio las trabajadores
mujeres permanentes mantienen un bajo nivel de participación, con un 8,9%, proporción que
aumenta significativamente al revisar la mano de obra femenina lemporal, que alcanza el
49,5%,

En tos Cuadros 4.6.5.7-1 a 4.6.5.7-6 se presenta la mano de obra para cada
estrato. Además, en las Figuras 4.6.5.7-1 y 4.6.5.7-2 se resume la información por tipo de
predio y sector de riego.
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CUADRO 4.6.5.7-1
MANO DE OBRA EN CANTIDAD DE TRABAJADORES Y JORNADAS LABORALES,

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 1

RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL TIPO MANO OE E1 E2 E3 E' E5
AGRICULTOR OBRA

SEXO ! (N°) 1% IN') (% (N') (%) (N' 1%) /N°I 1%)
TrabajadOfes

Mu"er 0.0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 · 0.0 ·

Permanentes Homl:lre 0,0 · , ,o 100.0 2,0 100,0 0,0 · 0,0 ·
Total 0,0 - 1.0 lOO O 2,0 100 O 0,0 · 00 ·

Falfl1iares
Mu·er 0.0 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0

Bajo Permanentes Hombre 3,0 fOO O 1,0 100,0 10,0 100,0 2,0 100,0 10 100,0
Total 30 100 O 10 100 O 10,0 100,0 20 100 O 10 100,0

Trabajadores
Mu"er 0,0 · 0,0 0,0 17,2 15 0,0 00 00 0,0

Temporales Hombre 00 · 50,0 100 O 1.113,6 98,S 200 O 100,0 120,0 100 O
Total 00 · SOO 100 O 1.130,7 100 O 200,0 100,0 120 O 100 O

TrabajadOfes
Mu"er 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 3,0 16,7

Permanentes Hombre 0.0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 15 e 53,3
Total 0,0 · 0,0 - 0,0 · 0,0 · 18 C 100,0

Familiares
Mu"er 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 ·

Alto Permanentes Hombre 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 ·
Total 00 · 00 · OA · 0.0 · 0,0 ·

Trabajadores
Mu'er 0,0 · 0,0 · 0.0 · 0,0 · so.e SO,O

Temporales
Hombre 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0.0 · SO,C SO,O
Total 0,0 · 0,0 · 0,0 · 00 · 100,0 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

CUADRO 4.6.5.7-2
MANO DE OBRA EN CANTIDAD DE TRABAJADORES Y JORNADAS LABORALES,

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2

RESULTADOS ENCUESTA

NNEL TIPO MANO DE El E2 E3 E' E5
AGRICULTOR OBRA SEXO IN' %) (N' % (Wl %1 . {N°} (%l N' (Ofo}

Trabajadores
Mu"er 0,0 · 0,0 · 0,3 11,6 O,, 20,0 0,0 ·

Permanentes Hombre 00 · 0,0 · 2,1 58,4 1,' 500 0,0 ·
Tolal 00 · 00 · 2' 100 O 2,0 1000 00 ·

Familiares
Mu'er 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0.0 · 00 ·

Medio Permanentes Hombre 0,0 · 2,0 100.0 0,0 · 0,0 · 0,0 ·
Total 00 · 20 100,0 0,0 · 00 · 0,0 ·

Trabajadores
Mu"er 0,0 · 0,0 0.0 0,0 · 0.0 · 00 ·
Hombre 0.0 · 150,0 100,0 0,0 · 0.0 · 0,0 ·Temporales
Total 0,0 · 150,0 1000 00 · 0,0 · 0,0 ·

Trabajadores
Mu"er 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 33 20,0

Permanentes Hombre 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 13,3 80,0
Total 00 · 00 · 0,0 · 0,0 · 166 100 O

Familiares
Mu·er 0,0 · 00 · 0,0 · 0,0 · 0,0 ·

An,
Permanentes Hombre 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 00 ·

Total 00 · 00 · 00 · 00 · 00 ·
Trabajadores

Mu·er 00 · 0,0 · 0.0 · 0.0 · 187,(' SO,O

Temporales Hombre 0,0 · 0,0 · 0.0 · 0,0 · 187,(' 50,0
Total 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 374 (, 100 O

Fuente: Elaboración propia a partir de EnOJesta Simple
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CUADRO 4,6.5.7·3
MANO DE OBRA EN CANTIDAD DE TRABAJADORES Y JORNADAS LABORALES,

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 3
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL TIPO MANO DE El E2 E3 E4 E5
AGRICULTOR OBRA SEXO i fNU\ 1% fNU\ 1% fNU\ 1%1 fNul % (N"l (%)

Mu'er 0,0 - 0,0 · 0,3 16,7 0,0 - 0,0 -Trabajadores
Hombre 0,0 I - 0,0 · 1,0 83,3 0,0 - 0,0 -Permanentes
Total 0,0 · 0,0 · ',' 100 O 0,0 · DO .
Mu'er 0,0 I 00 0,0 - 0,0 DO 0,0 - 0,0 -

Medio Fammares
Hombre 1,0 100,0 DO 1,0 100,0 0,0 0,0

Permanentes
- · -

Total 10 100.0 DO · 10 1000 0,0 · 0,0 .
Mu'er 0,0 - 0,0 - 0,0 · 0,0 - 0,0 -

Trabajadores
Hombre 0,0 - 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 -

Temporales
Total 00 · 0,0 · 00 · 0,0 - 0,0 -
Mu'er 00 - 0,0 - 0,2 55 0,2 167 0,0 0,0

Trabajadores
Hombre 0,0 - 0,0 - 4,2 94,5 0,8 833 3,0 100,0

Permanentes
Total DO · 00 · 4,5 100 O 1,0 100,0 3,0 100,0
Mu'er 0,0 - 0,0 - 1,0 50.0 0,0 - 0,0

Atto
Familiares Hombre 0,0 0,0 · 1,0 50,0 0,0 - 0,0 --Permanentes

Total 0,0 00 2,0 100,0 0,0 DO -· · ·
Mu'er 0,0 · 0,0 · 240,0 500 0,0 - 0,0 -

Trabajadores
Hombre 0,0 - 0,0 - 240,0 50,0 0,0 · 0,0 -

Temporales
Total 0,0 · 0,0 · 480,0 100,0 0,0 · 0,0 -

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.7-4
MANO DE OBRA EN CANTIDAD DE TRABAJADORES Y JORNADAS LABORAL.:S,

PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALICEROS. SECTOR 1
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL TIPO MANO DE E1 El E3 E' ::5
AGRICULTOR OBRA

SEXO I INO\ (%\ IN°) COJo\ fNa) %) N° %1 IN° ,%)
Mujer O 0.0 O 0.0 O 0,0 O · O ·

Trabajadores
Hombre 2 100.0 1 100.0 3 100.0 O · O ·Pennllnenles
Totar 2 100,0 1 100,0 3 100,0 O · O ·
Mujer • 36,4 O 0.0 1 25,0 O · O ·

Bajo
Familiares

Hombre 7 63,6 2 100.0 3 75,0 O O
Permanentes · ·

Total 11 100,0 2 100.0 • 100,0 O · O ·
Mujer O · O 0,0 17 10,1 O · O ·

Trabajadores
Hombre O · 32 100,0 153 89,9 O · O ·Temporales
Total O 32 100,0 170 100,0 O O· · ·
Mujer O · O · O 0.0 O 0,0 O 0.0

Trabajadores
Hombre O · O · • 100,0 16 100,0 1 100,0Permanentes
Total O · O · • 100,0 16 100,0 1 100,0

Mujer O 0.0 O 0,0 O · O · O ·
Medio

Familiares
Hombre , 100,0 2 100,0 O O OPennanenles · · ·
Total • 100,0 2 100,0 O · O · O ·
Mlljer O 0.0 O 0,0 240 55,0 30 16,7 O

Trabajadores
Hombre 100 100,0 200 100,0 196 45,0 150 83,3 O ·Temporales
Total 100 100,0 200 100,0 .36 100,0 180 100,0 O ·

Trabajadores
Mll'er O · O 0.0 O 00 O · O ·

Permanentes
Hombre O · 14 100,0 13 100.0 O · O ·
Total O · 14 1000 13 100,0 O · O ·

Familiares
M 'er O · O · O · O · O ·

Medio a Alto Permanentes Hombre O · O · O · O · O ·
Total O · O · O · O · O ·

Trabajadores
MIl'er O · 632 65,2 1.595 67,6 O · O ·
Hombre O · 337 34,8 765 32,4 O · O ·

Tem~les
Tolal O · 9.. 1000 2.360 1000 O · O ·

Trabajadores
Mu' O · O · O · 1 12,1 7 21,2

Permanentes Hombre O · O · O · 7 87,9 26 78,8
Total O · O · O · 8 100 O 33 100,0

Familiares
Mu'er O · O · O · O · O 0,0

A/lo
Permanentes

Hombre O · O · O · O · 1 100,0
Total O · o · O · O · 1 100,0

Trab;ljadores
M .~ O · O · O · 1.865 50,0 14.geS 61,0
Hombre O · O · O · 1.865 50,0 9.S8~ 39,0Temporates
Total O · O · O · 3.730 1000 24.57D 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de EnaJesta Simple
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CUADRO 4.6.5.7-5
MANO DE OBRA EN CANTIDAD DE TRABAJADORES Y JORNADAS LABORALES,

PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 2
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL TIPO MANO DE
SEXO

El E2 E3 E4 ES
AGRICULTOR OBRA (N') (%) (N') (%) (N') (tifo) (N') (%1 (N') (%)

Mujer O 0.0 O · O · O 0.0 O
Trabajadores

Hombre 1 100.0 O · O · 1 100,0 O ·Permanentes
Total 1 100,0 O · O · 1 100,0 O ·
Mujer 1 14,3 2 50,0 O · O · O

Bajo
Familiares

Hombre 6 85,7 2 50,0 O O OPermanentes · · ·
Total 7 100,0 4 100,0 O · O · O ·
Mujer O · O · O · 522 50,0 O .-"-..Trabajadores Hombre O · O · O · 522 50,0 OTemporales
Total O · O · O · 1.044 100,0 O ·
Mujer O · O 0,0 O 0,0 O · O 0,0

Trabajadores
Hombre O · 1 100.0 1 100,0 O · 4 100,0Permanentes
Total O · 1 100,0 1 100,0 O · 4 100,0

Mujer O · 1 16,7 3 27,3 O · O 0,0
Medio

Fammares
Hombre O 5 83,3 • 72,7 O 1 100,0

Permanentes · ·
Total O · 6 100,0 11 100,0 O · 1 100,0

Muje' O · O 0.0 O 0.0 O · 7' 14,0
Trabajadores Hombre O · 270 100.0 100 100,0 O · 47' 86,0
Temporales

Total O · 270 100,0 100 100,0 O · S56 100,0

Trabajadores
Muer O · O 4.' 5 2U O · I O ·

Permanentes
Hombre O · 6 95,2 19 78,9 O · O
Total O · , 100,0 2S 100 O O · O ·
Mu'er O · O 0.0 O 00 O · O ·

Medio a Alto
Familiares

Hombre O 2 100,0 1 100,0 O · O ·
Permanentes ·

Total O · 2 1000 1 100,0 O · O ·
Mu'er O · 1.995 (0,5 9.141 454 O · O ·

Trabajadores
Hombre O · 2.925 59,5 11.013 546 O · O ·

Temporales
Total O - 4.920 100,0 20.154 100 O O - O ·
Mu'er O · O · O 38 O 3.' O 0.0

Trabajadores Hombre O · O · 7 96,2 , 96,2 7 100,0
Permanentes

Total O O 7 100 O , 100 O 7 100,0· ·
Mu'er O · O · O · .~ · O 00

Familiares Hombre O O 1 100,0AA, O · - · O ·
Permanentes

Total O O O O 1 100 O- · · ·

Trabajadores
Mu'er O · O · 5.024 460 2210 49,0 6.530 61,7
Hombre O · O · 5.900 54.0 2.300 51,0 4.055 38,3

Temporales
Total O · O · 10.924 100,0 4.510 100,0 10.585 100,0

Fuente: Elaboradón propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.7-6
MANO DE OBRA EN CANTIDAD DE TRABAJADORES Y JORNADAS LABORALES,

PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 3
RESULTADOS ENCUESTA

NIVEL TIPO MANO DE El E2 E3 E' ES
AGRICULTOR OBRA SEXO : IN') (%) N' Ofo} N' tOfo} IND} f%) N"l fOfo)

Mujer o · o · o '.8 o · I O ·
Trabajadores

Hombre O · O · 4 9O~ O · O ·Pennanentes
Total O · O · S 100,0 O · O · ,
Mujer O 0.0 O · O 0.0 O 0.0 O ·

Bajo
Familiares

Hombre 3 100,0 O 2 100,0 15 100,0 OPermanentes · ·
Total 3 100.0 O · 2 100,0 15 100,0 O ·
Mujer O · O · O 0,0 O 0,0 O

Tmbajadores
Hombre O · O · 221 100,0 10 100,0 O ·Tempcrales
Tobl O O 221 100,0 10 100,0 O· · ·
Mujer O · O 0.0 O 4,2 O 0,0 O ·

Trabajadores
Hombre O · 3 100.0 3 95,8 1 100,0 O ·Permanentes
Total O · 3 100,0 3 100,0 1 100,0 O ·
Mujer 2 20.0 O 0.0 O 0.0 O 0.0 O ·

Medio
Familiares

Hombre 8 80,0 8 100,0 2 100,0 , 100,0 OPermanentes ·
Total 10 1DO,0 8 100,0 2 100,0 • 100,0 O ·
Mujer 8 24,9 155 27,9 60 37,5 100 12,3 O ·

Trabajadores Hombre 2' 75,1 '00 72,1 100 62,5 710 87,7 O ·Temporales
Total 32 100,0 SSS 100.0 160 100,0 810 100,0 O ·

Trabajadores
Mu'er O · O · O 33 O · O ·

Permanentes Hombre O · O · 3 96,7 O · O ·
Total O · O · 3 100,0 O · O ·

Familiares
Mu'er O · O · O · O · O ·

Medio a Atto
Permaoontes

Hombre O · O · O · O · O ·
Total O · O · O · O · I O ·

Trabajadores
Mu' r O · O · O 0.0 O · O ·
Hombre O · O · 2.000 100,0 O · OTemporales
Total O · O · 2.000 100,0 O · O ·

Trabajadores
Mu'er O · O · O 10,5 O 1,6 1 1.8

Permanentes Hombre O · O · 3 89,5 11 '54 " 98,2
Tobl O · O · • 100,0 11 100,0 55 100,0

Familiares
Mu'er O · O · O · O · O ·

Alto
Permanentes

Hombre O · O · O · O · O
Total O · O · O · O · O ·

Trabajadores
Mu'er O · O · 528 25,7 108 45,8 43f· 29,3

Temporales
Hombre O · O · 1.528 74.3 128 54,2 1.054 70,7
Total O · O · a66 100,0 236 100,0 1.490 100,0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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FIGURA 4.6.5.7-1

RESUMEN MANO DE OBRA POR SECTOR

PREDIOS GANADEROS
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Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

FIGURA 4.6.5.7-2

RESUMEN MANO DE OBRA POR SECTOR
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALICEROS
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Fuente: Elabor3ción propia a partir de Encuesla Simple
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4.6.5.8. Tranques de Regulación

La importancia de los tranques en el área de estudio es menor. Esto se explica por
la intención de maximizar el uso del suelo para los cultivos, el sistema de distribución
existente7 y la percepción de los agricultores de un suministro sin periodos excesivamente
críticos en cuanto a la cantidad de agua disponible. De hecho, gran parte de los agricultores
utilizan los tranques exclusivamente para alimentar los sistemas de riego tecnificados y no
para regular ni abastecer sus terrenos en periodos de escasez.

El análisis de la encuesta muestra que la presencia de tranques en los predios
ganaderos es baja, teniendo algunas representaciones en el sector, 1 estrato E5, nivel alto y
en el sector 2, nivel medio, estrato E3, tal como lo muestra el Cuadro 4.6.5.8-1.

En el caso de los predios fruticolas y hortaliceros la presencia de tranques es
mayor, sobre todo en los niveles altos de los 3 sectores, tal como se muestra en el
Cuadro 4.6.5.8-2. No obstante el número de agricultores que poseen tranques sigue senda
menor con respecto al total del área de estudio.

CUADRO 4.6.5.8·1

EXISTENCIA DE TRANQUES DE ACUMULACiÓN
PREDIOS GANADEROS

RESULTADOS ENCUESTA (')

SECTOR
NIVEL

TRANQUES
El E2 E3 E' E'

AGRICULTOR N' (%) N' (tifo) N' % (N' % (N' 1%)
SI o 0.0 o 0.0 , 14,3 o 0,0 o 0.3

Bajo NO 2 tOO,O 2 100,0 6 85,7 2 100,0 , 10(',0, Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 100,0

SI O - O - O . O · 1 100,0
Alto

Total O - O · O - O - 1 100,0

SI O - O 0,0 , 33,3 O 0.0 O ·
Medio NO O - 2 100,0 2 66,7 2 100,0 O ·

2 Tobl O - 2 100,0 3 100,0 2 100,0 O -
NO O - O - O - O · 3 100.0

Alto
Total O - O - O - O - 3 100,0

NO , 100,0 O · • 100,0 O · O ·Medio
Total , 100,0 O - • 100,0 O · O ·3
NO O - O · • 100,0 1 100,0 1 100,0

Alto
Total O - O · • 100,0 1 100,0 1 100,0

r) La columna ·W· indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

7 Con dos o más tumos por persona a la semana
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CUADRO 4.6.5.8-2.

EXISTENCIA DE TRANQUES DE ACUMULACiÓN
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA (.)

NIVEL E1 El E3 E' E'SECTOR
AGRICULTOR

TRANQUES N" tOfol N" l%l N" t%) N' t% N" (OJo)

SI 1 7.7 o 0,0 , 25,0 O · O ·
Bajo NO 12 92,3 3 100,0 3 75,0 O · O ·

Tetar 13 100.0 3 100,0 • 100,0 O · I O ·
SI o 0,0 O 0.0 1 20,0 O 0,0 O 0,0

.. Medio NO , 100,0 1 100,0 4 ao.o , 100,0 2 100.0

Total 2 100,0 1 100,0 , 100,0 , 100,0 2 100,0
1

SI O · 1 20,0 O 0,0 O · O ·
Medio a Allo NO O · , 80,0 4 100.0 O · O ·

Total O · , 100,0 • 100,0 O · O ·
SI O · O · O · 3 60,0 , 100,0

Alto NO O · O · O · 2 40,0 O 0,0

Total O · O · O · , 100,0 6 100,0

NO 7 100.0 2 100.0 O · 2 100,0 O ·Bajo
Total 7 100,0 2 100,0 O 2 100,0 O· ·
NO O · 3 100,0 , 100,0 O · 2 100,0

Medio
Total O · 3 100,0 , 100,0 O · 2 100,0

SI O · 1 12,5 O 0,0 O · O
2

Medio a Alto NO O · 7 67,5 13 100.0 O · O ·
Total O · 8 100,0 13 100,0 O - O ·
SI O · O · , 100,0 , SO,O 3 100,0

Alto NO O · O · O 0,0 , 50,0 O 0.0

Total O · O · , 100,0 2 100,0 3 100,0

NO • 100,0 O 7 100,0 , 100,0 O ·
Bajo

Total • 100.0 O 7 100,0 2 100,0 O· ·
SI 1 10,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0 O ·

Medio NO 9 90,0 7 100,0 4 100,0 3 100,0 O ·
Total 10 100,0 7 100,0 4 100,0 3 100,0 O ·

3
NO O · O · 3 100,0 O · O ·

Medio a Alto
Total OO · · 3 100,0 O · O ·
SI O · O · 2 40,0 O 0,0 3 50,0

Alto NO O · O · 3 60,0 , 100,0 3 50,0

Total O - O · , 100,0 S 100,0 , 100,0

r) En el Cuadro, la columna ·W· indica el numero de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

4,6.5.9. Interés por Tecnología de Riego

La agricultura del valle de Caternu no posee un alto grado de lecnificación del
riego. En prácticamente todos los estratos de los niveles bajo y medio el sistema más
utilízado es el tendido seguido por surcos. La excepción es el nivel alto del sector 2 que
utiliza mayormente el riego por goteo.
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De los datos entregados por la encuesta para los predios ganaderos
(Cuadro 4.6.5.9-1), es posible apreciar que en el sector 1 el 40% de los agricultores presenta
interés por mejorar su tecnología de riego, proporción que se acrecienta en el sector 2,
especialmente en los niveles medio y alto. No obstante, la opción de tecnificar el rie¡p solo
seria para abastecer los cultivos que no son alfalfa, manteniendo el riego por tendido e1 esta
pastura.

CUADRO 4.6.5.9-1

INTERÉS POR TECNOLOGíA DE RIEGO

PREDIOS GANADEROS
RESULTADOS ENCUESTA (0)

NIVEL INTERÉS El E2 E3 E4 ES
SECTOR

AGRICULTOR TECNOLOGfA (N°) (%) (N') (%) (N') (%) (N') ; (%) (N') (%)
SI o 0,0 1 SO,O 3 042,9 o 0,0 o <.0

Bajo NO 2 100,0 1 50,0 4 57,1 2 100,0 1 1(0,0

1 Total , 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 1(0,0

SI O · O · O · O · 1 1(0,0
AI10

Totar O · O · O · O · 1 1CO,0

SI O · 1 50,0 2 66,7 2 100,0 O ·
Medio NO O · 1 50,0 1 33,3 O 0,0 O ·

2 Total O · 2 100,0 3 100,0 2 100,0 O ·
SI O · O · O · O · 3 leo,O

AI10
Total O · O · O · O · 3 1C1O,O

SI 1 100,0 O · 3 75,0 O · O ·
Medio NO O 0,0 O 1 25,0 O · O ·

3 Total 1 100,0 O · 4 100,0 O · O ·
SI O · O · 4 100,0 1 100,0 1 100,0

AJlo
Totar-· O · O · 4 100,0 1 100,0 1 1CIl,O

(.) En el Cuadro, la columna -N"- indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspordienle
Fuente: Elaboradon propia a partjr de Encuesta Simple

En los predios frutícolas y hortaliceros existe gran interés por la tecnología de
riego, tal como se muestra en el cuadro 4.6.5.9-2 en el sector 1 los estratos E2 y E3 de los
niveles bajos, medio y medio-alto, cuando pasamos a un nivel alto del agricultor encu€'stado
son los estratos E4 y ES los que presentan mayor interés. En el sector 2 el mayor interés se
refieja en el estrato E3 para los niveles medio, medio-alto y alto. En el sector 3 nivel medio,
los estratos El, E2 Y E3 el interés es más significativo y en el nivel alto los estratos E3, E4 Y
ES son mayores.
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CUADRO 4.6.5.9-2
INTERÉS POR TECNOLOGíA DE RIEGO

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS
RESULTADOS ENCUESTA (.)

NIVEL INTERÉS E' E2 E3 E' ES
SECTOR

AGRICULTOR TECNOLOGfA N' I (%) N') (%) (N' I C%) NO 1(%) N') C%
SI o 0.0 , 66.7 1 25,0 o · o ·

Bajo NO 13 100,0 1 33,3 3 75,0 O · O ·
Total 13 100,0 3 100,0 • 100,0 O · O ·
SI 2 100 O , 100,0 • 80,0 O 00 O 0.0

Medio NO O 0.0 O 0,0 , 20,0 5 100,0 2 100,0, Total , 100 O , 100,0 5 100 O • 100 O 2 100 O
SI O · 5 100,0 3 75,0 O · O ·

Medio a Alto NO O · O 0,0 , 25,0 O · O ·
Total O · 5 100,0 • 100,0 O · O ·
SI O · O · O · • 80,0 3 50,0

Alt, NO O · O · O · , 20,0 3 50,0..
Total O · O · O · 5 100,0 , 100,0
SI • 57,1 1 50,0 O · , 100,0 O ·

Bajo NO 3 42.9 1 50,0 O · O 0,0 O ·
Total 7 1000 2 100,0 O · , 100,0 O ·
SI O · 1 33,3 1 20,0 O I · , 100.0

Medio NO O · 2 66.7 • 80.0 O · O 0.0

2
Total O · 3 100,0 5 '00 O O · 2 100,0
SI O · • 75,0 7 53,8 O · O ·

Medio a Atto NO O · , 25,0 • 46.2 O · O ·
Total O · 8 100,0 13 100,0 O · O ·
SI O · O · • 80,0 1 SO,O , 33,3

Alt, NO O · O 1 20,0 , SO,O 2 66,1
Total O · O · 5 100,0 , 100,0 3 100,0
SI , 50,0 O · 5 714 1 50,0 O ·

Bajo NO 2 50,0 O · , 28,6 , 50,0 O ·
Total • 1000 O · 7 1000 , 100,0 O ·
SI 9 90,0 • 51.1 , 100 O 1 33,3 O ·

Medio NO 1 100 3 42,9 O 0,0 , 66,7 O ·
3 Total 10 100 O , 100,0 , 100 O 3 100,0 O ·

Medio a Atlo SI O · O · J 100 O O · O ·
Total O · O · 3 100,0 O · O ·

, SI O · O · 5 100 O • 80,0 • 66'
Alt, NO O · O · O 0,0 , 20,0 , 333

Total O · O · 5 100 O • 100,0 , 100 O

(4) En el Cuadro, la columna ~W· indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

4.6.5.10. Interes por el Mejoramiento de los Canales

El analisis de la encuesta muestra que existe interés por el desarrollo del proyecto,
practicamente en todos los sectores y estratos hay representación de agricultores que si
presentan interés por el mejoramiento de los canales, tal como se muestra en el cuadro
4.6.5.10-1, para los predios ganaderos, Igual situación se da en los predios fruticolas y
hortaJiceros donde la mayoria de los encuestados está de acuerdo en que es importante
mejorar el estado actual de los canales, lo cual se muestra en el Cuadro 4.6.5.10-2.
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Las motivaciones para este interés se relacionan en primer lugar con mejNar la
distribución del agua con la instalación de compuertas aptas para las entregas a los pr"dios.
Otras razones son disminuir la ocurrencia de interrupción del servicio por derrumJes y
disminuir los costos de limpieza del lecho.

Es importante recalcar que entre los agricultores existen la percepclon de un
suministro de agua en una cantidad adecuada a sus necesidades, excepto en la sección final
de cada canal.

CUADRO 4.6.5.10-1
INTERÉS POR EL PROYECTO

PREDIOS GANADEROS

RESULTADOS ENCUESTA (')

NIVEL INTERÉS El E2 E3 E' ES
SECTOR AGRICULTOR PROYECTO N' (% N' %) N' (%) N' . (%) N' ¡ (%J

SI 2 100,0 2 100,0 7 100,0 o 0.0 1 10C.O

Bajo NO O 0.0 O 0.0 O 0.0 2 100,0 O O.C

1 Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 100,0

SI O · O · O · O · 1 10C.0
Alto.

Total O O O 1 100,0· · D · ·
SI O 1 50,0 3 100,0 2 100,0 O ·

Medio NO O - I 50,0 D 0.0 O 0.0 O ·
2 Total O · 2 100,0 3 100,0 2 100,0 O ·

SI O · O · O · O · 3 10C.0
AI10

Total O · O · D · O · 3 100,0

SI 1 100,0 O · , 100,0 O · O ·Medio
Total 1 100,0 O · , 100.0 O · O ·3
SI O · O · , 100,0 1 100.0 1 10e,0

AI10
100,0Total O · O · • 100,0 1 1 100,0

(*) En el Cuadro, la columna ~W" indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.10-2
INTERÉS POR EL PROYECTO

PREDIOS FRUTíCOLAS Y HORTALlCEROS
RESULTADOS ENCUESTA (*)

NIVEL INTERÉS E1 E2 E3 E' I ES
SECTOR

AGRICULTOR PROYECTO NO (%) (NO) (%) (N') %) (N' I f% I (N' (%)
SI 13 100,0 3 100,0 • 100,0 o · I o j----'-Bajo
Total 13 100,0 100,0 4 100,0 O O3 · ·
SI 2 100,0 1 100,0 S 100,0 S 83,3 1 50,0

Medio NO O 0,0 O 0.0 O 0,0 1 16,7 1 50,0

1 Tota! 2 100,0 1 100,0 5 100,0 6 100,11 2 1011,0

SI O · 5 100,0 • 100,0 O · O ·

Medio a Alto
Tom! O · 5 100,0 • 100,0 O - O ·
SI O · O O · 5 100,0 6 100,0

Alt,
Total O · O · O · 5 100,0 6 100,0

SI 6 85,7 1 50,0 O 2 100,0 O

Bajo NO 1 14,3 1 50,0 O · O 0,0 O ·
Total 7 100,0 2 100,0 O · 2 100,0 O ·
SI O - 3 100,0 2 40,0 O · 2 100,0

Medio NO O · O 0,0 3 60,0 O O 0,0

2 Toml O · 3 100,0 5 100,0 O · 2 100,0

SI O · 8 100,0 12 92,3 O O ·
Medio a Alto NO O · O 0,0 1 7,7 O · O ·

Total O · • 100,0 13 100,0 O · O ·
SI O · O · 5 100,0 2 100,0 3 100,0

Al!o
Total O · O · 5 100,0 2 100,0 3 100,0

SI 4 100,0 O · 6 85,7 2 100,0 O ·
Bajo NO O 0,0 O · 1 14,3 O 0,0 O

Total • 100,0 O · 7 100,0 2 100,0 O ·
SI 9 90,0 6 85,7 4 100,0 2 66,7 O ·

Medio NO 1 10,0 1 14,3 O 0,0 1 33,3 O
3

Total 10 100,0 7 100,0 4 100,0 3 100,0 O · -
SI O · O · 3 100,0 O · O ·

Medio a Alto
Total O · O · 3 100,0 O · O ·
SI O O · 5 100,0 5 100,0 6 100,0

Allo
Total O - O · 5 100,0 5 100,0 6 100,0

n En el Cuadro, la columna "W~ indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

4.6.5.11. Restricciones de la Agricultura

La aplicación de la encuesta permite tener una idea de cuáles son las principales
limitaciones que presenta el área de estudio según la percepción de los agricultores y que
afectan la potencialidad productiva del valle en Situación Con Proyecto. Estas restricciones
tienen relación directa con la disponibilidad, características físico-químicas y calidad de
recursos naturales, además de los fenómenos externos que incidan en el rendimiento
agrícola.
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Los aspectos analizados son:

• Restricciones al desarrollo.
• Problemas de suministro del recurso hídrico.
• Problemas de drenaje en el suelo.

Restricciones al Desarrollo: El análisis de la encuesta aplicada a los
predios ganaderos, en los tres sectores analizados (Cuadros 4.6.5.11-1 a 4.6.5.11-3),
muestra que existen restricciones relacionadas principalmente con la disponibilidad de
agua, sin embargo esta restricción se refiere a la distribución de esta y no a la
cantidad ni la calidad del recurso.

Otras restricciones es la existencia y acceso a mercados y los precios de ins-umos
y productos, que si bien es cierto el precio de la alfalfa está en muy buen pie, el momeflto de
la cosecha y enfardamiento se lleva la mitad de las utilidades afectando las ganancias de los
agricultores dedicados a este rubro.

CUADRO 4.6.5.11-1
RESTRICCIONES AL DESARROLLO
PREDIOS GANADEROS. SECTOR 1

RESULTADOS ENCUESTA (')

NIVEL RESTRICCIÓNES AL E1 E2 E3 E4 .,
AGRICULTOR DESARROLLO N°' : 1%\ liN°' . 1%\ I 'NO\ I 1%\ N' %' N° I '%'
. o; ooibi5dad de a: ua , 50,0 2 50,0 4 222 2 100,0 O 0,0

Estado de los caminos O 0,0 O 0,0 , S,. O 0,0 O 0,0
A«~ ti de aédito$ O 0,0 O 0,0 2 11,1 O 0,0 1 100,0
ExIstencia acceso a mercados O 0,0 O 0,0 , 11.1 O 0,0 O 0,0
Precios de insumas roductos O 0,0 , 25,0 • 33,3 O 0,0 O 00

I . Bajo· Existencia y calidad de las O 0,0 , 25,0 1 S,. O 0,0 O 0,0
asesorras
Daños en canales O 0,0 O 0,0 O 00 O 00 O 0,0
Otro, O 0,0 O 0,0 , 11 1 O 0,0 O 0,0
N una restricción 1 50,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0
Total 2 100,0 4 100,0 18 100,0 2 100 O 1 1000
Dis onib~idad de a ua O - O - O - O - O 0,0
Estado de los eami'lOs O O - O - O - O 0,0
A,,~ ti os de créditos O - O - O - O - O 0,0
Existencia acceso a mercados O - O - O . O · O 0,0
Precios de insumos oductos O - O - O - O - , 100.0

AJI. Existencia '1 calidad de las
O O O O O 0,0

asesorlas - - - -
Dallos en canales O - O - O . O · O 0,0
O.... O - O - O - O · O 0,0
Nin una reslJicclón O - O O - O · O 0,0
Total O . O . O - O - 1 1000

("') En el Cuadro, la columna ·W· indica el número de agricultores que conteslaron la pregunta correspo.-,diente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.11-2

RESTRICCIONES AL DESARROLLO

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2

RESULTADOS ENCUESTA(")

NIVEL RESTRICCJÓNES AL El E2 E3 E' ES
AGRICULTOR DESARROLLO I (N°l (%) (N') (%) (N') (%) (N') (%) I IN') I%}

Dis onibílidad de a ua O - 2 20,0 3 60,0 2 100,0 O -
Estado de los caminos O - 1 10,0 O 0,0 O 0,0 O -
Acceso ti os de créditos O - 1 10,0 O 0,0 O 0,0 O
Existencia y acceso a O - 2 20,0 1 20,0 O 0,0 O -
mercados
Precios de insumas y O 2 20,0 1 20,0 O 0,0 O

Medio I tlroductos - -
Existencia y calidad de las O - 1 10,0 O 0,0 O 0,0 O
asesorlas
Daños en canales O O 0.0 O 0,0 O 0,0 O '---
Otros O - 1 10,0 O 0,0 O 0,0 O
Nln una restricción O - O 0.0 O 0,0 O 0,0 O -
Total O - 10 100,0 S 100,0 2 100,0 O .
Dis onibilidad de a ua O

-
O OO - - - 3 75,0

Estado de los caminos O - O - O - O O 0,0
Acceso ti s de créditos O I O - O - O - O 0,0
Existencia y acceso a O - O - O - O - 1 25,0
mercados
Precios de insumos y

O - O - O - O - O 0,0
Alto I oroductos

Existencia y calidad de las
O - O - O - O - O 0,0

asesadas
Danos en canales O - O - O - O - O 0,0
Otros O - O - O - O O 0,0
Nin una restricción O - O - O - O - O 0,0
Total O - O - O - O . • 100 O

(*) En el Cuadro, la columna "W" indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elabor3ción propia a partir de Encuesta Simple

En relación con los predios frutícolas y hortaliceros para los tres sectores las
restricciones son más o menos las mismas, los Cuadros 4.6,5.11-4 al 4.6.5.11-6 muestran
las respuestas en cada uno de los sectores analizados, por nivel de agricultor y estrato del
predio, manifestando que existe coincidencia en que las mayores restricciones al desarrollo
corresponden a la disponibilidad de agua y las precios de insumas y productos.

Capítulo 4·62 ARRAU Ingeniería E.I.R.L.
Consultores en Ingeniería Hidráuíica y de Rjeg.E...

M" Luisa Santander 0231, Providencia, Santiago, Chile. Fono (56 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 5023 e·maií: oticina@arrauingenieria.cI



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.6.5.11-3
RESTRICCIONES AL DESARROLLO
PREDIOS GANADEROS. SECTOR 3

RESULTADOS ENCUESTA (0)

NIVEL RESTRICCIONES AL E1 E2 E3 E4 ES
AGRICULTOR DESARROLLO (N°) (%) (N°) (%J (N°) (%) (N°) (%) (N° %)

O onibi'idad de a ua O 0.0 O - , 33,3 O - O -
Estado de los caminos O 0.0 O - O 0.0 O - O -
",=" ti os de Cléditos O 0.0 O - O 0.0 O · O -
ExIstencia acceso a mercados O 0.0 O - 3 250 O · O -
Precios de insumos' reductos O 0,0 O - 3 25,0 O - O -

Medio Existencia y calld?d de las'
O 0,0 O , 8,3 O Oasesorras - - -

Dañas en canales O 0.0 O - , 8.3 O - O
Otr~ O 0.0 O - O 0.0 O - O -
N- una res1Jicci6n , 100,0 O - O 0,0 O · O -
Total , 100,0 O - 12 100,0 O · O -
Disoonibiridad de aoua O - O - 3 33.3 1 33,3 O 0.0
Estado de los caminos O O - O 0.0 O 0.0 O 0.0
Ao,,~ ti os de créditos O - O - O 0,0 O 0,0 O 0,0
Existencia acceso a mercados O - O - 2 22,2 , 33.3 O 0,0
Precios de insumos oductos O - O - 2 222 , 333 O 0,0

Alt. Existencia y calidad de las
O O O 0,0asescrlas - - O 0.0 O 0,0

Dalios en canales O - O - O 0,0 O 0.0 O 0.0
Otr~ O - O . t 11,1 O 0,0 O 0,0
Nin una restricción O - O - 1 11,1 O 0,0 , 100,0
Total O - O - • 1000 3 1000 1 1000

(.) En el Cuadro, la columna ~W" indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.11-4

RESTRICCIONES AL DESARROLLO
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 1

RESULTADOS ENCUESTA (0)

NIVEL RESTR1CClÓNES AL El E2 E3 E4 E'
AGRICULTOR DeSARROLLO (N' %1 N' %) (N°) 1%) N° %) (N') l%l

o; onibifidad de a ua 7 43,8 , 14,3 2 22.2 O - O -
Estado de los caminos 2 12,5 O 0.0 O 0.0 O - O -
A= ti os de créditos O 0.0 1 14,3 , 11,1 O - O -
Existencia acceso a mercaoos 1 63 , 14,3 2 22.2 O - O -
Precios de insumos roductos 2 12,5 1 14,3 3 JJ3 O O -

Sajo Existencia y calidad de las O 0,0 I 14,3 O 0,0 O - O -asesorras
Daños en canales O 0,0 1 14,3 O 0,0 O - O ·
Otros O 0,0 O 0,0 1 111 O - O -
Nin una restricción 4 25.0 1 143 O 0,0 O - O -
Total 16 100 O T 9 100,0 O

-
100 O - O -

DI onibilldad de a ua 2 25,0 O 0,0 3 37,5 1 16,7 1 100,0
Eslado de los caminos O 00 O 0.0 1 12,5 O 0,0 O 0,0
A= ti os de erMitos O 0,0 , SO.O O 00 O 0.0 O 0.0
Existencia acceso a mercados O 0,0 O 0,0 , 12,5 O 0.0 O 00
Precios de insumas rodudes 2 25,0 1 SO.O , 12,5 O 0.0 O 0.0

Medio Existencia y candad de las
2 25,0 O 0.0 2 25,0 O 0.0 O 0.0asesorlas

Daños en canales O 0.0 O 0.0 O 0.0 O 0.0 O 0.0
Otr~ 2 25,0 O 00 O 0,0 O 0.0 O 0.0
Nin una restricción O 0.0 O 0.0 O 0,0 , 83,3 O 0.0
Total , 100.0 2 100,0 , 100 O 6 1000 1 100.0
o; mblidad de a O - 3 100,0 , 100,0 O - O -
Estado de los caminos O - O 0.0 O 0,0 O - O -
Acceso ti os de cré<litos O · O 0,0 O 0.0 O - O ·
Existencia acceso a mercados O - O 0.0 O 0.0 O - O -
Precios de insumos foductos O - O 0,0 O 0.0 O - O ·

Medio a Alto Existencia y calidad de las O O 0,0 O 0.0 O O
asesorlas - - -
Danos en canales O - O 0,0 O 0,0 O - O -
Otr" O - O 00 O 0,0 O - O ·
Nin una restricción O - O 0,0 O 0,0 O - O ·
Total O · 3 100 O 1 100,0 O - O ·
Dis oníbi!ldad de a ua O · O - O - 2 25,0 , 50,0
Estado de los caminos O - O - O - O 0,0 I 100
Acceso ti os dEl créditos O - O - O - 1 12,5 1 10,0
Existencia acceso a mercados O - O O - , '2 , 1 10,0
Precios de insumes roductos O - O - O - , 12,5 2 20,0

Alt. Existencia y caridad de las O O O O 0.0 O 0,0
asesorlas - - -
Dallos en canales O - O - O - O 0.0 O 0.0
Otr" O · O - O . 3 37,5 O 0.0
N' una reslJiccl6n O - O - O - O 0.0 O 0.0
Total O · O - O . 8 100 O 10 1000

n En el Cuadro, la columna ·W· indica el numero de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de EnOJesta Simple
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CUADRO 4.6.5.11-5
RESTRICCIONES AL DESARROLLO

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 2
RESULTADOS ENCUESTA (.)

NIVEL RESTRICCIÓNES AL El , E2 E3 E4 ES
AGRICULTOR DES~RROLLO N' (% (N') %1 N' (%) N') f%} (N' (%)

Dis onib~idad de a ua 1 56 2 50,0 O · 2 50,0 O ·
Estado de los caminos 3 16,7 O 0,0 O · O 0,0 O ·
hc~ ti os de créd'rtos 2 11,1 O 0,0 O · O 0,0 O ·
Existencia acceso a mercados 1 5,' 1 25,0 O · O 0,0 O ·
PreGios de insumas oductos 4 22,2 1 25,0 O · 2 50,0 O ·

Bajo Existencia y calidad de las
2 11,1 O 0,0 O O 0,0 O -

asesorfas
Dal'los en canales 3 167 O 00 O O 00 O ·
Otro, 1 S,. O 0,0 O · O 00 O ·
Ni una restriccl6n 1 5,6 O 0,0 O · O 00 O ·
Total 18 100,0 4 100 O O · 4 100,0 O ·
O' onlbiidad de a ua O · 3 18,8 , 37,5 O · 2 ",7
Estado de los caminos O · 3 18.8 O 0,0 O - O 0,0
Aoce4o ti s de créd:1os O · 3 18,8 O 0,0 O · O 0,0
Existencia acceso a mercados O · 1 ',3 O 0,0 O · O 0,0

': Precios de insumas roductos O · 2 12,5 1 12,5 O · 1 33,3
Medio Existencia y calidad de las O 1 ',3 O 0,0 O O 0,0aseiollas

- ·

Danos en canales O 1 6,3 1 12,5 O · O 0,0
Otro, . O · 2 12,5 3 37,5 O · O 0,0
N' una res1ric:cl6n O · O 0,0 O 0,0 O · O 0,0
Total O · 16 1000 8 100.0 O · 3 1000
O; nll>ilidad de a ua O · 2 14,3 5 18,5 O · O ·
Estado de los caminos O · 2 14,3 1 3,7 O · O ·
Acceso ti s,de créditos O · 1 7,1 4 148 O · O ·
Existencia acceso a mercados O - 1 7,1 5 18,5 O - O ·
Precios de insumos reductos O · 7 SO,O 12 44.4 O - O

Medio aMo Existencia y ca6dad de las O O 0,0 O 0,0 O Oasesollas · · ·

Danos en cana/es O · O 0,0 O 0,0 O - O -
00.. O · 1 71 O 0,0 O · O
Nin una restricción O O 0,0 O 0,0 O · O ·
Total, O · 14 100 O 27 100,0 O - O ·
Dis onibilidad de a ua O · O · 1 12,5 1 20.0 1 33,3. Estado de los caminos O O · O 0,0 O 0,0 O 0,0
Acceso ti os de créditos O O · 1 12,5 1 20.0 O 0,0
Existencia acceso a mercados O · O · 1 12,5 1 20,0 1 33,3
Precios de ilsumo5 roductos O · O · 5 62,5 2 40,0 1 33,3

Alto Existencia y calidad de las
O O O 0,0 O 0,0 O 0,0asesorlas · ·

Danos en canales O · O - O 0,0 O 00 O 0,0
Otros O - O - O 0,0 O 00 O 0,0
Nin una restricción O · O · O 0,0 O 00 O 0,0
Tobl O · O - • 1000 5 1000 3 100 O

(") En el Cuadro, la columna ·W· indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4,6,5,11-6

RESTRICCIONES AL DESARROLLO

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS, SECTOR 3

RESULTADOS ENCUESTA (*)

NIVEL RESTRICCIÓNES Al ., E2 '3 •• '5
AGRICULTOR DESARROLLO (N°) (%, I fN°' f%' I (NO) f%) I (N°) f%) N° %

o' nib~idad de a ua O 0,0 O · 6 40.0 O 0,0 O ·
Estado de los caminos O 0,0 O · O 0,0 O 0,0 O ,

Acceso ti s de crédilos O 0,0 O , O 0,0 O 0,0 O ·
Existencia acceso a merc:'lOOs O 0,0 O • 26,7 O 0,0 O ,

Precios de Insumos roductos O 0,0 O , 4 26,7 O 0,0 O ·
Bajo Existencia y calidad de las O 0,0 O · 1 6,7 O 0,0 O ,

asesorras
Daños en canales 1 33,3 O O 0,0 O 0,0 O ,

Otros 2 66,7 O · O 0,0 O 0,0 O ,

Nin una restricción O 0,0 O , O 0,0 2 100,0 O ,

Totll 3 100,0 O · 15 100 O 2 100 O O ,

O; onib~idad de 8 ua 7 259 O 0,0 2 28,6 1 16,7 O ,

I O
.

Estado de los caminos O 0,0 2 14,3 O 0,0 0,0 O ,

"""'o ti os de créditos 5 18,5 1 7,1 O 0,0 O 0,0 O ·
Existencia acceso a mercados 1 3.7 3 21.4 1 14,3 1 167 O ·
Precios de insumos oduclos 7 25,' 4 28.6 1 14,3 2 33.3 O ·

Medio Existencia y calidad de las 2 7,' 1 7,1 O 0,0 O 0,0 Oasesoflas ·

Danos en canafes O 0,0 1 7,1 O 0,0 O 0,0 O ·
Otios 5 18,5 2 14,3 3 42. 2 33,3 O ,

Nin una restricción O 0,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0 O ,

Total I 27 100 O 14 100,0 7 100,0 6 100 O O ,

O' onibiidad de a • O , O · 3 20,0 O · O -
Estado de los caminos O - O - 2 13,3 O · O -
Aooe<o ti os de créd'ltos O · O - O 0,0 O · O -
Existencia acceso a mercados O · O · 3 20,0 O - O ·
Precios de insumos oduclos O · O · 3 20,0 O - O ·

Medio a Atto Existencia y calidad de las
O O O 0,0 O O

asesorlas · - - ·
Darios en canales O · O - 2 13,3 O · O ·
Otros O · O · 2 13,3 O · O ·
Nin una restricoión O · O - O 0,0 O · O ·
Total O · O · 15 10.Q¿ O · O ·-Dis onibilidad de a ua O , O · 5 27,8 1 167 3 37,S
Estado de los caminos O · O · 1 5,6 O 0,0 O 0,0

ti os de créditos O O 12,5
.

Acceso O - - O 0,0 0,0 ,
Existencia acceso a merc:'ldos O · O 5 27,8 1 16,7 O 0,0
Precios de insumos reduclos O - O - 5 27,8 3 50,0 3 37,5

Allo Existencia y calidad de las
O O O 0,0 O 0,0 O 0,0

asesorlas - -
Daños en canales O · O · 1 5,6 O 0,0 1 12,5
Otio' O · O - 1 5,6 , 16,7 O 0,0
N; una restricci6n O · O - O 0,0 O 0,0 O 0,0
Total O · O - 18 100 O • 100 O 8 1000

(.) En el Cuadro, la columna ·W· indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de EnaJesta Simple

Problemas de Suministro
encuestados de los predios ganaderos,

del Recurso Hidrico: Los agricultores
afirman en su mayoría no tener problemas
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con el suministro de agua, tal como se aprecia en el Cuadro 4.6.5.11-7. Solo en el
sector 2 se detecta mayores dificultades.

CUADRÓ 4.6.5.11-7
PROBLEMAS DE SUMINISTRO DEL RECURSO HiDRICO

PREDIOS GANADEROS
RESULTADOS ENCUESTA (0)

NIVEL PROBLEMAS El E2 E3 E4 ES
SECTOR AGRICULTOR SUMINISTRO

(N°) (%) (N°) (%) (N°) (%) (N°) (%) (N") (%)
S AÑOS

SI 1 SO,O 2 100,0 2 28,6 o 0,0 (o 0.0

NO 1 SO.O o 0.0 5 71,4 1 50.0 1 100.0
Bajo NO, Pero al

1 Cultivar más O 0.0 O 0.0 O 0,0 1 50,0 O 0,0
terreno SI
Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 100,0
NO O - O - O - O - 1 100.0

Alfo
Total O O O O 1 100,0- - - -
SI O - 2 100.0 2 66,7 2 100,0 C' -

Medio
NO O O 00 1 333 O 0,0 O- -

. 2 Tofal O 2 100,0 3 100,0 2 100,0 O- -

Alto
SI O - O - O - O - 3 100,0
Total O - O - O - O - 3 100,0
SI O 0.0 O - 2 50.0 O O -

Medio NO 1 100.0 O - 2 50,0 O - O -
Total 1 100,0 O - 4 100,0 O - O -3 SI O O 1 25 O O 0.0 O 0.0- -

Alto NO O - O - 3 75,0 1 100,0 1 1000
Total O - O - 4 100,0 1 100,0 1 100,0

n En el Cuadro, la columna ~W· indica el número de agricultores que contestaron la pregunla correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

En relación a los predios frutícolas y hortaliceros, en la mayoría de los niveles de
tecnología del agricultor y estratos prediales no existen problemas con el suministro del
recurso hídrico si se asocia a estos últimos periodos donde el agua ha sido escasa, excepto
en el sector 2. Sin embargo gran cantidad de encuestados de los niveles más bajos en los
tres sectores afirman que no hay problemas con el suministro de agua.

A pesar de que en el sector 2 existe una mayor percepción de problemas con la
disponibilidad del agua, la opinión de los encuestados es que este no es una dificultad grave,
sino que un aspecto que se podría mejorar con el mejoramiento de algunos tramos del canal
Catemu Bajo.
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CUADRO 4,6,5,11-8

PROBLEMAS DE SUMINISTRO DEL RECURSO HiDRICO

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA (*)

NIVEL
PROBLEMAS El E2 E3 E4 ES

SECTOR SUMINISTRO (N (N (N (N
~~AGRICULTOR

AGUA O) (%) O) 1%) O) (%) O) (%) (%)

SI 3 23,1 O 0,0 1 25,0 O - O -
Bajo NO 10 76,9 3 100,0 3 75,0 O - O -

Total 13 100,0 3 100,0 4 100,0 O - O -
SI 2 100,0 O 0,0 3 60,0 O 0,0 1 50,0

Medio NO O 0,0 1 100,0 2 40,0 6 100,0 1 50,0
Total 2 100,0 1 100,0 S 100,0 6 100,0 2 100,0

1
SI O - 5 100,0 3 75,0 O - O

Medio a Alto NO O - O 0,0 1 25,0 O - O -
Total O - S 100,0 4 100,0 O - O -
SI O - O - O - 1 20,0 2 33,3
NO O - O - O - 1 20,0 4 66,7

Allo NO, Pero al Cultivar O O O 3 60,0 O 0,0
más terreno SI

- - -

Total O - O - O - S 100,0 6 100,0
SI 1 14,3 2 100,0 O - 2 100,0 O --

Bajo NO 6 85,7 O 0,0 O - O 0,0 O -
Total 7 100,0 2 100,0 O - 2 100,0 O -
SI O - 1 33,3 3 600 O - 2 100,0

Medio NO O - 2 66,7 2 400 O - O 0,0
Total O - 3 100,0 S 100,0 O - 2 100,0

2
SI O 7 87,5 11 84,6 O O- - -

Medio a Alto NO O 1 12,5 2 15,4 O O -
Total O - 8 100,0 13 100,0 O - O -
SI O - O - 5 100,0 2 100,0 2 667

Alto NO O - O - O 0,0 O 0,0 1 33,3
Total O - O - S 100,0 2 100,0 3 100,0
NO 4 100 e O - 6 85,7 2 100,0 O -

Bajo
NO, Pero al Cultivar O 0,0 O - 1 14,3 O 0,0 O -
mas terreno SI
Total 4 100,0 O - 7 100,0 2 100,0 O -
SI 2 20,0 O 0,0 1 25,0 O 0,0 O -

Medio NO 8 80,0 7 100,0 3 75,0 3 100,0 O -
3 Total 10 100,0 7 100,0 4 100,0 3 100,0 O -

SI O - O - 2 66,7 O - O -
Medio a Alto NO O - O - 1 33,3 O - O -

Total O - O - 3 100,0 O - O -
SI O - O - 2 40,0 O 0,0 3 50,0

AJlo NO O - O - 3 60,0 5 100,0 3 50,0- O S 100,0 S 100,0 6 100,0Total O - -
(") En el Cuadro, la columna "N- indica el 1úmero de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente

Fuente; Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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Cuando se consulta a los agricultores si en años normales presentan problemas
para regar toda la superficie plantada, sobre el 85% de los agricultores responde que no
tienen problemas, es decir en años normales la disponibilidad del recurso hidrico es
suficiente en la mayoría de los casos.

Problemas de drenaje en el suelo

Los problemas de drenaje en suelo son relativamente bajos en el área de estudio.
De todas formas se identifica un aumento progresivo de los problemas a medida de que los
sectores de riego se acercan al lecho del río Aconcagua, siendo una temática más frecuente
en el sector 3.

Los problemas de drenaje del suelo tienen implicancias directas en la
potencialidad del suelo para la implementación de frutales, ya que la humedad y delgadez del
suelo afectando el crecimiento radicular de estas especies. Esto cobra sentido cuando se
establece esta relación con la estructura productiva del sector 3, el que posee una llayor
proporción de cultivos anuales con respecto del sector 1 y 2, existiendo frutales y vides solo
en las laderas de los cerros.

En los Cuadros 4.6.5.11-9 y 4.6.5.11-10 se presenta la proporción del suelo con
respecto al total de la superficie predial que posee problemas de drenaje.

CUADRO 4.6.5.11-9
PORCENTAJE (%) DEL SUELd CON MAL DRENAJE

PREDIOS GANADEROS
RESULTADOS ENCUESTA (*)

SECTOR
NIVEL

E1 E2 E3 E4 E5
AGRICULTOR

1 Baio 0,0 0,0 11,4 00 00
Alto 31

2
Medio 156 0,0 0.0
Alto 0,0

3
Medio 0,0 59,7
Alto 11,0 44.2 0.0

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.11-10

PORCENTAJE ('lo) DEL SUELO CON MAL DRENAJE

PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA (0)

SECTOR NIVEL E1 E2 E3 E4 E5AGRICULTOR
Ba·o 0,0 0,0 0,0

1 Medio 0,0 0,0 2,8 0.0 0,0
Medio a Alto 0.0 0.0
Alto 0.0 0,0
Baio 0.0 0.0 0,0

2 Medio 22.6 0.0 0.0
Medio a Alto 2,6 3,4
Alto 39 13,5 0.0
Bajo 0.0 11,6 51,4

3 Medio 0.0 0.3 0.0 0.0
Medio a Alto 00
Alto 0,0 8,2 3.5

Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

4.6.5.12. Otros Antecedentes Productivos

Se abordó una serie de antecedentes d03 la forma de producción, que sirven para
definir el nivel tecnológico alcanzado por el agricultor, los Guales se desglosan
fundamentalmente en:

• Utilización de material genético certificado

• Utilización de maquinaria y traccién animal

• Contratación de asistencia técnica

• Participación en programas de transferencia tecnológica

• Créditos productivos solicitados

UtíJización de Material Genético Certificado: La utilización de insumas
certificados está en directa relación con la calidad de sus productos. A continuación
se presentan los Cuadros 4.6.5.12-1 y 4.6.5.12-2 que resume la información
recolectada en predios ganaderos y en frutícolas hortaliceros respectivamente. Para
los predios ganaderos en los tres sectores analizados se utiliza material certificado
casi exclusivamente en praderas.

Capítulo 4-70 ARRAU /ngenjerja E./.R.L.
ConsuJt:)fe~ en Ingertieria HídrávIica y de Riego

M- Luisa Santartder 0231, Providenoa, Santiago, Chile. Fono (56 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 5023 e-maR: ofieina@atrauingenietia.cI



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Aniba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.6.5.12-1

UTILIZACiÓN DE MATERIAL GENÉTICO CERTIFICADO

PREDIOS GANADEROS
RESULTADOS ENCUESTA (0)

NIVEl. MATERIAL GENÉTICO El E2 E3 E' ES
SECTOR

AGRICULTOR CERTIFICADO N' ! l%l N' (%) N' % N' I I%l N' (%)
En Frutales, Cultivos O 0,0 O 0,0 f 14,3 O 0,0 O 0,0Anuales v Praderas
En Frutales y Praderas f 50,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0

Bajo
En Cultivos Anuales y

O 0,0 f 50,0 O 0,0 O 0,0 O 0.0Praderas
1 S610 en Praderas • 50,0 1 50,0 6 85,7 O 0,0 1 100,0

En Ningün Rubro O 0,0 O 0,0 O 0.0 2 100,0 O 0,0
Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 100,0
En Frutales y Praderas O · O · O - O - 1 100,0

Ano
ToIal O · O · O · O - 1 tOO,O
Sólo en Cultivos Anuales O · 1 50,0 O 0,0 O 0,0 O -

Medio 5610 en Praderas O · 1 50,0 , 100,0 2 100,0 O -
Total O · 2 100,0 , 100,0 2 100,0 O .

2 En Frutales, Cultivos
O O O O 1 33,3Anuales y Praderas - - - -

!\J'o Sólo en Praderas O · O · O · O - 2 66,7
Total O · O · O · O - , 100,0
Sólo en CUItiIlOS Anuales 1 100,0 O · O 0,0 O - O -

Medio S610 en Pradelas O 0.0 O · • 100,0 O - O -
Total 1 100,0 O · • 100,0 O - O -

3 En Cultivos Anuales y
O O 2 50,0 f 100,0 O 0.0Praderas · ·

Ano 5610 en Praderas O O 2 SO,O O 0,0 f 100,0· ·
Total ° · O · • 100.0 1 100,0 1 100,0

r> En el Cuadro, la columna ·W· indica el número de agricultores que oonteslaron la pregunta correspon,jiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

Para los predios frutfcolas el panorama advierte que en los niveles bajos de los
tres sectores analizados, la mayoría de los agricultores encuestados no utiliza material
genético certificado en ningún rubro. En los niveles medios y medios altos, se equilibra más
el panorama existiendo mayor utilización de material genéticamente certificado, sobre todo
en frutales para predios de estratos mayores y en cultivos anuales en predios de estratos
bajos en el sector 1, en el sector 2 se observa mayor presencia de utilización de material
genético certificado en frutales, siendo en el sector 3 mayor en cultivos anuales. El uso de
material certificado como es de esperar se incrementa en el nivel alto donde los frutales son
en su mayoría adquiridos desde viveros calificados otorgando una mayor calidad de los
productos finales.
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CUADRO 4.6.5.12-2
UTILIZACiÓN DE MATERIAL GENÉTICO CERTIFICADO

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS
RESULTADOS ENCUESTA (.)

NIVEL MATERIAL GEN¡;'TICO E1 E' E3 E' E5
SECTOR

AGRICULTOR CERTifiCADO (N") (% N" f%) N" f%) NO (% (N" %
En Frutales, Cuhivos

O 0,0 O 0,0 1 25,0 O - O -Anuales v Praderas
En Cultivos Anuales y O 0,0 1 33,3 1 25,0 O · O ·Praderas

Bajo
S610 en Frutales O 0,0 1 33,3 1 25,0 O · O -
Sólo en Cuhivos Anuales O 0,0 O 0,0 1 25,0 O - O ·
EnNi !ln Rubro 12 100 O 1 33,3 O 0,0 O · O -
Total 12 100,0 3 loo,O • 100 O O · O ·

1 Sólo en Frutales O 0,0 1 100,0 3 60,0 5 83,3 O ~
Medio

Sólo en Cultivos Anuales 2 100,0 O 0,0 2 400 O 00 1 100,0
En Nin ún Rubro O 0,0 O 0,0 O 00 1 16,7 O 0,0
Total 2 1000 1 100,0 5 100,0 ,

100 ° 1 100 °
Medio a Alto

Sólo en Frutales O - 5 100,0 • 100,0 O · O -
Tolal O - 5 100,0 • 100,0 O · I O ·
En Frutales Praderas O - O - O - O 0,0 1 16,7

AAo Sólo en Frutales O O - O - 5 100,0 5 83,3
Tolal O - O - O - 5 100 O O 100 O
En Cullivos Anuales y

1 16,7 O 0,0 O - O 0,0 O -Praderas
Bajo Sólo en Frutales 1 16,7 1 50,0 O - 2 100,0 O ·

En Nin ún Rubro • 66,7 1 50,0 O - O 00 O ---:-Total , 100,0 , 100,0 O . , 100 O O
Sólo en Frutales O - O 0,0 O 0,0 O - 1 500
Sólo en Culti ....os Anuales O - 1 33,3 5 100,0 O - O 0,0

2 Medio 5610 en Praderas O - 1 33,3 O 0,0 O - O 0,0
EnN' un Rubro O - 1 33,3 O 0,0 O · 1 50,0
Total O - 3 100,0 5 100,0 O · 2 100,0
Sólo en Frutales O - , 75,0 12 92,3 O - O -

Medio a AfIo Sólo en Cul1il/os Anuales O - 2 25,0 1 7,7 O - O -
Total O - 8 100,0 13 100,0 O · O ·

AAo
Sólo en Ffulales O O - 5 100.0 2 100,0 3 100,0
Total O - O - 5 100,0 2 1000 3 1000
En Frutales y Cult]vos

1 33,3 O - O 0,0 O 0,0 O -Anuales

Bajo
Sólo en Frutales O 0,0 O - 2 286 O 00 O ·
S6Jo en Praderas O 0,0 O - 1 14,3 O 00 O -
En Nin (jo Rubro 2 66,7 O • 571 2 100,0 O -
Total 3 100,0 O - 7 100,0 2 100 O O ·
Sólo en Frutales 5 50,0 O 0,0 O 00 O 0,0 O ·

Medio
Sók> en Cultivos Anuales 5 50,0 O 85,7 • 100,0 2 66.7 O -
En N" ún Rubro O 0,0 1 14,3 O 0,0 1 33,3 O -

3 Total 10 100,0 7 100,0 • 100,0 3 100,0 O -
5610 en Frutales O - O - 2 66,7 O - O ·

Medio a AfIo Sólo en Cultivos Anuales O - O - 1 33.3 O - O ·
Total O - O - 3 100,0 O · O ·
En Cult]I/OS Anuales y

O - O - O 0,0 O 0,0 1 16,7Praderas

AJlo
S610 en Frutales O - O 1 20,0 O 0,0 1 167
Sólo en Cunil/os Anuales O O - • 80,0 5 100 O 2 333
En Nin (m Rubro O O - O 00 O 0,0 2 33,3
Total O . O - 5 100,0 5 100,0 O 100,0

C") En el Cuadro, la columna ·W· indica el numero de agriaJltores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente; Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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Utilización de Maquinaria y tracción animal: En los predios ganaderos el
uso de maquinaria se enfoca prácticamente sólo en las praderas al momento de la
cosecha esto se da en todos los sectores, niveles y estratos analizados tal como se
muestra en el Cuadro 4.6.5.12-3.

Respecto a los predios frutícolas y hortaliceros, la maquinaria, en los niveles bajos
y medios prácticamente no se utiliza en ninguno de los rubros productivos. Distinto es ~ caso
del nivel alto, donde el rubro de los frutales si requiere de la utilización de maquinaria sobre
todo en los estratos superiores debido principalmente a las extensiones y labores que
necesitan de mayor tecnificación lo cual se muestra en el Cuadro 4.6.5.12-4.

Por otra parte, la utilización de tracción animal tanto en los predios ganaderos
como en los frutícolas y hortaljceros, no se utiliza en prácticamente ningún rubro prodJctivo
sin importar el nivel del agricultor y tamaño de la propiedad agricola, tal como se aprecia en
los Cuadros 4.6.5.12-5 y 4.6.5.12-6.

CUADRO 4.6.5.12-3
UTILIZACiÓN DE MAQUINARIA

PREDIOS GANADEROS
RESULTADOS ENCUESTA (0)

NNEl El E2 E3 E' E'SECTOR AGRICULTOR MAQUINARIA N' %1 N° 1% N° 1%1 N° % N' 1%1
En Cultivos Anuales O 0.0 O 0.0 1 14,3 O 0.0 O 0.0I v Praderas

Bajo SOlo en Praderas 1 50,0 1 50.0 6 85,7 1 50.0 1 100,0

1
En Ningun Rtbro 1 50.0 1 50.0 O 0.0 1 50.0 O 0,0
Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 100,0
En Frutales y O - o · O - O - 1 100,0""o Praderas
Total O - O - O - O - 1 100,0
Sólo en CulUvos O 1 50,0 O 0.0 O 0.0 OAlluales - -

Medio S610 en Praderas O 1 50.0 3 100,0 2 100,0 O- -
Total O - 2 100,0 3 100,0 2 100,0 O -

2 En Frutales,
Cultivos Anuales y O - O - O . O - 1 33,3

Ato Praderas
Sólo en Praderas O - O - O - O 2 66,7
Total O . O - O - O - 3 100,0
SOlo en Cultivos

1 100,0 O O 0.0 O O
Anuales · - -

Medio S610 en Praderas O 0.0 O - 3 75,0 O O -
En Nin •n Rubro O 0.0 O - 1 25,0 O O -

3 Total 1 100,0 O · , 100,0 O - O -
En Cultivos Anuales O O 2 50,0 1 100,0 O 0,0I y Praderas - -

Allo 5610 en Praderas O O 2 50,0 O 0.0 1 100,0- -
Total O - O - , 100,0 1 100,0 1 100,0

r) En el Cuadro, la columna ·W" indica el número de agricullores que contestaron la pregunta corresponcien!e
Fuente: Elaboración propia a partir de EnaJesla Simple
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CUADRO 4.6.5.12·4
UTILIZACiÓN DE MAQUINARIA

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS
RESULTADOS ENCUESTA (')

NIVEL El E2 E3 E' E'
SECTOR

AGRICULTOR
MAQUINARIA N' (%) IN') (%1 N' ; 1%) N' %) (N' f%

En Cullivos Anuales Praderas O 00 , 33.3 2 50.0 O · O ·
SOlo en FrUlales O 0.0 , 33.3 O 0.0 O · I O ·

Bajo SOlo en Cultivos Anuales 2 16,7 1 33,3 1 25,0 O · O ·
EnN' un Rubro 10 83,3 O 0,0 , 25,0 O · O ·
Total 12 100 O 3 100,0 , 100,0 O · O ·
Sólo en Frutales O 0,0 , 100,0 3 60,0 S 83,3 O 0.0

Medio
Sólo en Cultivos Anuales 2 100.0 O 0.0 2 40,0 O 0,0 , 100,0

1
En Nin un Rubro O 0,0 O 0,0 O 0.0 1 16,7 O 0.0
Total 2 100,0 , 100 O S 100,0 • 100 O 1 100 O
S610 en Frutales O · , 80,0 , 100,0 O · O ·

MedIo a Alto En Nin ún Rubro O · 1 20,0 O 0,0 O · O ·
Total O · , 100 O , 100,0 O · O ·
En Frutales Cultivos Anuales O · O · O · O 0.0 1 16,7

Alto
En Frutales Praderas O · O · O · O 0.0 , 16,7
SOlo en Frotales O · O · O · , 100,0 , ".7
Total O · O · O · , 100 O • 100,0
En ClIllivos Anuales Praderas 1 16.7 O 0.0 O · O 0.0 O ·
En Frutales Praderas O 0.0 , 50,0 O · O 0.0 O ·

Bajo
S610 en Frutales 1 16.7 O 0.0 O · 2 100.0 O ·
Sólo en Praderas O 0.0 1 50,0 O O 0.0 O ·
En Nin ún Rubro , 667 O 0,0 O O 0.0 O ·
Total • 100,0 2 100,0 O · 2 100 O O ·.

Ó -Sólo en Frutales O · 1 33,3 0,0 O · , 50,0

2 Sólo en Cultivos Anuales O · , 33,3 , 100,0 O · O 0,0
Medio Sólo en Praderas O · , 33,3 O 0,0 O · O 0,0

En Nin un Rubro O · O 0,0 O 0.0 O · 1 50,0
Total O · 3 100,0 , 100,0 O · 2 100 O
Sólo en Frutales O · 6 75,0 12 92,3 O O ·

Medio a Atto Sólo en CulüvosAnuales O · 2 25,0 1 7.7 O O ·
Total O · 8 100.0 13 100,0 O · O ·

Al'o
S610 en Frutales O · O · , 100,0 2 100,0 3 100,0
Total O · O · , 100,0 2 100,0 3 100 O
Sólo en Praderas O 00 O 1 14,3 O 0,0 O ·

Bajo En Nin un Rubro 3 100,0 O 6 65,7 2 100,0 O ·
Total 3 100,0 O · 7 100 O 2 100 O O ·
Sólo en Cultivos Anuales , 40,0 • 85,7 , 100,0 3 100,0 O ·

Medio En Nin ún RubIO 6 60,0 , 14,3 O 0,0 O 0,0 O ·
Total 10 100,0 7 100,0 , 100.0 3 100,0 O ·

3 5610 en Frutales O · O 2 66,7 O · O ·
Medio a Alto Sólo en Cultivos Anuales O · O · , 33,3 O · O ·

Total O · O · 3 100,0 O · O ·
En Cullivos Anuales Praderas O · O · O 0.0 O 0.0 1 167

Alto
Sólo en Frutales O · O · 1 2tl,O O 0.0 3 50,0
Sólo en Cul'.ivos Anuales O · O , 80.0 S 100,0 2 33,3
Total • · O · , 100,0 , 100,0 • 100,0

(*) En el Cuadro, la columna "N"" indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.12-5
UTILIZACiÓN DE TRACCiÓN ANIMAL

PREDIOS GANADEROS
RESULTADOS ENCUESTA (*)

SECTOR NIVEL TRACCIÓN ANIMAL
El . E2 E3 E' E'

AGRICULTOR N') tOfo) N' t%) N') % N' (%) N' 1%
En Frutales, Cultives • .,. • .,. , 14,3 • .,. • .,.
Anuales v Praderas
En Cultivos Anuales y • ••• , 50,0 • .,. • .,. • .,.

Baje Praderas, Sólo en Praderas , 5•• O O. , 14,3 O O,. • .,0
En Nin un Rubro , 50,0 1 50,0 5 71,4 2 100.0 1 100,0
Total 2 100 O 2 100 O 7 100.0 2 100.0 1 100,0

Al, En Frutales Praderas • · • · • · • · 1 100,0
Tobl • · • · • · • · 1 100,0
S610 en Cultivos Anuales • · 1 50,0 • .,. • .,. • ·

Medio
Sólo en Praderas • · 1 50,0 • .,. • .,. • ·
En Nin (jn Rtbro • · • .,. 3 100,0 2 100,0 • ·

2
Tolal • · 2 100 O 3 100,0 2 100,0 • ·
En Frutales, Cultivos

O · • · O · O · , 33,3
Alto

Anuales v Praderas
En Nin (jn Rubro O · O · O · • · 2 56,7
Total • · • · • · • · J 100,0
S610 en Cultivos Anuales 1 100.0 • · • .,. • · • ·

Medio En Nin un Rubro • .,. • · • 100,0 • · • ·
3 Total 1 100 O O · • 100 O • · O ·

A/1, En Nln un Rltlro • · • · • 100,0 1 100 O 1 100,0
Total • · • · • 'OO. 1 100,0 1 100,0

(*) En el Cuadro, la columna "W" indica el número de agricultores que contestaron la pregunta corresponciente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6,5,12-6
UTILIZACiÓN DE TRACCiÓN ANIMAL

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS
RESULTADOS ENCUESTA (.)

NIVEL TRACCiÓN ANlr.lAL
E1 E2 E3 E' E'seCTOR

AGRICULTOR N° , f%) N° 1%1 N° (%) N° 1%1 N' %
En Frutales, Cultivos

O 0,0 O 0,0 1 25,0 O - O ·Anuales v Praderas
En Cultivos AOIJales y O 0,0 1 33,3 , 25,0 O · O ·Praderas

Bajo Sólo en Frutales O 0,0 , 33,3 , 25,0 O · O ·
Sólo en Cultivos Anuales 2 16,7 O 0,0 O 0,0 O · O -
En Ningún Rubro 10 B3,3 1 33,3 1 25,0 O - O ·
Total '2 100,0 3 100,0 • 100,0 O · O ·
Sólo en Frutales O 0,0 1 100,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0

1 Sólo en Cultivos Anuales 2 100,0 O 0,0 1 20,0 O 0,0 1 100,0
Medio

En Nin ún Rubro O 0,0 O 0,0 • 80,0 O 100,0 O 0,0
Total 2 100,0 1 100,0 • 100,0 O 100,0 1 100,0
Sólo en Frutales O - 1 20,0 O 0,0 O · O -

Medio a Alto En NingUn Rubro O - • 80,0 • 100,0 O - O -
Total O · 5 100,0 • 100,0 O - O ·
5610 en Culllvos Anulles O - O · O O 0,0 1 16,7

Allo EnN: íln Rubro O · O · O - • 100,0 5 63,3
Total O - O - O . 5 100,0 O 100,0
En Cultivos Anuales i

1 16,7 O 0,0 O - O 0,0 O ·Praderas --,-
Bajo S610 en Frutales 1 16,7 O 0,0 O . O 0,0 O

En Ningún Rubro • 66,7 2 100,0 O - 2 100,0 O ·
Total 6 100,0 2 100,0 O - 2 100,0 O -
Sólo en Cultivos Anuales O - , 50,0 , 25,0 O - O 0.0

Medio
Sólo en PrBdefllS O - , 50,0 O 0,0 O · O 0.0

2 -En Ningún Rubro O - 1 50,0 • 100,0 O · 2 100,0
Total O - 2 100,0 • 100,0 O - 2 100,0
S610 en Cultivos Anl:Bles O · 2 25,0 1 7,7 O · O ·

Medio a Alto En Ningiln Rubro O · O 75,0 12 92,3 O · O ·
Total O · 8 100,0 13 100,0 O - O ·

Alto
En Ningún Rubro O - O - • 100,0 2 100,0 3 tOO,O
Total O - O - • 100,0 2 100,0 3 100,0
S610 en Cultivos Anuales 2 66,7 O - O 0,0 O 0,0 O ·

Bajo En Ningún Rubro , 33,3 O · 7 100,0 2 100,0 O ·
Total 3 100,0 O · 7 100,0 2 100,0 O ·
Sólo en Cultivos Anuales 5 50,0 O 65,7 2 50,0 3 100,0 O ·

Medio En Ningún Rlbro 5 50,0 , 14,3 2 50,0 O 0.0 O -
3 Total 10 100,0 7 100,0 • 100,0 3 100,0 O ·

Medio a Alto
En Ningún Rlbto O - O - 3 100,0 O - O ·
Total O · O - 3 100,0 O · O ·
S610 en Cultivos Anuales O - O O 0,0 , 20.0 1 16,7

Alto En Nin (Jn Rubro O · O · • too,O • 80,0 S 83,3
Total O - O - • 100,0 • 100,0 6 100 O

C·) En el Cuadro, la columna "W· indica el número de agriOJllores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente; Elat:oradón propia a partir de EnOJesta Simple

Contratación de Asistencia Técnica: Analizando la información del
Cuadro 4.6.5.12-7, se puede apreciar que la asistencia técnica es prácticamente
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inexistente, salvo en el sector 2 y 3, niveles medio y alto donde se contrata asistencia
para el rubro praderas principalmente.

CUADRO 4.6.5.12-7
CONTRATACiÓN DE ASISTENCIA TÉCNICA

PREDIOS GANADEROS

RESULTADOS ENCUESTA (0)

NIVEL ASESORfA E1 E2 E3 E' E5
SECTOR AGRICULTOR TécNICA N' 'Yo) N' (0/0 N' %) N' t%) N' ~.

SOlo en Praderas O 0,0 O 0.0 1 14,3 O 0,0 O O·)
Bajo En Ningún Rubro 2 100,0 2 100,0 6 85,7 2 100,0 1 IOC,O

1 Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 10a,o
En Frutales y O - O - O - O - 1 10C,O

AIl, Praderas
Total O . O - O - O - 1 10Q,0
SOlo en Praderas O - 1 50,0 2 66,7 2 100,0 O -

Medio En Ningún ROOro O - 1 60,0 1 33,3 O 0,0 O -
Total O - 2 100,0 3 100,0 2 100.0 O

2 En Frutales,
Cultivos Anuales y O - O . O - O · 1 33~

AIl' Praderas
5610 en Praderas O - O - O - O - 2 66,7
Total O . O - O . O - 3 100 O
Sólo en Praderas O 0,0 O - 3 75,0 O - O -

Medio En Ningún Rubro 1 100,0 O - 1 25,0 O · O .
Total 1 100,0 O . , 100,0 O · O -

3
En Cultivos Anuales O O 2 60,0 1 100,0 O O,CI v Praderas - -

AH, S6Jo en Praderas O - O - 1 25,0 O 0,0 1 100.0
En Ningún Rubro O - O - 1 25,0 O 0,0 O 0,0
Total O - O - , 100,0 1 100,0 1 100,.!J

(*) En el Cuadro, la columna ·W· indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspond ente
Fuente: Elaboración propia a partir de EnaJesla Simple

Para los predios frutícolas y hortaliceros la contratación de asistencia técnica es
más evidente en los niveles medio-alto y alto en frutales para el sector 1 y 2 Y en cut1ivos
anuales para el sector 3, tal como se aprecia en el Cuadro 4.6.5.12-8.
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CUADRO 4.6.5.12·8
CONTRATACiÓN DE ASISTENCIA TÉCNICA
PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALICEROS

RESULTADOS ENCUESTA (*)

SECTOR
NIVEL ASESORíA El E2 E3 E4 E'

AGRICULTOR TÉCNICA JN' (% N' %) N' t%) N' % N' %

Bajo
En Ningun Rubro 12 100,0 3 100,0 4 100,0 a · a ·
Total 12 100,0 3 100,0 4 100,0 a · a ·
Sólo en Frutales a 0.0 a 0,0 1 20,0 , 83,3 o 0.0

Medio En Ningull Rubro 2 100,0 1 100,0 • 00.0 1 16,7 1 100,0
Total 2 100,0 1 100,0 , 100,0 , 100,0 1 100,0
Sólo en Frutales a · , 100,0 3 75,0 a · a ·

Medio a Alto EnN' ún Rubro a · a 0,0 1 25,0 a · a ·
1 Total a · , 100,0 • 100,0 a · a ·

En FnJtales '1 a · a · a · a 0.0 1 16,7
Cultivos Anuales
En Frutales y a · a · o · a 0.0 1 16,7

Aho Praderas
Sólo en Frutales a · a · a • 80,0 2 33,3
En Ningun Rubro a · o · o 1 20,0 2 33,3
Total o · a · o · s 100,0 , 100,0
En Cultivos Anuales

1 16,7 a 0,0 a a 0,0 o
Praderas · ·

Bajo Sólo en Frulales 1 16,7 O 0.0 O · 2 100,0 a ·
En Ningún Rubro • 66.7 2 100,0 a · O 0.0 a ·
Total • 100,0 2 100,0 o · 2 100,0 a ·
Sólo en Frutales a · 1 33,3 a 0,0 a · 1 50,0
Sólo en Cullivos a a 0,0 2 40,0 a a 0,0
Anuales · ·

Medio 56/0 en Praderas a · 1 33,3 a 0.0 a · O 0.0
2 En NingOn Rlilro a 1 33,3 3 60,0 a 1 50,0· ·

Total a · 3 100,0 , 100,0 O · 2 100,0
Sólo en Frutales O · , 75,0 12 92.3 • · • ·
Sólo en Cultivos

O 2 25,0 a 0,0 a O
Medio aAllo Anuales · · ·

En Nin ún Rubro a · a 0,0 1 7,7 a · O ·
Tobl a · • 100,0 13 100,0 O · O ·

Aho S610 en Frutales O · O · S 100,0 2 100,0 3 100,0
Tobl a · a · S 100,0 2 100,0 3 100,0

Bajo
En Nin ún Rubro 3 100,0 O · 7 100,0 2 100,0 O ·
Total 3 100,0 O · 7 100,0 2 100,0 O ·
Sólo en Cultivos

2 20.0 • 57,1 • 100,0 2 66.7 •Anuales ·
Medio En Ningún Rubro 8 OO•• 3 42,9 O I 0.0 1 33,3 • ·

Total 10 100,0 7 100,0 • 100,0 3 100,0 a ·
S610 en Frutales a · O · 2 66,7 a · a ·

3
Medio a Alto SOlo en Cultivos a a 1 33,3 O O

Anuales · · · ·

Total a · O · 3 100,0 • · • ·
Sólo en Frutales a · a · 1 20•• a 0.0 3 50,0
Sólo en Culllvos a a • 80,0 S 100,0 2 33,3Ah, Anuales · ·

En Nln ún Rubro O · O · a 0,0 O 0,0 1 16,7
Total a · O · S 100,0 S 100,0 S 100,0

n En el Cuadro, la columna 'W" indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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Participación en Programas de Transferencia Tecnológica: En los
predios ganaderos tanto para el sector 1 y 3 no existe participación en programas de
transferencia tecnológica públicos y privados en ningún rubro productivo. no asi en el
sector 2 donde algunos agricultores manifestaron ser parte de estas en el 'ubro
praderas, tal como se aprecia en el Cuadro 4.6.5.12-9.

CUADRO 4.6.5.12-9
PARTICIPACiÓN EN PROGRAMAS DE TRANSFERENCIA TECNOLÓGICA

PREDIOS GANADEROS
RESULTADOS ENCUESTA (*)

NIVEL PROGRAMA E1 E2 E3 E4 .,
SECTOR AGRICULTOR TRANSFERENCiA N' (%) N' I 1%1 N') (% N' % N' %

En Ningl)n Rwro 2 100,0 2 100.0 7 100,0 2 100,0 1 '00,0
Bajo

Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 '00,0
1

En NingUn Rubro O O O O 1 '00,0- · · ·Alto
Total O · O · O · O - 1 '00,0
Sólo en Praderas O · O 0.0 3 100,0 2 100,0 O ·

Medio En Nin un Rubro O 2 100,0 O 0,0 O 0,0 O ·
Total O · 2 100,0 3 100,0 2 100,0 O ·

2 En Frut:~s, Cultivos O O O O 1 33,3
Anuales Praderas · · · ·

Alto Sólo en Praderas O O O O 2 ".7· · · ·
Total O - O · O - O - 3 100,0
EnN~nRubro 1 100,0 O · 4 100,0 O · O ·Med:o
Total 1 100,0 O · 4 100,0 O · O ·3
En Ningún RLbro O O 4 100,0 1 100,0 1 '00,0· ·Allo
Total O · O · 4 100,0 1 100,0 1 1!10,O

(-) En el Cuadro, la columna -N"- indica el número de agriOJllores que contestaron la pregunla correspond ente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

En lo que respecta a predios frutlcolas y hortaliceros en los niveles bajos existe
muy poca participación en este tipo de programas, preferentemente en INDAP, lo cual se va
incrementando poco a poco hacia los niveles más altos siendo el sector 1 el que contempla
mayor participación en el rubro frutales. El resto de los sectores principalmente contesta que
no ha participado en programas de transferencia tecnológica en ninguno de Jos rU.Jros
productivos, tal como se aprecia en el Cuadro 4.6.5.12-10.
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CUADRO 4.6.5.12-10

PARTICIPACiÓN EN PROGRAMAS DE TRANSFERENCIA TECNOLÓGICA

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA (")

NIVEL PROGRAMA El E2 E3 E' ES
SECTOR

AGRICULTOR TRANSFERENCIA IN' f%l N' (0/01 N' (0/0) N' l%) N' %
En Ningún Rubro 12 100,0 3 100,0 • 100,0 O - O -

Bajo
Total 12 100,0 3 100,0 • 100,0 O - O -
Sólo en Frutales O 0.0 1 100,0 O 0.0 O 0.0 O 0.0

Medio En Nin un Rubro 2 100,0 O 0.0 S 100,0 S 100,0 1 100.0
Total 2 100,0 1 100,0 S 100,0 • 100,0 1 100,0

1
Sólo en Frutales O 2 40,0 3 75,0 O O- - -

Medio a Alto En Ningún Rubro O - 3 60,0 1 2s.o O - O -
Total O - S 100.0 • 100,0 O - O -

A1t,
En Njngun Rubro O - O - O - S 100,0 • 100,0
Total O - O - O - 5 100,0 • 100,0
S610 en Frulélles 1 16,7 1 50,0 O - O 0.0 O -

Bajo En Nin ún Rubro S 83,3 1 50,0 O - 2 100.0 O -
Total • 100,0 2 100,0 O - 2 100.0 O ·

Medio
En Ningún Rubro O - 3 100,0 S 100,0 O - 2 100,0
Total O - 3 100,0 S 100,0 O - 2 100,0

2 S610 en Cultivos
O 2 25,0 1 7.7 O O

Anuales
- - ·

Medio a Alto En Ningún Rubro O 6 75,0 12 92,3 O O- - -
Total O - 8 100,0 13 100,0 O - O -
S610 en Frutales O - O - O 0.0 O 0.0 1 33,3

A1t, En Nin ún Rubro O - O · 5 100,0 2 100,0 2 66,7
Total O - O · S 100,0 2 100,0 3 100,0
S610 en Frulales 1 33,3 O · 1 14,3 O 0.0 O -

Bajo En Nin Íln Rubro 2 66,7 O - 6 85,7 2 100,0 O ·
Total 3 100,0 O · 7 100,0 2 100,0 O ·
5610 en Frutales S 50,0 O 0,0 O 0,0 O 0.0 O ·
S610 en Cultivos

2 20,0 O 0,0 O 0,0 O 0,0 O
Medio Anuales -

En Nin (Jn Rubro 3 30,0 7 100,0 • 100,0 3 100,0 O -
3 Tobl 10 100,0 7 100,0 • 100,0 3 100,0 O ·

5610 en Frutales O - O - 2 66.7 O - O ·
Medio a Afio En Ningún Rubro O - O · 1 33,3 O - O ·

Total O - O · 3 100,0 O . O -
5610 en Frutales O - O - 1 20,0 O 0,0 O 0,0

Alto En Ning(¡n Rubro O - O · • 80,0 S 100,0 6 100.0
Total O - O · 5 100,0 5 100,0 6 100,0

n En el Cuadro, la columna "N'"" indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple

Solicitud de Créditos Productivos: La información presente en el
Cuadro 4.6.5.12-11 da cuenta del casi nulo financiamiento a través de créditos en el
sector 1 y 3, tanto en instituciones públicas y privadas. En el sector 2 existen algunas
solicitudes para el rubro de praderas en bancos privados.

Para el caso de los predios fruticolas y hortaliceros la solicitud de créditos
productivos se observa mayormente en los niveles altos y estratos E4 y ES principalmente en
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el rubro frutales para el sector 1. En el sector 2 niveles medio-alto y alto en rubros frutales
casi para todos los estratos, lo cual puede observarse en el Cuadro 4.6.5.12-12.

CUADRO 4.6.5,12-11

SOLICITUD DE CRÉDITOS PRODUCTIVOS
PREDIOS GANADEROS

RESULTADOS ENCUESTA (.)

NIVEL CRÉDITOS E1 E2 E3 E' E5
SECTOR AGRICULTOR PRODUCTIVOS N" % N' 1%) N' 1(%) N' f% N' ; C%)

Sólo en Ptaderas • .,. • .,. , 14,3 • .,. • .,.
Bajo En Ningún Rublo 2 100,0 2 100,0 6 85,7 2 100,0 , 100,0

1 Total 2 100,0 2 100,0 7 100,0 2 100,0 1 100,0
En Frutales y

O - O - O - O · 1 100,0
All. Pradellls

Total • · • - O - O - 1 10o,c-
Sólo en Praderas • , 50,0 3 100,0 2 100,0 O -

Medio En Ningún Rubro O - 1 50,0 O 0,0 O 0.0 O -
Total O · 2 100,0 3 100,0 2 100,0 O ·2
SOlo en Praderas O • O O 2 66,7- - - -

Allo En Ning(m Rubro O - O - O - O · 1 33,3
Total O - O - O . O · 3 100,0
En Ni n Rubro , 100,0 O - , 100,0 O - O ·Medio
Total , 100,0 • - , 100,0 O - • ·3
En Ningún Rubro O • , 100,0 1 100,0 , 100,0

Al'"
- -

Totar O · O . , 100,0 1 100,0 1 100.0

(.) En el Cuadro, la columna ~W" indica el número de agricultores que contestaron la pregunta corresponciente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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CUADRO 4.6.5.12-12
SOLICITUD DE CRÉDITOS PRODUCTIVOS

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS

RESULTADOS ENCUESTA (*)

NIVEL CRÉDITOS El E2 E3 E4 E'
SECTOR

AGRICULTOR PRODUCTIVOS N' I%} I IN') I (%) IIN' (%) N') (%) N') (%)
En Nin un Rubro 12 100,0 3 100,0 • 100,0 O · O ·

Bajo
Total 12 100,0 3 100,0 • 100,0 O · O ·
Sólo en Frutales O 0.0 1 100,0 O 0,0 5 83,3 O 0.0

Medio En Ningún Rubro 2 100,0 O 0,0 5 100,0 1 16,7 , 100,0
Total 2 100,0 1 100,0 , 100,0 • 100,0 1 100,0
SOlo en Frutales O · 2 40,0 • 100,0 O · O ·

Medio a Mo En Nin u-n Rubro O · 3 60.0 O 0.0 O · O ·, Total O · , 100,0 • 100,0 O · O ·
En Frutales y O · O · O · O 0.0 , 16,7
Praderas
5610 en Frutales O · O · O · • SO,O 2 33,3

AIt, Sólo en Cullivos O O O O 0.0 1 16,7
Anuales · · ·

En Ningun Rubro O · O · O , 20,0 2 33,3
Total O · O · O · , 100,0 • 100,0
5610 en Frutales , 16,7 O 0,0 O · O 0,0 O ·

Bajo En Ningún Rubro 5 83,3 2 100,0 O 2 100,0 O ·
Total , 100,0 2 100.0 O · 2 100,0 O ·
Sólo en Frutales O · 1 33,3 O 0,0 O · O 0,0
Sólo en Cultivos O 1 33.3 1 20.0 O O 0,0
AAuales · ·

Medio Sólo en Praderas O 1 33,3 O 0,0 O O 0,0· ·
En Ningun Rlbro O · O 0,0 • 80,0 O · 2 100,0

2 Total O · 3 100,0 , 100,0 O · 2 100,0
5610 en Frutales O · , 62,S 11 84,6 O · O ·
Sólo en Cultivos

O 2 25,0 , 7,7 O O
Medio a Alto AAuales · · ·

En Nin ún Rubro O · 1 12,5 1 7,7 O · O ·
Total O · 8 100,0 13 100,0 O · O ·
S610 en Frutales O · O · 5 100,0 2 100,0 1 33,3

Att, En Ningún Rubro O · O · O 0,0 O 0,0 2 66,7
Total O · O · , 100,0 2 100,0 3 100,0

Bajo
En Ningún Rubro 3 100,0 O · 7 100,0 2 100,0 O ·
Total 3 100,0 O · 7 100,0 2 100,0 O ·
SOlo en Cultivos , 10,0 2 28,6 O 0,0 O 0,0 OAnuales ·

Medio En Nlngun Rubro 9 90,0 , 71,4 4 100,0 3 100,0 O ·
Total 10 100,0 7 100,0 4 100,0 3 100,0 O ·

3
Medio a Atto

En Ningun Rubro O · O · 3 100,0 O · O ·
Total O · O · 3 100,0 O · O ·
S610 en Frutales O · O · O 0,0 O 0,0 3 50,0
S6/0 en Cultivos O O O 0.0 3 60,0 2 33,3
AAuales · ·AIt,
En Ning(Jn Rubro O · O · 5 100,0 2 40,0 , 16,7
Total O · O · , 100,0 , 100.0 • 100,0

(*) En el Cuadro, la columna ·W" indica el número de agricultores que contestaron la pregunta correspondiente
Fuente: Elaboración propia a partir de Encuesta Simple
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4.7.

4.7.1.

USO DEL SUELO

Aspectos Generales

La estratificación predial obtenida de I;stado de usuarios del área de estudio y las
proporciones de los tipos de superficie y cultivos resultantes de la aplicación de la Encuesta
Simple son la base para determinar el uso del suelo de la Situación Actual. La información es
entregada a nivel de predio promedio y superficie expandida.

4.7.2. Predios Promedio

A partir de la información de superficie total predial fue posible establecer el
tamaño promedio que representa a cada estrato y nivel tecnológico del área de estudio.

La superficie total del Predio Promedio fue desglosada según la distribución
por:centual- de- los cultivos regados con agua- super:fidal-, zonas de- secaf.'lo y- sin· uso
provenientes del análisis de la encuesta simple, obteniendo su equivalente en área. Estos
resultados se muestran en los Cuadros 4.7.2-1 a 4.7.2-18, desglosados por sector, nivel
tecnológico y estrato. En cada cuadro se indica además el área en donde se implementa más
de un cultivo por temporada, ya sea en rotación o bajo frutales y vides. Cabe destacar que la
superficie en esta condición es muy baja con respecto al total d.e I.a superficie. lo que g.uard.a.
relación con la especialización de los rubros productivos presentes en el área de estudio.

Finalmente es importante destacar que, a partir del modelo de simulación de la
operación de este sistema de riego para la Situación Actual, se ha determinado que existe
una seguridad de riego de un 70,77% ponderado.
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CUADRO 4.7.2-1
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 1

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

El E2 E3 E4 ES
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%1 (ha) (%) (ha) (%)

Palio 0,03 14,3 0.00 0.0 0,11 2.2 0.00 0.0 0,00 0.0
Frutales Uva Vllllfera 0,00 0.0 0.00 00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Huerto Frutal 000 00 0,00 0,0 0,14 2,' 0,00 0,0 0,00 0,0
Alcachofa 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0.00 0.0 0,00 0,0

Chacras y
CeboUa 0.00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 I 00
Malz Grano 0,00 0,0 0,00 0,0 0.00 0,0 0,00 0,0 0,00 00Hortalizas
Chacra Casera 0,00 00 0,17 138 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0
Otros Cullivos 0,00 0,0 0,00 00 0,11 2.2 0,00 0.0 0,00 0,0

Praderas y
Alfalfa Autoconsumo 0,03 14,3 0,21 17,2 0,86 17,1 0,00 0,0 0,00 0,0

Forrajes Alfalfa Corte 0,14 71,4 0,83 69,0 3,80 75,7 12,01 100,0 26,36 66.7
Pradera Natural C,OO 0,0 0,00 00 0,00 0,0 0,00 0.0 13,18 33,3

Su eñn:;ie Total Rl o A+B 0,20 1000 1,20 100.0 502 100,0 1201 100,0 39 .. 100,0
So meie con rotación B 0,00 00 0,00 00 0,00 00 0,00 0,0 0,00 00
Superficie Frsica~d:.,~iego (A) C~O 100,0 1,20 100.0 5,02 100,0 12,01 100,0 39,54 100,0
~no Permanente ua SuPerlicial C',2<J 53,8 1,20 85,3 5,02 71,8 12,01 ..,. 39,54 913
Rie o Eventual ua Su erficial (',DO 00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0.00 0,0

• ua Subterránea 0,00 0,0 000 0,0 0,00 0,0 0.00 0,0 0,00 0,0
Cultivada en Secano 0,00 0,0 0,00 00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Forestado Sin Ri • 0,00 0,0 0,00 0,0 1,15 16,5 0,00 0,0 0,00 00
Indirectamente Productiva 0,17 46,2 0,21 14,7 0,09 1,3 0,06 0,5 3,77 8,7
Sin uso Potencialmente Cultivable 000 0,0 0,00 0,0 0,51 7,2 oao aa 0,00 0.0
Sin uso sin Potencial de Rie o 0,00 0.0 0,0 0,22 3,1

-
033 2,70,00 0,00 0,0

Total Predial 0,37 100,0 1,41 100,0 6,99 100,0 12,40 100,0 43,30 100,0

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.7.2-2
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 1
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RUBRO CULTIVO
El E2 E3 E' E'

(ha) 1%) (ha) 1%1 (ha) (%) lha) r') (ha) (%)

Palio 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0

Frutales Uva Vinlfera 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 16,83 14,3

Huerto Frutal O,OC - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0

_""'fa 0.00 - 0.00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0.0
Cebolla 0,00 - 0.00 - 0.00 - 0,00 - 0,00 0.0

Chacras y Malz Grano 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - O,OC 0.0Hortalizas
Chacra Casera 0,00 - 0.00 - 0,00 - 0,00 - 0.00 0,0
Otros Cultivos 0.00 - 0.00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0
Alfalfa AutOconsumo 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0

Praderas y PJfalfa Corte 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 112,96 85,7
Forrajes

Pradera Natural 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - O,CO 0,0
Superflcle Total Riego (A+8) 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 131,78 100,0
Superficie con rotación (B) 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0
Super1'"teio Flsica de Riego (A) 0,00 . 0,00 . 0,00 - 0,00 - 13178 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 - 0.00 - 0,00 - 0,00 - 131,78 11,0
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 - 0.00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0

Riego Agua Subterránea 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 18,83 1,6
Cultivada en Secano 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0
Forestado Sin Riego 0,00 - 0.00 - 0,00 - 0.00 - 13,18 1,1
Indirectamente Productiva 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0.00 - 16,83 1.6
Sin uso Potencialmenle ClJtivable 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 84,72 7,1
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 931,90 77,7
Total Predial 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 1199,23 100,0

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.7.2-3

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 1

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

RUBRO CULTIVO
E1 E2 E3 E' ES

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Nogal 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Palto 0,01 2.9 0,27 9,1 1,18 29,2 0,00 · 0,00 ·

Frutales
Uva de Mesa 0,00 0,0 0.00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Hueno Frutal 0,11 36.2 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
otros Frutales 0,02 5,8 0,93 31,8 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·

Aloa""'''' 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Cebob 0,00 0.0 0,13 '.5 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
MalzGrano 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·

Chacras y
P'pa 0,00 0,0 0,00 0,0 0,92 22.5 0,00 · 0,00 ·Hortalizas
Zanahoria 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Chacra Casera 0,05 15,9 0,27 9,1 0,37 9,0 0,00 · 0,00 ·
Otros Cultivos 0,00 0,0 0,93 31,8 0,37 9,0 0,00 · 0,00 ·
Alfalfa Autoconsumo 0,00 0,0 0,40 13,6 0,85 21,1 0,00 · 0,00 ·

Praderas y Alfalfa Cane 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·Forrajes
Pradern Natural 0,12 39,1 0,00 0,0 0,37 9,0 0,00 · 0,00 ·

FO!estal Eucaliptus 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 · 0,00 ·
Superficie Total Riego (A+B) o~o 100,0 2,92 100.0 4,05 100,0 OAD · 0,00 ·
SuperfICie con rotilci6n (B) 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
SuperfICie Fisica de Riego (A) 0,30 100,0 292 100,0 4,05 100,0 0,00 · 0,00 I ·

Riego Permanente Agua Superficial 0,30 51,1 2,92 94,0 4,05 68,0 0,00 · 0,00 ·
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Riego Agua Subterránea 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Cultivada en Secano 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Forestado Sin Riego 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Indirectamente Productiva 0,19 33,3 0,19 5,0 0,53 8,8 0,00 · 0,00 ·
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,07 11 ,9 0,00 0,0 1,36 23,2 0,00 · 0,00 ·

I -
Sin uso sin Potencial de RillgO 0,02 3,7 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 · 0,00 ·
Total Predial 0,58 100,0 3,11 100,0 5,96 100,0 0,00 · 0,00 ·

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río·Aconcagua

CUADRO 4.7.2-4
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 1
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

RUBRO CULTIVO
El E2 E3 E4 ES

(ha) (%) (hal (%1 (hal (%) (ha) (%) (hal (%)
Durazno 0,00 0,0 2,36 66,1 2,90 51,1 0,00 0,0 0,00 0,0
Nogal 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0
Palto 0,00 0,0 1,12 31,9 0.00 0,0 0.00 0.0 0,00 0,0

Frutales
Uva de Mesa 0,00 0.0 0.00 0,0 0.00 0.0 0,00 0.0 0.00 0,0
Huerto Frutal - 0,00 0.0 0.00 0.0 0,02 O., 0.00 0.0 0,00 0,0
Otros Frutales 0,00 0,0 0,00 0,0 1,06 16,7 1,50 100,0 0,00 0,0
Alcachofa 0.00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 0.00 0.0
CeboDa 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0
MalzGrano 0.00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0

Chacras y Papa 0,00 0,0 0,00 0.0 1,06 18,7 0,00 0,0 0,00 0,0
Hortalizas

Zanahoria 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0
Chacra Casera 0,11 22,2 0.00 0.0 0,11 1.9 0.00 0.0 0,00 0.0
Otros Cultivos 0,39 n,s 0,00 0.0 0,53 9.3 0.00 0,0 0,47 100,0

Alfalfa Au\oeonsumo 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0
Praderas y

Alfalfa Corte 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0Forrajes
Pradera Nal!Jral 0,00 0.0 0.0 0,00 0.0 0,00 0,00 0.00,00 0.0

Forestal Eucaliptus 0,00 0.0 0.00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0
Superficie Total Riego (A+B) 0,51 100,0 3,50 100,0 5,67 100,0 1,50 100,0 0,47 100,0

Superficie con rotación (B) 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Superficie Frsica de Riego (A) 051 100,0 3.50 100,0 5,67 100,0 1,50 100,0 047 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,51 90,0 3,50 97,9 5,67 74,7 1,50 11,4 0,47 1.3
Riego Eventual Agua Superflcial 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Riego Agua StJ>tem!mea 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 11.16 84,7 0.00 0.0
Cultivada en Secano 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 0.00 0,0 0,00 0.0
Forestado Sin Riego 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0
Indirectamente Productiva 0,06 10.0 0,07 2,1 0,28 3,6 0,52 4,0 1,41 3,9
SIn uso Potenc)almente Cultivable 0,00 0,0 0,00 0,0 1,14 15,0 0,00 0,0 19,B1 54,6
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 0,0 0,00 0.0 0.51 6,7 0.00 0.0 14,59 40)
Total Predial 0,56 100,0 3,57 100,0 7,60 100,0 13,19 100,0 36,29 100,0

Fuente; Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río· Aconcagua

CUADRO 4,7,2-5

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALICEROS, SECTOR 1
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

El E2 E3 E' ES
RUBRO CULTNO

(ha) 1"") (ha) (%) (ha) (./0) (ha) (%) lha) (%)

<>nzno 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Nogal 0,00 , 1,67 62,S 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Palto 0,00 · 0.00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·

Frutales
Uva de Mesa 0,99 37,2 3.88 75,4 0,00 0,000,00 , , ·
Huerto Frutal 0,00 · 0,00 0,0 1,27 24,6 0,00 , 0,00 ·
Otros Frutales 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ,

Alcachofa 0,00 , 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 , 0,00 ·
CebaDa 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ,

Maíz Grano 0,00 , 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Chacras y p,.. 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 I · 0,00 ·Hortalizas

Zanahoria 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Chacra Casera 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Otros Cultivos 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Alfalfa Autoconsumo 0,00 , 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ,

Praderas y
Alfalfa Corle 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ,

Forrajes
Pradera Natural 0,00 , 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 , 0,00 ,

Forestal Eucaliptus 0,00 , o,oe 0,0 0,00 0,0 0,00 , 0,00 ,

Superficie Total Riego (A+B) 0,00 · 2,6~ 100,0 5,15 100,0 0,00 · 0,00 ·
Superficie con rotación lB) 0,00 · O,O~ D,O 0,00 0,0 0,00 , 0,00 ,

SupelflCie Física de Riego (Al 0,00 · 2,65 100,0 5,15 100.0 0,00 , 0,00 ·

I
Riego Permanente Agua Superliclal 0,00 , 2,65 81,9 5,15 95,5 0,00 · 0,00 ·
Riego Eventual A¡¡ua Super1idal 0,00 , 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 , 0,00 ·
Riego Agua Sublerránea 0,00 · 0,00 0,0 0.00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Cultivada en Secano 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Forestado Sin Riego 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Indirectamente Productiva 0,00 · 0,24 7,3 0,12 2,3 0,00 · 0,00 ·
Sin uso PotencIalmente Cultivable 0,00 , ay 9,S 0,12 2,3 0,00 · 0,00 ·
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 · 0,0'( 1,2 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Total Predíal 0,00 · 3,2.( 100,0 5,40 100,0 0,00 · 0,00 ·

Fuente: Elabora:jón propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección- Ría Acorrcagua'

CUADRO 4,7,2-6
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS, SECTOR 1

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

E1 E2 E3 E' ES
RUBRO CULTtvo

(hal (%) (ha) (%) (ha) (%) (hal rlo) (ha) r",
Durazno 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0

Nogal 0,00 - 0,00 - 0,00 - 5,79 45,8 26,47 49,2

Palto 0,00 - 0,00 - 0,00 - 3,00 23,7 7,53 14,0
Frutales

Uva de Mesa 0,00 - 0,00 - 0,00 - 3,00 23,7 6,82 12,7

Huerlo Frutal 0,00 - 0,00 - 0,00 - O," 6,8 0,00 0,0

otros Frutales 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 4,71 8,8

. Alcachofa 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0

Cebola 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0

MalzGlano 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0
Chacras y

Papa 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 7,06 13,1
Horlalizas

Zanahoria 0,00 - 0,00 , 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0

Chacra Casera 0,00 , 0,00 , 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0

Otros Cultivos 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0

Alfalfa Autoeonsumo 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0.00 0,0
Praderas y Alfalfa Corle 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 0,0 1,18 2-'Forrajes

Pradera Nalwal 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0- o o

Forestal Eucallptus 0,00 - 0,00 - 0,00 o 0.00 0,0 0,00 0,0

Superficie Total,Riego (A+B) 0,00 o 0,00 o 0,00 - 12,64 100,0 53,77 100,0

Superficie con rotación (B) 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 0,0 3,53 -,-
Superfide'Ffsi.c3 de Riego (Al 000 - 000 o 0,00 o 12,64 100,0 5024 93,4

Riego Pefmanerrte Agua Superficial 0,00 - 0,00 - 0,00 - 12,64 87,2 50,24 22,3
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 - 0,00 o 0,00 o 0,00 0,0 0,00 0,0

Riego Agua Subtem?nea 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 0,0 0,00 0,0

Cuhivada en secano 0,00 - 0,00 - 0,00 o 0,00 0,0 0,00 0,0

Forestado Sin Riego 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 0,0 0,00 0,0

Indirectamente Productiva 0,00 o 0,00 - 0,00 - 1,3S 9,4 1,29 0,6

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 o 0,00 o 0,00 - O,JO 2,1 35,89 16,0

Sin uso sin Polencial de Riego 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,20 1,' 137,55 61,1

Total Predial 0,00 o 0,00 o 0,00 o 14,50 100,0 224,97 100,0

Fuente~ Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.7.2-7
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

E1 E2 E3 E4 ES
RUBRO CULTIVO

(ha) (o¡,,) (ha) ("lo) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Palto 0,00 · 0.00 0.0 0,00 0.0 0.00 0,0 0,00
Frutales Uva Vinlfera 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 ·

Huerto Frutal 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Alcachofa 0,00 · 0,00 0,0 0.00 0,0 0,00 0,0 0,00

Cebolla 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 ·
Chacras y

Malz Grano 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 ·Hortalizas
Chacra Casera 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
otros Cultivos 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Alfalfa Auloconsumo 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00

Praderas y
Alfalfa Corte 0,00 · 2,82 100,0 6,12 100,0 9,86 100,0 0,00 ·Forrajes
Pradera Natural 0,00 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00· ·

Superficie To13l Riego (A+B) 0,00 - 2,82 100,0 6,12 100,0 9,86 100,0 0,00 ·
Superficio con rotación (B) 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Superficie Frsica de Riego (A) 000 - 2,82 100,0 612 100,0 9,66 100,0 000 -

Riego Pelmanente Agua Superlicial 0,00 · 2,82 61,3 6,12 76,2 9,86 66,9 0,00 ·
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Riego ~ua Sublerránea 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Cultivada en Secano 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Forestado Sin Riego 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Indirectamente Productiva 0,00 · 0,-47 13,5 1,09 13,9 0.00 0,0 0,00 ·
Sin U$O Potencia,lmenle Cultivable 0,00 · 0,00 0,0 0,62 7,' 4,87 33,1 0,00 ·
Sin U$O sin Potencial de Riego 0,00 - 0,18 S~ 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 ·
To1<l1 Predial 0,00 - 3,47 100.0 7,83 100,0 14,73 100,0 0,00 -

Fuente; Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Secciórr Río Aconcagmr

CUADRO 4,7,2-8

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS GANADEROS, SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RUBRO CULTIVO
El E2 E3 E4 E5

(ha) (%) (ha) (%1 (ha) (%) (ha) (%1 (ha) (%)

Palto 0,00 · 0,00 · 0,00 - 0,00 - 0,93 2,7

Frutales Uva Vinlfera 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,31 0,9

Huerto Frutal 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,31 0,9

Alcachofa 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0

Cebolla 0,00 · 0,00 · 0.00 - 0,00 - 0,00 0,0
Chacras y

Malz Grano 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 0,93 2,7
Hortalizas

Chacra Casera 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,31 0,9

Otros CullJvos 0,00 · 0,00 · 0.00 · 0,00 · 0,00 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0
Praderas y Alfalfa Corte 0,00 · 0,00 - 0,00 · 0,00 - 31,84 91,9
Forrajes

Pradera Narural 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0· · · ·
SuperllcJe Total Riego (A+B) 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 34,64 100,0

Supeñteie con rotación lB) 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 O,.

Superficie Ffsica de Riego (A) 0,00 · 000 · 000 · O•• · 34&4 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 · 0,00 · 0,00 - 0,00 · 34.64 37,9

Riego Eventual Agua Superficial 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0

Riego Agua Subterránea 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0

Cultivada en Secano 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0

Forestado Sin Riego 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,62 0,7

Indirectamente Productiva 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · I,n 1,9

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 21,81 23,8
Sin uso sln Potencjal de Riego 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 32,72 35,8

Total Predlal 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 91,53 100,0

Fuente.: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río- Aconcagua-

CUADRO 4.7.2-9
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

El E2 E3 E' ES
RUBRO CULnVO

(ha) (Ofo) (ha) (%1 (ha) (%) (M) (%1 (ha) (%)

"""""" 0,00 0,0 0,00 0.0 0.00 · 1,80 17,8 0.00 ·

"...' 0,02 6,' 0,11 11,9 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Patio 0,08 35,2 0,27 28,6 0,00 · 0,00 0.0 0,00

Frutales
Uva de Mesa 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 8,29 82,2 0,00·
Huerto Frutal 0,06 27,8 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Otros Frutales 0,03 11,6 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Alcachofa 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
CeboUa 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00

Maíz Grano 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0.00 0,0 0,00 ·
Chacras y Papa 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·Hortalizas

Zanahoria 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Chacra Casera 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 · 0,00 0,0 0,00

Otros Cultivos 0,02 9,3 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Alfalfa Autoconsumo 0,02 9.3 0,57 59,S 0,00 · 0,00 0.0 0,00 ·

Praderas y
Alfalfa Corte 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,00 0,0 0,00

Forrajes · ·
Pradera Nallxal 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0.0 0,00 ·

Forestal Eucaliptos 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0.0 0,00 ·
Superficie Total Riego ¡A+B) 0,23 100,0 0,95 100,0 0,00 · 10,09 100,0 0,00 ·
Superficie con rolación ¡B) 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Superficie Física de Riego lA) 0,23 100,0 095 100,0 000 · 1009 100,0 0,00 -
Riego Permanente Agua Supef1icial 0,23 46,8 0,95 84,0 0,00 I · 10.09 72,2 0,00 ·
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Riego Agua Subterrénea 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Cultivada en Secano 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Forestado Sin Riego 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Indirectamente Productiva 0,16 33,3 0,16 14,0 0,00 · 0,12 0,8 0,00 ·
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,02 3,S 0,00 0,0 0,00 · 3,77 27,0 0,00 ·
Sin uso sin Polencial de Riego 0,08 16,5 0,02 2,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Total Predial 0,49 100,0 1,13 100,0 0,00 · 13,98 100,0 0,00 ·

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aeoncagua

CUADRO 4.7.2·10
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

RUBRO CULTIVO
El E' E3' E4 E5

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)
Durazno 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,56 6,5
Nogal 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,00 0,0
Palto 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 · 2,73 35,5

Frutales
Uva de Mesa 0,00 · 1,08 38,1 0,00 0,0 0.00 · 0,00 0.0
Huerto Frutal 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 · 0,00 0,0
otros Frutales 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 · 0,39 5,1
Alcachofa 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0.00 · 0,00 0.0
CeboRa 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 · 0,00 0.0
MalzGrano 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 · 0,00 0,0

Chacras y Papa- 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 3,90 50,8
Hortalizas

Zanahoria 0,00 · 0,00 0,0 2,88 57,8 0,00 · 0,00 0,0

Chacra Ca~ra 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0.0
Otros Cultivos 0,00 - 1,2<4 43,7 t,69 33•• 0.00 · 0,00 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,00 - O~. 10,3 0,00 0,0 0,00 0,00 0.0
Praderas y

Alfalfa Corte 0,00 · 0,00 0,0 0,<41 8,3 0.00 · 0,00 0.0Forrajes
Pradera Nalual 0,00 0.23 7,. 0,00 0,0 0,00 0,00 0.0· ·

Forestal Eucaliptus 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0.00 · 0,00 0,0
Superficie Total Rieg'o (A+B) 0,00 - 2,85 100,0 4,98 100,0 0,00 · 7,67 100,0
Superficie con ,rotación (B) 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 · 0,00 0,0

Superficie Flsica de Riego (A) 0,00 · 2,85 100,0 4,98 100,0 000 · 767 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 - 2,85 94,7 <4,98 90,1 0,00 · 7,67 27,9
FOcgo Eventual Agua Superficial 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0

Riego Agua Subterránea 0,00 · 0.00 0,0 0.00 0,0 0,00 · 0,00 0.0
Cultivada en Secano 0,00 · 0,00 0,0 0.00 0,0 0,00 · 0,00 0.0
Forestado Sin Riego 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,00 0,0

Indirectamente Productiva 0,00 - 0,16 5,3 0,26 4,7 0,00 1,09 4,0
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 · 0,00 0,0 0,29 5,' 0,00 · 16,24 59,1
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 2,45 6,.
Total Predial 0,00 · 3,01 100,0 5,53 100,0 0,00 · 21,46 100,0

Fuente; Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Calemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.2-11

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTicDLAS y HORTALICEROS. SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

" .2 .3 '4 '5RUBRO CULTIVO
(ha) 1%) loo) (%) (ha) (%) (ha) 1%) loo) 1%)

"'"no 0,00 · 0,63 34,. 1,38 27,0 0,00 · 0,00

. Nogal 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Palio 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·

Frutales
Uva de Mesa 0,00 o,n 30,0 3,33 65,0 0,00 0,00· - ·
Huerto Frutal 0,00 · 0,12 4,9 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Otros Frutales 0,00 · 0,19 7,8 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Alcachofa 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
CeboWa 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Malz Grano 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·

Chacras y P,pa 0,00 · 0,09 3.9 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·Hortalizas
Zanahoria 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Chacra Casera 0,00 · 0,16 6,6 0,04 0,7 0,00 · 0,00 ·
Otros Cultivos 0,00 · 0,29 12,2 0,19 3,7 0,00 · 0,00 ·
Alfalfa Autoconsumo 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 -

Praderns y A1latta Corte 0,00 · 0,00 0,0 0,19 3,7 0,00 · 0,00 -Forrajes
Pradera Natural 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,00- - -

Forestal Eucaliptus 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Superficie Total Riego (A+B) 0,00 - 2,39 100,0 5,12 100,0 0,00 - 0,00 -
Superficie con rotación ¡B) 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Superficie Fislca de Riego (A) 0,00 - 239 100,0 512 100.0 0,00 - 000 -

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 - 2,39 79,5 5,12 81,0 0,00 - 0,00 -
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Riego Agua Subterránea 0,00 · 0,00 0,0 0,60 9,5 0,00 - 0,00 -
Cultivada en Secano 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 - 0,00 -
Forestado Sin Riego 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Indirectamente Productiva 0,00 - 0,21 6,8 0,19 3,1 0,00 - 0,00

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 - 0,25 8,3 0,00 0,0 0,00 - 0,00

Sin uso sin Polenclal de Riego 0,00 - 0,15 5,2 0,41 6,4 0,00 - 0,00 -
Total Predial 0,00 · 3,00 100,0 6,32 100,0 0,00 - 0,00 -

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibllidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepíno,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.2-12

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALICEROS. SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RUBRO
El E2 E3 E4 ES

CULTIVO
(ha) 1%) (ha) (%) (ha) {%} (ha) {%} (ha) I%}

Durazno 0,00 · 0,00 - 1,14 17,9 6,96 60,0 0,00 0.0

Nogal 0,00 - 0,00 - 0.00 0.0 0,00 0.0 0.00 0.0
Palto 0,00 · 0.00 - 0,00 0.0 0,00 0.0 0.00 0.0

Frutales
Uva de Mesa 0.00 ',59 n,1 4,64 40,0 12,78 57,30,00 · -
Huerto Frutal 0,00 - 0,00 - 0,64 10,0 0,00 0,0 0,00 0.0

Otros Frutales 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 9,50 42,7

Alcachofa, 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Cebolla 0,00 - 0,00 - 0,00 0.0 0.00 0.0 0,00 0.0

Malz. Grano 0.00 · 0,00 - 0,00 0.0 0,00 0.0 0.00 0.0
Chacras y

Popa 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0.0 0.00 0.0
Hortalizas

Zanahoria 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0

Chacra Casera 0,00 · 0.00 - 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0

Olros Cultivos 0,00 - 0.00 - 0,00 0.0 0.00 0.0 0.00 0.0

Alfalfa Autoconsumo 0,00 - 0.00 - 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0
Praderas y

Alfalfa Corte 0,00 · 0,00 - 0.00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0
Forrajes

Pradera Natural 0,00 0,00 0,00 0,000,00 · - 0,0 0,0 0,0

Forestal Eucaliptus 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 0.00 · 0,00 · 6,37 100,0 11,60 100,0 22,28 100,0

Superficie con rotación (B) 0.00 · 0,00 · 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0

Superficie Flsil.:a de Riego (Al 0,00 - 000 · 6" 100,0 11,60 100,0 22,28 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 · 0,00 - 6,37 90,9 11,60 82,5 22~6 ".4
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0.00 0,0 0.00 0.0

Riego Agua Sublerrtinea 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Cultivada en Secano 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0

Forestado Sin Riego 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0
Indirectamente Productiva 0,00 - 0,00 - 0,17 2,5 0,14 1,0 1,16 4,4
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 · 0.00 - 0,00 0,0 2,32 16,5 1,25 4,7
Sin uso sin Potencial de Riego 0.00 - 0,00 - 0,47 6.6 0,00 0.0 1,71 6,5
Total Predial 0,00 - 0,00 - 7,01 100,0 14,06 100,0 26,40 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefaclibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río· Aconcagua

CUADRO 4.7.2-13

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 3
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

El E2 E3 E4 E5
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Palto 0,00 0,0 0,00 - 0,03 0.8 0,00 - 0,00 -
Frutales Uva VinilerB 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0.0 0,00 · 0,00

Huerto Frutal 0,28 SO.O 0,00 - 0,00 0.0 0,00 - 0,00 -
Alcachofa 0.00 0,0 0,00 - 0,00 0.0 0,00 - 0,00 -
Ceboga 0.00 0,0 0.00 - 0.00 0.0 0,00 - 0,00 -

Chacras y
Mafz Grano 0,00 0,0 0,00 0,00 0,0 0,00 0,00

Hortalizas - - -
Chacra Casera 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Otros Cultivos 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00 -
Alfalfa AutoconSUffio 0,00 0,0 0,00 . 0,00 0.0 0,00 - 0,00 -

Praderas y
Alfalfa Corte 0,28 50,0 0,00 - 3,90 99,2 0,00 - 0,00 -

Forrajes
Pradel"a Natural 0,00 0.0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Superficie Total Riego (A+B) 0,55 100,0 0,00 - 3,93 100,0 0,00 - 0,00 -
Superficie con rotación (B) 0,00 0.0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Superficie Flsica de Riego (A) 055 100,0 0.00 - 3,93 100,0 0,00 - 000 -

Riego Permanente Agua Superficial 0,55 80,0 0,00 - 3,93 50;2 0,00 - 0,00 ---=---Riego Eventual ADua Superficial 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00

Riego Agua Sublerrénea 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Cultivada en Secano 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Forestado Sin Riego 0,00 0.0 0,00 - 1,18 15,0 0,00 - 0.00 -
Indirectamente Productiva 0,14 20,0 0,00 - 0,95 12,1 0,00 - 0.00 -
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 0,0 0,00 - 1,78 22.7 0,00 - 0,00 -
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0.00 - 0,00

Total Predial 0,69 100,0 0,00 - 7,84 100,0 0,00 - 0.00 -

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Acorrcagua

CUADRO 4,7,2-14
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS, SECTOR 3
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RUBRO CUlTrvo
E1 E2 E3 E4 ES

(ha) (010) (ha) (O~) (ha) (o/.) (ha) 1%) (ha) r"l
Palio 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Frutales -Uva Vintlera 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Huerto Frutal 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Alcachofa 0,00 · 0,00 · 0,36 4,0 6,55 SO,O 0,00 0,0

CeboOa 0,00 · 0,00 · 2,40 26,8 0,00 0,0 0,00 0,0
Chacras y

Malz Grano 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Hortllizas

Chacra Casera 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0-
Otros Cut'jvos 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Praderas y Alfalfa Corte 0,00 · 0,00 · 6,21 69,2 6,55 50,0 30,74 100,0

Forrajes
Pradera Natural 0,00 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0- -

Superficie Total Riego (A+B) 0,00 · 0,00 · 8,97 100,0 13,09 100,0 30,14 100,0

SupeÓtcie con rotación (B) 0,00 · 0,00 · 2,40 26,8 6,55 SO,O 0,00 0,0

Superficie Frslca de Riego {Al 0,00 · 0,00 · ',57 13~ 6,55 SO,O 30,14 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 · 0,00 · 6,57 74,9 ',55 53,1 30,74 2,1

Riego Eventual AgUiI Superficial 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Riego Agua"Subterránea 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Cultivada en Secano 0,00 · 0,00 - 1,38 15,8 0,00 0,0 0,00 0,0

Forestado S1n Riego 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Indrectamente Productiva 0,00 - 0,00 · 0,37 4,2 0,33 2,7 4,10 0,3

Sin uso Poteneialmente Cultivable 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 30,74 2,1

Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 - 0,00 - 0,44 S,l 5,46 «,2 1400,77 95,5

Total Predial 0,00 · 0,00 - 8,76 100,0 12,33 100,0 14&6,35 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilldad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.2-15
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTíCOlAS y HORTAlICEROS. SECTOR 3

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOlÓGICO BAJO

E1 El E3 E' ES
RUBRO CULTIVO

{hal (%) (ha) (%) (hal r"l (ha) (%) (ha) (%)

Duralno O,CO 0.0 0,00 · 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 ·
Nogal 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0.0 0.00 0,0 0,00 ·
Patio 0,09 29,4 0,00 · 0,92 53,1 0,00 0,0 0,00 ·

Frutales
Uva de Mesa 0,00 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,000,0 · ·
Huerto Frutal 0,02 S,, 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Otros Frutales 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Alcachofa 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Cebola 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Malz Grano 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·

Chacras y
Popa 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 ·Hortalizas
zanahoria 0,00 0.0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 ·
Chacra Casera 0,10 35,3 0,00 · 0.00 0,0 0,00 0.0 0,00 ·
otrO$ Cultivos 0,09 29,4 0,00 · 0.00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Alfalfa Au!ocon$umo 0,00 0,0 0,00 · 0,81 46,9 0,00 0,0 0,00 ·

Praderas y Alfalfa Corle 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00
Forrajes

Pradera Nabal 0,00 0,00 0,00,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 -

Forestal EuC8~Ptus 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 5,24 100,0 0,00 ·
Superficie Total Riego IAtB) 0,29 100,0 0,00 · 1,73 100,0 5,24 100,0 0,00 ·
Superficie con rotación lB) 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Superficie Ftsica de Riego (A) O~, 100,0 000 · 1,13 100,0 524 100,0 000 ·

I
Riego Permanente Agua S""erlicial 0,29 48,0 0,00 · 1,73 22,9 5,24 48,6 0,00 ·
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·.
Riego Agua Subterril'lnea 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Cultivada en Secano 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -
Forestado Sin Riego 0,00 0,0 0,00 · 4,76 62,9 5,24 4e,6 0,00 ·
Indirectamente Productiva 0,11 1e,1 0,00 · 0,19 2,5 0,31 2,' 0,00 ·
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 0,0 0,00 · 0,68 ,,O 0,00 0,0 0,00 ·
Sin uso sin Potencial de Riego 0,21 33,9 0,00 · 0,21 2,' 0,00 0,0 0,00 ·
Total Predial 0,61 100,0 0,00 · 7,57 100,0 10,78 100,0 0,00 ·-

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefacfibilldad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.7.2-16
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 3

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

RUBRO CULTIVO
E1 E2 E3 E' ES

(ha) (Ofo) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)
Durazno 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 ·
Nogal 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -
Palto 0,05 14,1 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 ·Frutales
Uva de Mesa 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 -
Huer10 Frutal 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 ·
Otros Frutales 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 -
Alcachofa 0,00 0.0 0,00 0.0 3,63 63,4 0,00 0.0 0,00 ·
Cebolla 0,15 43,5 12' 36.' 1,92 33,6 3,12 35,5 0,00 ·
Malz Grano 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -

Chacras y Papa 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,78 8,' 0,00 -Hortalizas
Zanahoria 0,00 0,0 0,00 0,0 0,17 2,' 3,96 45,0 0,00 -
Chacra Casera 0,00 0.0 0,20 6,0 0.00 0,0 0,00 0.0 0.00 ·
Otros Cultivos 0,14 42,3 1,92 57,1 0,00 0,0 0,94 10,6 0,00 -
Alfalfa Auloconsumo 0,00 0.0 0,00 0,0 0.00 0,0 0,00 0,0 0,00 -

Praderas y
Alfalfa Corte 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0.00Forrajes -
Pradera Natural 0,00 0,0 0.00 0.0 0.00 0,0 0,00 0,0 0,00 -

Foresta! Eucalptus 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 -
Superfrcio Total Riego (A+B) 0,34 100,0 3,37 100,0 5,11 100,0 8,79 100,0 0,00 -
Superficie con fotación (B) 0,06 18,1 0,47 13,8 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 ·
Superficie Ffsica de Riego (A) 0,28 81,9 2,90 86,2 5,71 100,0 87' 100,0 0,00 -

Riego Permanente Agua Superficial 028 73,0 2,90 90,3 5,71 90,8 8,79 75,4 0.00 -
Riego Eventual Agua Superficial 0.00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -
Riego Agua Subterránea 0,03 7.2 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 -
Cultivada en $ecano 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 0.00 0,0 0,00 -
Forestado SIn Riego 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 -
Indirectamente Productiva 0,06 15,5 0,13 3,' 0,22 3,' 0,13 1.1 0,00 -
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,01 l.' 0,17 5,3 0,31 5,0 1,99 17,1 0,00 -
Sin uso sin Polencial de Riego 0,01 2.5 0,02 0.5 0,05 0.8 0,75 6,' 0,00 -
Total Predial O,. 100,0 3,21 100,0 629 100,0 11,6& 100,0 0,00 -

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.2-17
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 3

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

E1 E2 EJ E4 ES
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno 0,00 o 0,00 o 0,00 0.0 0,00 · 0,00 o

Nogal 0,00 o 0,00 · 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Palto 0,00 · 0,00 o 0,00 0,0 0,00 · 0,00 o

Frutales
Uva de Mesa 0,00 4,18 48,6 0,00 0,000,00 · o ·
Huerto Frutal 0,00 o 0,00 o 0,00 0,0 0,00 o 0,00

Otros Frutales 0,00 · 0,00 · 2,33 27,1 0,00 · 0,00 ·
Alcachofa 0,00 o 0,00 · 2,09 24,3 0,00 o 0,00 I ·
Cebola 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 · 0,00

Malz Grano 0,00 · o,oe · 0,00 0,0 0,00 o 0,00 ·
Chacras y Papa 0,00 · O,OC o 0,00 0,0 0,00 o 0,00
Hortalizas

Zanahoria 0,00 o o,oe o 0,00 0,0 0,00 · 0,00

Cl\8cra Casera 0,00 o o,oe o 0,00 0,0 0,00 · 0,00 o

otros Cultivos 0,00 o o,oe, o 0,00 0,0 0,00 o 0,00 o

Alfalfa Autoconsumo 0,00 · o,oe· · 0,00 0,0 0,00 o 0,00 ·
Praderas y

Malla Corte 0.00 o 0,00 · 0,00 0,0 0,00 · 0,00 o

Forrajes
Praderll Natural 0,000,00 o 0,00 · 0,00 0,0 · 0,00 o

Forestal Eucar~tus 0,00 o 0,00 · 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Superficie Total Riego (A+B) 0,00 · 0,00 · 8,61 100,0 0,00 · 0,00 o I
Superficie con rotación (B) 0,00 o 0,00 · 0,00 0,0 0,00 o 0,00 o

Superficie FLsica de RI~o (A) 000 · 0,00 o 8,61 100,0 0,00 · 0,00 o

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 · 0,00 · 8,61 90,9 0,00 o 0,00 o

Riego Eventual Agua Superficial 0,00 o 0,00 · 0,00 0,0 0,00 o 0,00 ·
Riego Agua Subterránea 0,00 o 0,00 · 0,00 0,0 0,00 o 0,00 ·
Cultivada en Secano 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 o 0,00 o

Forestado Sin Riego 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 · 0,00 o

Indirectamente Productiva 0,00 o 0,00 o 0,86 9,1 0,00 o 0,00 ·
Sin uso Potencialmente Cultivable

o

0,00 o 0,00 · 0,00 0,0 0,00 o 0,00 ·
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 o 0,00 · 0,00 0,0 0,00 o 0,00

Total Predial 0,00 · 0,00 · 9,47 100,0 0,00 · 0,00 o

Fuente: Elabora:ión propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.2-18

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 3

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALlO

RUBRO CULTlVO
El E2 E3 E4 E5

(ha) (%) (ha) (01.) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Nogal 0,00 · 0,00 · 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0
PalIo 0,00 · 0,00 · 0.00 0,0 0,00 0,0 27,92 64,3

Frutales
Uva de Mesa 0.00 · 0.00 · 1,20 10,2 0,00 0.0 0.00 0.0
Huer10 Frutal 0.00 · 0.00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0.00 0.0
otros Frutales 0,00 - 0.00 · 0,6<> 5,1 0,00 0,0 2,05 ..,
Alcachofa 0.00 · 0.00 · 0,00 0.0 3,51 33,6 0,00 0.0
Cebolla 0.00 · 0.00 · 3,76 31,9 0,00 0.0 0.00 0,0
Malz Grano 0,00 · 0,00 · 0.00 0,0 5,35 60,7 4,48 10,3

Chacras '1 Papa 0,00 · 0,00 · 1,66 14,1 0,00 0,0 0,00 0,0
Hortalizas

ZanahorIa 0,00 · 0,00 · 2,00 16,9 0,00 0,0 3,33 7.7
Chacra Casera 0,00 · 0,00 · 0,64 7.1 0,00 0,0 2,24 5.2
Otros Cultivos 0,00 · 0,00 · 1,74 14,7 0,60 5.7 1,47 3.'
Alfalfa Autoeonsumo 0.00 · 0,00 · 0,00 0.0 0.00 0,0 0,00 0.0

Praderas y
Alfalfa Corte 0,00 · 0,00 · 0,00 0.0 0.00 0.0 1.92 '.'Forrajes
Pradera Natural· 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0.00 0.0

Forestal Eucaliptus 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0.0
Superficie Total Riego (A+B) 0,00 · 0,00 · 11,80 100,0 10,45 100,0 43,42 100,0
Superficie con r'otación (B) 0,00 · 0,00 · 5,00 42,4 0,00 0,0 3,33 7,7
Superficie Flsica de Riego (A) 0,00 · 0,00 · 680 57,6 104S 100,0 4009 92,3

Riego Permanente Agua SupeJficial 0.00 · 0.00 · 5,80 ".1 10,45 85,1 40,09 19,3

Riego Eventual Agua Superfidal 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0
Riego Agua Subterránea 0.00 · 0,00 · 0.00 0.0 0.00 0.0 0.00 0.0
Cultivada en Secano 0.00 · 0.00 · 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0 !
Forestado Sin Riego -.,. 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
¡ndirectamente Productiva 0,00 · 0,00 · o,eo 10,3 0,65 5,3 1,79 O,,

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0 0,78 6,' 21,19 10,2
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 · 0.00 · 0,12 1,6 0,40 3~ 144,74 69,6
Tolal Predlal 0,00 · 0,00 · 7,72 100,0 12,29 100,0 207,82 100,0

Fuente: Elaboración.propia

4.7.3. Superficie Expandida

Al multiplicar el área del Predio Promedio por la cantidad de predios que
representa se obtiene el área expandida, En los Cuadros 4.7.3-1 a 4.7.3-22 se presenta la
superficie expandida para cada nivel tecnológico, sector y et total del área de estudio.
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4,7,3·1

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS GANADEROS, SECTOR 1

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOlÓGICO BAJO

El E2 E3 E' ES Total
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (") (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Palto O,S 14,3 0,0 0,0 2,' 2.2 0,0 0,0 0,0 0,0 2,' 1,3

Frutales Uva VlnlfefB 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Huerto Frutal 0,0 0,0 0,0 0,0 3,2 2,' 0,0 00 0,0 0,0 3,2 1,S

Alcachofa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0

Cebana 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0
Chacras y

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0Hortalizas
Chacra Casera 0,0 0,0 1,S 13,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 I,S 0,7

Otros Cultivos 0,0 0,0 0,0 0,0 2,' 2,2 0,0 0,0 0,0 0,0 2,' 1,1

Alfalfa Autoconsumo O,S 14,3 1,' 17,2 18,9 17,1 0,0 0,0 0,0 0,0 21,2 10,0
Praderas y

Alfalfa Corte 2,' 71,4 7,' 69,0 83,5 75,7 48,1 100,0 26,4 66,7 167,8 79,1Forrajes
Pradera Nahnl 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 13,2 33,3 13,2 6,2

Superficie Total Riego (A+S) 3,' 100,0 10,8 100,0 l1D,3 100,0 48,1 100,0 39,5 100,0 212,1 100,0

Superficie con rotación lB) 0,0 0,0 0,0 Op 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Superficie F'sica de Riego (A) 3,' 100,0 10,8 100,0 110,3 100,0 48,1 100,0 39,5 100,0 212,1 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 3,4 53,8 10,8 85,3 110,3 71,8 48,1 96,9 39,5 91,3 212,1 79,9

Riego Eventual Agua Superilcial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Riego AQUB Subterranea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 C,O 0,0 0,0 0,0 0,0
Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 25,4 16,5 0,0 C,O 0,0 0,0 25,4 ',6
Indirectamente Productiva 2,' 46,2 1,' 14,7 2,1 1,3 0,2 C,S 3,8 8,7 10,8 ',1
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 0,0 0,0 0,0 11,1 7~ 0,0 (,O 0,0 0,0 11,1 ',2
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 4,8 3,1 1,3 2,7 0,0 0,0 6,1 2,3
Total Predial ',2 100,0 12,6 100,0 153,7 100,0 49,6 1(0,0 43,3 100,0 265,5 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3-2
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 1
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RUBRO CULTIVO
E1 E2, E3 E' E' Total

(ha) ("lo) (ha) (%) (tia) (%) (ha) ("lo) (ha) (%) (ha) f~)

Pallo . 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 'l,O
Frutales Uva Vtnlfera 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 18,8 14,3 18,8 14,3

Huerto Frutal 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Alcachofa 0,0 · 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Cebola . , 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0
Chacras y Malz Grano· . 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 00
Hortalizas

Chacra Casera 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 00
Olros Cultivos 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 00

Alfalfa Autoconsumo 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 00
Praderas Alfalfa Corte 0,0 0,0 0,0 0,0 113,0 85,7 113,0 85,7
Y Forrajes · · · ·

Pradera Natural 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 131,8 100,0 131,8 100,0

Superficio con rotación (Br 0,0 · 0,0 - 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 'A
SuPerficie FIsica de Riego (A) 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 131,8 100,0 131,8 100,0

Riego Permanente Agua
0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 131,8 11,0 131.8 11.0

SuDerficial
Riego Eventual Agua Superficial 0.0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 O,')

Riego Agua Subterránea 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 18,8 1,6 18,8 1,6

Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 13,2 1,1 13,2 1,1

Indirectamente Producliva 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 18,8 1,6 18,8 1,6
Sin uso Potencialmente

0,0 0,0 0,0 0,0 84,7 7,1 84,7 7 •
Cultivable · · · ·
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 931.9 77,7 931,9 17,7

Total Pmdlal OA · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 1.199,2 100,0 1.199,2 100,0

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingeniería E.1.R.L. Capitulo 4-103
Consultores en IngenieJ"la Hidráulica y de Riego

M~ Luisa Sanlander0231, Providencia, Santiago, Chile. Fono (56 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 5023 e·mai/: oficina@arrauingenien'a.C"1



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3-3
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 1

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

E1 E2 E3 E4 ES Total
RUBRO CULTIVO

(%) (h.) (ha) (%)lhal (%) (ha) 1%) (ha) (%) lhal (%)

Durazno 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 · 0.0 · 0.0 0,0

Nogal 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Palto 1,0 2,9 3,7 9,1 15,4 29,2 0,0 · 0,0 · 20,1 15,8
Frutales

Uva de Mesa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0· ·
Huerto Frutal 12,0 ,",2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 12,0 9,5

Otros frutales 1,9 5,8 13,0 31,8 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 14,9 11,6

Alcachofa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Cebolla 0,0 0,0 1,9 4,5 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 1,9 1,5

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 · 0,0 0,0
Chacras y

Papa 0,0 0,0 0,0 0.0 l' ,9 22,6 0.0 · 0,0 · 11,9 9,4
Hortalizas

Zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 I 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Chacra Casera 5,3 15,9 3,7 9,1 4,8 9,0 0,0 · 0,0 13,6 10,9

otros Cultivos 0,0 0,0 13,0 31,8 4,8 9,0 0,0 · 0,0 · 17,6 14,0

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 5,6 13,6 11,1 21,1 0,0 · 0,0 · 16,7 13~
Praderas y

Alfalfa Corte 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0
Forrajes

Pradera Natural 12~ 39,1 0,0 0,0 4,8 9,0 0,0 0,0 17,7 14,0· ·
Forestal Eucalíptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Superficie Total Riego {A+BI 33,1 100,0 40,9 100,0 52,7 100,0 0,0 · 0,0 · 126,7 100,0

Superficie con rotaci6n (B) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Superficie Física de Riego (A) 33,1 100,0 40,9 100,0 52,7 100,0 0,0 · 0,0 · 126,7 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 33,1 51,1 40,9 94,0 52,7 68,0 0,0 · 0,0 126,7 68,2

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0
Riego Agua Subterranea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 I 0,0

Cul1ivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
Indirectamente ProducUva 21,6 33.3 2,6 6,0 6,6 6,6 0,0 · 0,0 · 31,0 16,7

Sin uso Potencialmente Cultivable 7,7 11,9 0,0 0,0 17,9 23,2 0,0 · 0,0 · 25,6 13,6

Sin uso sin Potencial de Riego 2,4 3,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 2,4 1,3

Total Predial 64,7 100,0 43,S 100,0 77,5 100,0 0,0 · 0,0 · 165,7 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3-4
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 1
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

RUBRO
E1 ' E2 E3 E4 E5 Total

CULTIVO
(ha) (%) (1)3) (%) (ha) (%) (h.) f"'.) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno 0.0 0,0 11,9 66,1 43,5 51,1 0,0 0,0 0.0 0,0 55,4 40,4

Nogal:' 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Frutales
Patto 0,0 0.0 5,5 31,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 5.6 4,1
Uva de Mesa 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Huerto Frutal 0,0 0.0 0.0 0.0 0.3 0.4 0.0 0,0 0.0 0.0 0.3 0,2

Otros Fru1aJes 0,0 0.0 0,0 0.0 1S,9 18,7 24,0 100,0 0,0 0.0 39,8 29,1

Alcachofa 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Cebola· 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0

Malz Grano 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0
Chacras y papa 0,0 0,0 0.0 0.0 1S.9 18,7 0,0 0,0 0,0 0.0 1S,9 11,6
Hortalizas

Zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0

Chacra Casera 1.9 22,2 0.0 0.0 1,5 1.9 0,0 0.0 0.0 0.0 3.5 2.6
Otros Cultivos 6.7 77,8 0.0 0.0 7.9 9.3 0.0 0.0 1.9 100,0 16,5 12,1

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0
Praderas y Alfalfa Corte 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Forrajes
Pradera Natural 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

Foresla! Eucaliptus 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0
Superficie Total Rlrtgo (A+B) 8,6 100,0 17,5 100,0 85,1 100,0 24,0 100,0 1,9 100,0 137,1 100,0

Superficie con rotación (B) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Súperficie Ffsica de Riego (A) 8,6 100,0 17,5 100,0 85,1 100,0 24,0 100.0 1,9 100,0 137,1 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 8,5 90,0 17,5 97,9 8S,1 74,7 24,0 11,4 1.9 1,3 137,1 27,5

Riego Eventual Agua S~rficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego AQua Subterránea 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 178,6 84,7 0,0 0.0 178,6 3S,9

CuJüvada en Secano 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0
Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 1.0 10,0 0,4 2,1 4,1 3,6 8,4 4,0 5.6 3,9 19,5 3,9

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 0,0 0,0 0,0 17,1 15,0 0,0 0,0 79,3 54,6 96,4 19,4

Sin uso sin Potencial de Riego 0.0 0.0 0.0 0.0 7.6 6.7 0,0 0,0 58.4 40~ 66,0 13,3

Total Predial 9,6 100,0 17,9 100,0 114,0 100,0 211,0 100,0 145,2 100,0 497,6 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Caternu y Pepino,
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CUADRO 4.7.3-5

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 1

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

., '2 '3 •• '5 Total
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

D~ozno 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0

Nogal 0.0 · 38,3 62.8 0.0 0.0 0.0 · 0.0 · 38,3 29,9

Palto 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 · 0,0 · 0.0 0.0
Frutales

Uva de Mesa 0.0 22,7 37,2 50,5 75,4 0,0 0,0 73,2 57,2· ·
Huerto Fnrtal 0.0 · 0,0 0,0 16,5 24,6 0,0 · 0,0 · 16,5 12,9

Otros Frutales 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0.0 - 0,0 0,0

Alcachofa 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Cebolla 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Malz Grano 0,0 · 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Papa 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0.0 0.0 · 0.0 · 0.0 0,0
Zanahoria 0.0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 0.0 0.0
Chacra Casera 0,0 · 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 · 0.0 0,0 0.0
Otros Cullíllos 0,0 · 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0
Alfalfa Autoconsumo 0,0 · 0.0 0.0 0,0 0.0 0,0 · 0.0 · 0.0 0.0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 · 0.0 0.0
Pradera Natural 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 · 0.0 · 0.0 0.0

Forestal EUC2liptus 0.0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 · 0,0 0,0 0,0
SupelflCie Total Riego (A+B) 0,0 · 61,0 100,0 67,0 100,0 0.0 · 0,0 · 128,0 100.0
Superficie con rotación (B) 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
Superficie Flsica de Riego (A) 0,0 · 61,0 100,0 67,0 100,0 0,0 · 0,0 · 128,0 100,0

Riego Permanenle Agua Superficial 0,0 · 61,0 81,9 67,0 95,S 0.0 · 0.0 · 128,0 88,5
Riego Eventual Agua Superficial 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 · 0,0 · 0,0 0,0
Riego Agua Subterranea 0.0 - 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0,0 · 0.0 0.0
Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0
Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 0,0 · 5,5 7,3 1,6 2.3 0,0 · 0.0 · 7,1 <.9
Sin uso Potencialmente Cultivable 0.0 7,1 9,5 1,6 2,3 0.0 · 0.0 · 8,7 5,0
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 - 0,9 1.2 0,0 0.0 0.0 · 0,0 · 0.9 0,6
Total Prcdial 0,0 · 74,5 100,0 70,2 100,0 0,0 · 0,0 · 144,6 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4,7,3-6

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS, SECTOR 1
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RUBRO CULTIVO
El E2 ., E' E' Total

("') (%) (h.) (%) (ha) (%) ("') (%) (ha) (%) (ha) (%)
D..._ 0,0 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nogal 0,0 - 0,0 , 0,0 , 69,S 45,8 211,8 49,2 281,3 48,3
Palto 0,0 - 0,0 - 0,0 - 36,0 23,7 60,2 14,0 96,2 16,5

Frutales
Uva de Mesa 0,0 - 0,0 - 0,0 - 36,0 23,7 54,' 12,7 90,5 15,6
Huerto Frutal 0,0 0,0 - 0,0 , 10,3 6,S 0,0 0,0 10,3 ,,S

Otros Frutales 0,0 - 0,0 - 0,0 , 0,0 0,0 37,7 S,S 37,7 0,5
Alcachofa 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Cebo!a 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Malz Grano 0,0 0,0 - 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

ChaCfaS y
Papa 0,0 - 0,0 - 0,0 , 0,0 0,0 56,5 13,1 56,' 9,1Hortalizas
Zanahoria 0.0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Chacra Casera 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Otros Cultivos 0,0 - 0,0 - 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Alfalfa Autoconsumo 0,0 - 0,0 - 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0

Praderas y
Alfalfa Corte 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 9,4 2~ 9,_ 1,0

Forrajes
Pradera Natural 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0

Forestal Eucaliptus ' 0,0 0,0 - 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0
SUperficl~ Total Riego (A+B) 0,0 , 0,0 - 0,0 , 151,7 100,0 430~ 100,0 581,9 100,0

Supernde con rotación (81 0,0 - 0,0 , 0,0 , 0,0 0,0 28,2 ',' 28~ ',9
Superficie Flsiea de Riego (A) 0,0 - 0,0 - 0,0 - 151,7 100,0 401,9 93,4 553,7 95,1

Riego Permanente Agua Superficial 0,0 - 0.0 - 0.0 - 151,7 87,2 401,9 22,3 553,7 28,1

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Riego Agua Subterránea 0,0 - 0,0 , 0,0 - 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0
Cultivada en Secano 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Forestado Sin Riego 0,0 - 0.0 , 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 0,0 - 0,0 , 0,0 - 16,3 9,4 10,4 0,0 26,7 l.'
Sin uso Potencialmente Culltvable 0,0 - 0,0 - 0,0 - 3.0 2,1 287,1 16,0 290,7 14,7
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 0,0 , 0,0 , 2,4 1,' 1.100,4 61,1 1.102,8 55,9
Total Predial 0,0 - 0,0 - 0,0 , 174,0 100,0 1.799,8 100,0 1.973,8 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
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CUADRO 4.7.3-7
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

E1 E2 E3 E4 E5 Total
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)
Palto 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Frutales Uva Vinlfera 0,0 · 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 · 0,0 0,0

Huerto Frutal 0,0 · 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 · 0,0 0.0

Alcachofa 0.0 · 0,0 0.0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Cebolla 0.0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Chacras y Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Hortalizas

Chacra Casera 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Otlos Cultivos 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Praderas y Alfalfa Cor1e 0,0 28,2 100,0 48,9 100,0 78,8 100,0 0,0 · 156,0 100,0

Forrajes
Pradera Natural 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 0,0 · 28,2 100,0 48,9 100,0 78,8 100,0 0,0 · 156,0 I 100,0

Superficie con rotación (B) 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Superficie Flsica de Riego (A) 0,0 · 28,2 100,0 48,9 100,0 78,8 100,0 0,0 · 156,0 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,0 · 28,2 81,3 ,",,' 78,2 78,8 6ó,' 0,0 · 156,0 72,5

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Riego Agua Subterrllnea 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 · 0.0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0.0 0,0

Indirectamente Productiva 0,0 · 4,7 13,5 5,7 13,9 0.0 0,0 0,0 · 13,4 6,2

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 0,0 0.0 5.0 7,' 39,0 33,1 0,0 · 43,9 20,4
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 - 1,6 5,2 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 · 1,8 0,8

Tolal Predial 0,0 · 34,7 100,0 62,6 100,0 117,8 100,0 0,0 · 215,1 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepiro,
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CUADRO 4.7.3-8
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RUBRO
E1 E2 E3 E4 ES Total

CULTIVO
(ha) (%) (ha)" (%) (ha) (%) (ha) (OJo) (ha) (%) (ha) (o/.)

Pallo 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 4,7 2,7 4,7 2,7

Frutales Uva Vinlfera 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 1,6 0,_ 1,6 0,_

H\Jerto Frutal 0,0 · 0,0 , 0,0 · 0,0 · 1,6 0,_ 1,6 0,_

Alcachofa 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0
CebaBa 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Malz GranlJ 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 4,7 2,7 4,7 2,7

Chacra Casera 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 1,6 0,_ 1,6 0,_

otros Cultivos 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

.Alfalfa Autoconsumo 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa ClJrte 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 159,2 91,9 159.2 91,9

Pradem Natural 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Tota! Riego (A+B) 0,0 · 0,_ - 0,0 · 0,0 · 173,2 100,0 173,2 100,0

Superficie con rotación (B) 0,0 · 0,0 · 0,0 - 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Flsica de Riego (A) 0,0 · 0,0 - 0,0 · 0,0 · 173,2 100,0 173,2 100,0

,
Riego Permanente Agua ~erficlal 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 173,2 37,9 173.2 37,9

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego Agua Subten<\nea 0.0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Cultivada en secano 0,0 - 0,0 · 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 - 0,0 · 0,0 - 0,0 · 3,1 0,7 3,1 0,7

Indirectamente Productiva 0,0 - 0,0 - 0,0 · 0,0 - ',6 1,_ 8,S 1,_

Sin uso Potencialmente Cultivable 0.0 - 0,0 - 0,0 · 0,0 · 109,1 23,8 109,1
,

23.8

Sin uso sin Petencial de Riego 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 163,6 35,S 163,6 35,8

Total Predial 0,0 - 0,0 · 0,0 - 0,0 - 457,6 100,0 457,6 100,0

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.7.3-9

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALICEROS. SECTOR 2

PREDIOS EXPANOIDOS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

E1 E2 E2 E' ES Total
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) 1%) (ha) (%) (hal (%) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 · 12,6 17.8 0.0 · 12,6 13,4

Nogal 1.1 6._ 0._ 11,9 0.0 · 0.0 0.0 0.0 · 2.0 2.1

Pallo S.S 35.2 2.2 28,6 0.0 · 0.0 0.0 0.0 · 7.7 82
Frutales

Uva de Mesa 0.0 0.0 0.0 58,1 32.2 0.0 61,80,0 0.0 · · 58,1

Huerto Frutal 4,4 27,8 0.0 0.0 0.0 · 0.0 0.0 0.0 · 4,' 4,6

Olros Frutales 1,8 11,6 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 1,8 1._

Alcachofa 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Cebola 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Malz Grano 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 0.0 0,0 · 0.0 0,0

Chacras VHortalizas Popa 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 · 0.0 0,0 0,0 · 0.0 0,0

zanahoria 0.0 0,0 0.0 0,0 0.0 · 0.0 0,0 0.0 0.0 0,0

Chacra Casera 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 · 0,0 0.0 0.0 · 0.0 0,0

otros Cultivos I,S _.3 0.0 0.0 0,0 · 0,0 0.0 0.0 · I.S 1.S

AJralfa Autoconsumo 1,5 _,3 4,5 59,S 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 6,0 6,4

Praderas V Forrajes AJfalfa Cor1e 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0

Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0

Forestal Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0.0 · 0,0 0,0

Superflcle Total Riego (A+B) 15,7 100,0 7,6 100,0 0,0 · 70,6 100,0 0,0 · 93,9 100,0

Superficie con rotación (B) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Superficie Flsica de Riego (Al 15,7 100,0 7,' 100,0 0,0 · 70,6 100,0 0,0 · 93,9 100,0

Riego Permanente Agua SuperfICial 15,7 46,8 7.6 84,0 0,0 · 70,6 72,2 0,0 93,9 06,_

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Riego Agua Subterránea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Indirectamente Productiva 11,2 33,3 1,3 14,0 0,0 · 0,8 0,8 0,0 · 13,3 9,4

Sin uso Potencialmente Cultivable 1,2 3,5 0,0 0,0 0,0 · 26,4 27,0 0,0 · 27,6 19,6

Sin uso sin Potencial de Riego 5,5 16,5 0,2 2,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 5,7 4,1

Total Predial 33,6 100,0 9,0 100,0 0,0 · 97,8 100,0 0,0 · 140,5 100.0

Fuente: Elaboración ,propia
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CUADRO 4.7.3-10
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 2

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

RUBRO CULTrvO
El E2 E3 E' E5 Totll

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (hal 1%1 (ha) (%) lhal (%)
Durazno. 0,0 · 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 · 2,6 .,. 2.6 '.9
Nogal 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0
Patio 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 , 10,9 35,5 10,9 8,0

Frutales
Uva de Mesa 0,0 · 17,4 38,' 0.0 0.0 0,0 · 0.0 0,0 17,4 12,8

Huerto Frutal 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 · 0.0 0.0 0,0 0.0
Otros.Frutales 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 · 1,6 5.1 l.' 1.1
Alcachofa 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 · 0,0 0,0 0.0 0,0

Cebola 0.0 · 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0,0
Malz Grano 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 · 0.0 0,0 0,0 0,0

Chacras y
Papa 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 15,6 50,8 15,6 11,5Hortalizas
Zanahoria 0,0 · 0,0 0,0 34,5 57,8 0,0 · 0,0 0,0 34,5 25,4
Chacra Casera 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0.0
Otros Cultivos 0,0 · 19,9 43,7 20,2 33,_ 0,0 · 0,0 0.0 40,1 29.5

Affalla Autoconsumo 0,0 · 4,7 10,3 0,0 0.0 0,0 · 0,0 0,0 ',7 3,5
Praderas y

Alfalfa Corte 0,0 0,0 0.0 5,0 8,3 0,0 · 0,0 0,0 5,0 3,7Forrajes
Pradera Natural 0,0 · 3,' 7,9 0.0 0.0 0.0 · 0,0 0,0 3.6 2,7

Foreslal Eucaliptus 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 0,0 · 45,6 100,0 59,8 100.0 0.0 · 30,7 100,0 136,0 100,0

Superficie con rotación (B) 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0.0
Superficie Fisica de Riego (Al 0,0 · 45,6 100,0 59,8 100,0 0,0 · 30,7 100,0 136,0 • 00,0

Riego Permanente Agua Superlicial 0,0 · 45,6 94,7 59,8 90,1 0,0 · 30,7 27,9 136,0 50,6
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0.0 0,0 0.0 0,0
Riego Agua Subterránea 0.0 · 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 · 0.0 0,0 0.0 0,0
Cultivada en Secano 0.0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0
Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 0,0 · 2,5 5,3 3,1 4,7 0,0 · ',4 4,0 10,0 4,5
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 0,0 0,0 3,5 5,2 0,0 · 65,0 59,1 68,5 JO,5
Sin uso sin Poter')Cial de Riego 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 · _,8 8,_ 9,8 4,4
Tolal Predial 0,0 · ",1 100,0 ,,~ 100,0 0,0 · 109,8 100,0 224,3 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3-11

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 2

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

El E2 E3 E' E' Total
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

""'az"" 0.0 · 32,2 ".. 45,6 27,0 0,0 · 0.0 · 77,6 29,7

Nogal 0.0 · 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 · 0.0 · 0.0 0.0

Palla 0.0 · 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0,0 · 0.0 0.0
Frutales

Uva de Mesa 0.0 · 28,0 30,0 f09,8 65,0 0,0 · 0,0 · 137,7 52,5

Huerto Frutal 0,0 · ',6 '.9 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · ',6 1,8

Olros Frutales 0,0 · 7,2 7.8 0,0 0.0 0.0 · 0,0 · 7,2 2,8

Alcachofa 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 · 0,0 0,0

Cebona 0,0 · 0,0 O,') 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0

Malz Grano 0,0 · 0,0 0,') 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0

Chacras y Hor't3lizas Papa 0,0 · 3.8 3,'~ 0,0 0.0 0.0 · 0,0 · 3,6 1,'
Zanahona 0,0 · 0.0 0,3 0,0 0.0 0.0 · 0,0 · 0.0 0,0-- Chacra Casera 0,0 · 6.1 6,5 1,2 0,7 0,0 · 0,0 7.' 2,8

Otros Cultivos 0,0 · 11,4 12,2 6.2 3,7 0,0 · 0.0 · 17,6 6,7

Alfalfa Autoconsumo 0,0 · 0,0 0,3 0.0 0.0 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0.0 · 0,0 0,0 6.2 3,7 0.0 · 0.0 · 6.2 2.'
Pradera Natural 0.0 · 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0

Forestal Eucaliptus 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0
Superficie Total Riego (A+B) O~ · 93,2 100,0 169,0 100,0 0.0 · 0,0 · 262,2 100,0

Superficie con rotación (B) 0,0 · 0.0 O~ 0.0 0,0 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0

Superficie Frsica de Riego (A) 0,0 · 93,2 100,0 169,0 100,0 0,0 · 0,0 · 262,2 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0.0 · 93,2 79,5 169,0 61,0 0.0 · 0.0 · 262,2 80A
Riego Eventual Agua Superficial 0.0 I 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0.0 · 0.0 0,0
Riego Agua Subterrltnea 0.0 · 0.0 0.0 19,9 9,' 0,0 · 0.0 · 19,9 6.1
Cullivada en Secano 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 0,0 · 8,1

~--
6,4 3,1 0,0 · 0,0 14,5 4,5

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 9,8 83 0,0 0,0 0,0 · 0,0 9,8 3,0

Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 · 6,1 52 13,4 6,' 0,0 · 0,0 · 19,6 6,0

Total Predlal 0,0 · 117,2 100,0 208,7 100,0 0,0 · 0.0 · 325,9 100,0

Fuente; Elaboraci6n .propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3-12
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTíCDLAS y HDRTALICERDS. SECTOR 2
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

CULTIVO
E1 El E3 E' ES Total

RUBRO
(ha) (%) (ha) (%) (ha) r"l (ha) rk) (ha) r"l (ha) (%1

""'~ 0.0 · 0,0 · 13,7 17,9 48,7 60,0 0,0 0.0 62,4 2J~

Nogal 0.0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Palla 0,0 · 0.0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Frutales

Uva de Mesa 0,0 0,0 72,1 40,0 57,3 55,3· 55,1 32,5 63,9 151,5

Huerto Frutal 0,0 · 0,0 · 1,6 10,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,6 2,8

Otros Frutales 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 47,5 42,7 47,5 17,7

Alcachofa 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Cebolla 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Malz Grano 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Chacras y

P.". 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Hortalizas

zanahoria 0,0 · 0.0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Cnaera Casera 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Otros CuD:ivos 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

A1falla Autoconsumo 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Pra-deras y

Alfalfa Corte 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Forraje!>

Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0· ·
Forestal Eucaliptus 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 0,0 · 0,0 · 76,4 100,0 81,2 100,0 111,4 100,0 269,0 100,0

Superficie con rotación lB) 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Flsica de Riego (A) 0,0 · 0,0 · 76,4 100,0 81~ 100,0 111,4 100,0 269,0 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,0 0,0 · 76,4 90,9 81~ 82,5 111,4 84,4 269,0 85,5

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0
Riego Agua Subterránea 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Indirectamente Productiva 0,0 · 0,0 · 2,1 2,5 1,0 1,0 5,8 4,4 8,' 2,8

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 16,2 15,5 6,2 4,1 22,5 1,1

Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 0,0 · 5,6 6,6 0,0 0,0 8,6 6,5 14,2 ',5
Total Predial 0,0 · 0,0 · 84,1 100,0 98,5 100,0 132,0 100,0 314,6 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4,7,3-13

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS, SECTOR 3
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

E1 E2 E3 E' ES Total
RUBRO CULTIVO

(""1 (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) , ("lo) (ha) ('Yo) (ha) (%)

Palto O,C 0,0 0,0 · 0,3 0,8 0,0 · 0,0 0,3 0,7

Frutales Uva Vinifera O,C 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Huerto Frutal 2,~ 50,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 , 0,0 2,5 5,S

Alcachofa 0,(' 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 - 0,0 0,0

CeboDa 0,(' 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Malz Grano 0,(1 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0

Chacra Casera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

otros Cultivos 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Praderas y FOlrajes Alfalfa Corte 2,5 50,0 0,0 · 39,0 99,2 0,0 · 0,0 · 41,5 93,7

Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 5,0 100,0 0,0 · 39,3 100,0 0,0 · 0,0 · 44,3 100,0

Superficie con rotación lB) 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Superficie F!sica de Riego (A) 5,0 100,0 0,0 · 39,3 100,0 0,0 · 0,0 · 44,3 100,0

Riego Permanente Agua Superlicial 5,0 80,0 0,0 · 39,3 50,2 0,0 · 0,0 · 44,3 52,3

Riego Eventual Agua Superfici<ll 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Riego Agua Subterránea 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 · 11,8 15,0 0,0 · 0,0 · 11,8 13,9

Indirectamente Productiva 1,2 20,0 0,0 · 9,5 12,1 0,0 · 0,0 10,7 12,7

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 0,0 0,0 17,8 22,7 0,0 · 0,0 17,8 21,t

Sin uso sin Polencial de Riego 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Total Predial ',2 100,0 0,0 · 78,4 100,0 0,0 · 0,0 · 84,S 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3-14
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 3

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

E1 E2 E3 E4 E5 Totll
RUBRO CULTIVO

, (ha) ("lo) (ha) (%) (ha) ("lo) (ha) ('\lo) (ha) ("lo) (ha) ("lo)

Palio 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0

Frutales Uva Vinlfera 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Huerto Frutal 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Alcachofa 0,0 · 0,0 · 3,0 4,0 13,1 50,0 0,0 0.0 16,7 11,4

eehona 0,0 · 0.0 · 24,0 26,8 0,0 0.0 0,0 0,0 24,0 16,4
Chacras y Maiz Grano 0,0 · 0.0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0
Hortalizas .

·Chacra Casera 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0. Otros Cultivos 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0
Praderns y

AJfaIfa Corte 0,0 · 0,0 · 62,1 69,2 13,1 50,0 30,7 100.0 105,9 72,2
FOITiljes

Pradera Nalural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0.. · ·
Superficie Total Riego (A+8) 0,0 · 0,0 - 89,7 100,0 20~ 100,0 30,7 100,0 14G,G 100,0

Superficie con rotación (8) 0,0 · 0,0 · 24,0 26,8 13,1 50,0 0,0 0,0 37,1 25,3

Superficie Ffsfca de Riego (A) 0,0 · 0,0 · 65,7 73,2 13,1 50,0 30,7 100,0 109,5 74,7

Riego Permanente Agua Superficial 0,0 · 0,0 · 65,7 74,9 13,1 53,1 30,7 2,1 109,5 0,9

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego Agua Subterránea 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Cullivada en Secano 0,0 · 0,0 · 13,8 15,8 0,0 0,0 0,0 0,0 13,8 0,9

Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0

Indirectamente Productiva 0,0 · 0,0 - 3,7 4,2 0,7 2,7 4,1 0,3 B.5 0,5

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 30,7 2,1 JO,7 1,9

Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 · 0,0 · 4,' 5,1 10,9 44~ 1.400,8 95,5 1.416,1 89,7

Total Predial 0,0 · 0,0 · 87,6 100,0 24,7 100,0 1.466,4 100,0 1.578,6 100,0

Fuente; Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Caternu, Abajo de Caternu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4,7,3-15

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS, SECTOR 3

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

El E2 E3 E4 E5 Total
RUBRO CULTIVO

(ha) (%)(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

Nogal 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

Palto 3,1 29,4 0,0 - 15,6 53,1 0,0 0,0 0,0 - 18,7 28,3
Frutales

Uva de Mesa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00,0 - -
Huerto Frutal 0,6 5,9 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,6 0,9

Otros Frutales 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

Alcachofa 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

Cebolla 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0
Chacras 'J Papa 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0
Hortalizas

Zanahoria 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Chacra Casera 3,7 35,3 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 3,7 5,6

Otros Cultivos 3,1 29,4 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 3,1 4,7

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0,0 - 13,8 46,9 0,0 0,0 0,0 - 13,8 20,9
Praderas 'J Alfalfa Corie 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

Forrajes
Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 - 0,0 I 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

-
Forestal Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 26,2 100,0 0,0 - 26,2 39,6

Superficie Tolal Riego (A+8) 10,6 100,0 0,0 - 29,4 100,0 26,2 100,0 0,0 - 66,2 100,0

Superficie con rolación (B) 0,0 0,0 0,0 . 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

Superficie FIsica de Riego (Al 10,6 100,0 0,0 - 29,4 100,0 26,2 100,0 0,0 - 66,2 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 10,6 48,0 0,0 - 29,4 22,9 26,2 48,6 0,0 66,2 32,3

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Riego Agua Sublerranea 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 - 80,9 62,9 26,2 48,6 0,0 - 107,1 52,4

Indirectamente Produc;tiva 4,0 18,1 0,0 - 3,2 2,5 1,5 2,8 0,0 - 8,7 4,3

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 0,0 0,0 - 11,5 9,0 0,0 0,0 0,0 - 11,5 5,6

Sin uso sin Polencial de Riego 7,5 33,9 0,0 - 3,6 2,8 0,0 0,0 0,0 - 11 ,1 5,4

Tolal Predial 22,0 100,0 0,0 - 128,7 100,0 53,9 100,0 0,0 · 204,6 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepin:l,
Segunda Sección Río Aeoncagua

CUADRO 4.7.3-16
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 3
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

RUBRO CULTIVO
El E2 E3 E4 E5 Total

(ha) 1%' (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) 1%) lha' ("l.)

Durazno 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Nogal 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Frutales
Palto 4,3 14,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 4,3 1,5

Uva de Mesa 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Huerto Frutill 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Otros Frutales 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Alcachofa 0,0 0.0 0,0 0.0 36,3 63,4 0,0 0,0 0,0 · 36,3 12,5
Cebolla 13,4 43,5 52,2 36,' 19~ 33,6 21.8 35,5 0,0 · t06,6 36,6
Malz Grano 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Chacras y Papa 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 5,5 8,' 0,0 · 5,5 1,9
Hortalizas

Zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 2.9 27,7 45,0 0,0 · 29,4 10,1
Chacra Casera 0,0 0.0 8,5 6,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 8,5 2,'
Otros Cultivos 13,0 42,3 80,S 57,1 0,0 0,0 6,5 10,6 0,0 · 100,4 34,5
Alfalfa Auloconsumo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 · 0,0 0,0

Praderas y
Alfalfa Corte 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0,0 0,0FOlTaje5
Pradera Nannl 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Forestal Eu<:aliplus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 0.0
Superlicie Total RIego (A+B) 30,8 100,0 141,4 100,0 57,1 100,0 61,S 100,0 0,0 · 290,9 '00,0
Superlicie con rotación (8) 5,_ 18,1 19,6 13,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 25,1 8,_

Superficie Física de Riego (A} 25,2 81,9 121,9 86,2 57,1 100,0 61,5 100,0 0,0 · 265,7 :J1,4

Riego Permanente Agua Superficial 25,2 73,0 121,9 90,3 57,1 90,8 61,5 75,4 0,0 · 265,7 l4,6
Riego Eventllal Agua S~erficial 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Riego Agua SlbtelTénea 2,5 7;2 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 2,5 0,8
Cultivada en Sel;ano 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Forestado Sin Riego 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 · 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 5.3 15,5 5,3 3,' 2,2 3,' 0,9 1,1 0,0 · 13,7 4,4
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,6 1.8 7;2 5.3 3,1 5,0 13,9 17,t 0,0 · 24,9 7,9
Sin uso sin Potencial de Riego 0,9 2,5 0,7 0,5 0,5 0,8 5~ 8,4 0,0 - 7,2 2,3
Total Predial 34,S 100,0 135,0 100,0 62,9 100,0 81,6 100,0 0,0 · 314,0 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3-17

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 3

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

RUBRO CULTIVO
El E2 E3 E' ES Total

(ha) (%) (ha) 1%1 (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

O"""'" 0.0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Nogal 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Palio 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0 0.0 · 0,0 0,0 0,0
Frutales

Uva de Mes" 0,0 · 0,0 · 29,3 48,6 0,0 · 0,0 · 29.3 48,6

Huerto Frutal 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Otros Frvtales 0,0 · 0,0 · 16,3 27.1 0,0 · 0,0 16,3 27,1

A1cachof" 0,0 0,0 · 14,6 24,3 0,0 · 0,0 · 14,6 24,3

Cebolla 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Malz Grano 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Papa 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

zanahoria 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Chacra Casera 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Otros Cultivos 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0.0 · 0,0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0.0 · 0,0 · 0,0 0,0

Pradera Natural 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Forestal Eucaliptus 0.0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Superlicie Total Riego IA+B) 0,0 · 0,0 · 60,3 100,0 0,0 · 0,0 · 60,3 100,0

Superlicie con rotación lB) 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

SuperfICie Frsic;:¡ de Riego (A) 0,0 · 0,0 · 60,3 100,0 0,0 · 0,0 · 60,3 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,0 · 0,0 · 60,3 90,9 0,0 · 0,0 · 60.3 90,9

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Riego Agua Subterrénea 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0

Indirectamente Productiva 0,0 · 0,0 · 6,0 9,1 0,0 · 0,0 · 6,0 9_~~
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Sin uso sin PotencIal de Riego 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Total Predial 0,0 · 0,0 · 66,3 100.0 0,0 - 0,0 · 66,3 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3·18
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALICEROS. SECTOR 3
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

CUlTlVO
E1 E2 E3 E4 ES Total

RUBRO
lh'} (%) (ha) (%1 (ha) (%) lh'i (%) (hal l") lh') (%1

""- 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nogal 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
PaRo 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 223,4 64,3 223,4 37,0

Frutales
Uva de Mesa 0,0 10,2 0,0· 0,0 · 14,4 0,0 0,0 0.0 14,4 Z,4
Huerto Frutal 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Otros Frutales 0,0 · 0,0 · 7,Z 5,1 0,0 0,0 16,4 4,7 23,6 3,9
Alcachofa 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 38,6 33,6 0,0 0,0 38,6 6,4
Cebola 0,0 · 0,0 · 45,1 31,9 0,0 0,0 0,0 0,0 45.1 7,5
Malz Grano 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 69,8 60,7 35.9 10,3 105.7 17,5

Chacras y
Papa 0,0 · 0,0 · 19,9 14,1 0,0 0,0 0,0 0,0 19.9 3,3

Hortalizas
zanahoria 0,0 · 0,0 · 24,0 16,9 0,0 0,0 26,6 7,7 50,7 a,4
Chacra Casera 0,0 0,0 · 10,1 7,1 0,0 0,0 17,9 5,Z 28,0 4.6
Otros Cunivos 0,0 · 0,0 · 20,9 14,7 6,5 5,7 11,8 3,4 39,2 6,5
Alfalfa Autoconsumo 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Praderas y
Alfalfa Corte 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 15,4 4,4 15,4 Z,5

Forrajes
Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0· ·

Foresta! Eucaliplus 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 : 0,0
Superficie Tobl Riego (A+B) 0,0 · 0,0 · 141,7 100,0 115,0 100,0 347,4 100,0 604,0 100,0

Superftcie con rotación (B) 0.0 · 0,0 · 60,0 42,4 0,0 0,0 26,6 7,7 86,7 14~

SuperfICie Flsica de Riego (A) 0,0 · 0,0 · 81,6 57,6 115,0 100,0 32Q,7 92,3 517,4 85,7

Riego Permanente Agua Supetficlal 0,0 0,0 81,6 88,1 115,0 85,1 320,7 19,3 517,4 27,4· ·
Riego Eventual Agua Superkial 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0
Riego Agua Subterránea 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 0,0 · 0,0 · 9,6 10,3 7,Z 5,3 14,3 0,9 31,1 1,6
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 0,0 , 0,0 0,0 a,6 6,4 169,6 10,2 178,2 9,4
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 · 0,0 , 1,4 1,6 4,4 3,2 1.157,9 69,6 1.163.7 61,6

Total Predi31 0,0 · 0,0 · 92,6 100,0 135,2 100,0 1.662,6 100,0 1,890,3 100,0

Fuente: ElaboraCión propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3-19
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

SECTOR 1

" E2 '3 '4 '5 Total
RUBRO CUlTNO

(ha) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%). (ha) (%) (ha) (%) (%)

Durazno 0,0 0,0 I 11,9 9.1 43,S 13,8 0.0 0,0 0.0 0.0 55,4 4,2

Nogal 0,0 0.0 38,3 29,4 0,0 0.0 69,5 31,1 211.8 35,1 319,6 24,3

Palla 1.4 J.2 9.3 7.1 17,8 5._ 36,0 16,1 _O~ 10,0 124,7 9.5

Frutales Uva de Mesa 0.0 0,0 22,7 17,4 SO.5 16,0 36,0 16,1 54._ 9.0 163,7 12,4

Uva Vinifera 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 18,8 J.l 1e,8 1,4

Huerto Frutal 12,0 26,6 0,0 0,0 20,0 _,3 10,3 4,_ 0,0 0.0 42,3 J,2

Otros Frutales 1,9 4,J 13,0 10,0 15,8 5,0 24,0 10,7 37,7 _,2 92.4 7,0

Alcachofa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Cebolla 0,0 0.0 1,9 1.4 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,9 0,1

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0
Chacras y

Papa 0.0 0.0 0,0 0,0 27,8 8.B 0,0 0.0 56,S 9,4 84,3 6,'HOltallzas
Zanahoria 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0
Chacra Casera 7.2 16,0 5,2 4,0 I _.4 2.0 0.0 0.0 0.0 0.0 18,7 1.4

Otros Cultivos _.7 14,9 13,0 10,0 15,1 4.8 0.0 0.0 1.9 0.3 36,7 2.8

Alfalfa Autoconsumo 0.5 1.1 7,4 5.7 JO.O 9.5 0.0 0.0 0.0 0,0 37,9 2,9
Praderas y Alfalfa Corte 2.4 5.3 7,4 5.7 83,S 26.5 48,1 21,S 148.7 24.6 290,1 22,0Forrajes

Pradera Natwal 12,9 28,7 0.0 0.0 4.8 1.5 0.0 0,0 13,2 2.2 30,9 2.3

Forestal Eucaliptus 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0

SupeñlCie Total Riego (A+B) 45,1 100,0 130,2 100,0 315,1 100,0 223.7 100,0 603,4 100,0 1.317,5 100,0

Superficie con rotación (8) 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 28,2 4,7 28,2 2,1

SupeñlCie Fisica de Riego (Al 45,1 100,0 130,2 100.0 315,1 100,0 213,7 100,0 575,1 95,3 1.289,3 97,9

Riego Permanente Agua Superficial 45,1 56,0 130,2 87.7 315,1 75.9 223,7 51,5 575.1 18,0 1.289,3 30,2

Riego Evenlual Agua Superficial 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0
Riego Agua Subterránea 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 178,6 41,t 18,8 0,6 197,5 4,_

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 25,4 6,1 0,0 0,0 13,2 0,4 38,6 0,9

Indirectamente Productiva 25,4 31,5 10,3 _,9 14,6 J,5 24,9 5,7 38,6 1,2 113,8 2.7
Sin uso Potencialmente Cultivable 7,7 9,5 7,1 4,8 47,8 11,5 3._ 0,8 451,1 14,2 517,2 12,1

Sin uso sin Potencial de Riego 2,4 3,0 0,9 0,_ 12,4 3,0 3,7 0,9 2.090,7 65,6 2.110,1 49,S

Total Preclial 80,S 100,0 148,5 100,0 415,3 100,0 434,6 100,0 3.187,5 100,0 4.266,4 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepin,),
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4,7,3-20

USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL
SECTOR 2

El E2 E3 E4 ES 013'
RUBRO CULTIVO

(ha) 1%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) 1%) lha) (%)

Duraino 0,0 0,0 32,2 18,5 59,3 16,7 61,3 26,6 2,6 O,B 155,t. 14,3

Nogal 1,1 6,9 0,9 0,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,0 0,2

Palto 5,5 35~ 2,2 1~ 0,0 0,0 0,0 0,0 ",6 4,9 23,3 2, I

FM<iles Uva de Mesa 0,0 0,0 45,3 26,0 164,9 46,6 90,5 39~ 63,9 20,3 364,E 33,4

Uva VlJllfera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,6 0,5 1,6 0,1

Huerto Frutal 4,4 27,8 4,_ 2,6 7,6 2,2 0,0 0,0 1,_ 0,5 18,1 1,7

Ob'os Frutales I,B 11,6 7,2 4,1 0,0 0,0 0,0 0,0 49,1 15,6 58,1 5,3

.AJc8chofa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

CeboRa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4,7 1,5 4,7 0,4
Chacfas y

Papa 0,0 0,0 3,6 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 15,6 4,9 19,2 1,'He:rtaltms
Zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 :><,5 9,' 0,0 0,0 0,0 0,0 34,5 3,2

Chacra Casera 0,0 0,0 6,1 3,5 1~ 0,4 0,0 0,0 1,_ 0,5 B,9 O,B

Otros Cultivos 1,5 9,3 31,3 17,9 26,5 7,5 0,0 0,0 0,0 0,0 59,2 5,4

.AJfalfa Autoconsumo 1,5 9,3 9,2 5,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 10,7 1,0
Praderas y

Malta Corte 0,0 0,0 28~ 16,2 60,1 17,0 78,8 :><,2 159,2 50,S 326,4 29.9
Forrajes

Pradera Natural 0,0 0,0 3,6 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3,6 0,3

Forestal Eucallptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 15,7 100,0 174,5 1DO,O 354,1 100,0 230,7 100,0 315,3 l00~ 1.090,"- 1DO,0

Superficie con rotación lB) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

SuperfIcIe Ffsica de Riego lA) 15,7 100,0 174,5 100,0 354,1 100,0 230,7 100,0 315,3 100,0 1.09D,4 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 15,7 46,8 174,5 83,5 354,1 84,0 230,7 73,4 315,3 45.1 1.090,< 65,0

Riego Eventual Agua SuperfICial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Riego Agua Subterntnea 0,0 0,0 0,0 0,0 19,9 4,7 0,0 0,0 0,0 0,0 19,9 I~

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3,1 0,4 3,1 0,2

Indirectamente Productiva 11,2 33,3 16,6 B,O 20,3 4,8 I,B 0,_ 18,8 2,7 68,7 4, I
'Sin uso Potencialmente Cultivable 1,2 3,5 9,' 4,7 B,4 2,0 81,6 26,0 160,3 25,8 281,3 16,8

Sin use sin Palencia! de Riego 5,5 16,5 ',1 3,9 19,0 4,5 0,0 0,0 182,0 28,0 214,6 12.8
Tolal Predial 33,6 100,0 209,0 100,0 421,8 100,0 314,1 100,0 699,5 100,0 1.678,0 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.7.3-21
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

SECTOR 3

E1 El E3 E' E5 To~l
RUBRO CULTIVO

(ha) {"'} ("4) {"'} (%) (ha) (%) (%) (h¡11 (%){%} (ha)

Durazno 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0

Nogal 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0

Palio 7,5 16,1 0,0 0,0 I 15,9 3,8 0,0 0,0 223,4 59,1 246,7 20,4

Frutales Uva de Mesa 0.0 0,0 0,0 0,0 43,7 10,5 0,0 0,0 0.0 0.0 43,7 3._

Uva Vinlfera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Huerto Frutal 3,1 _,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3,1 0,3

Otros Frutales 0,0 0,0 0,0 0,0 23,S 5,6 0,0 0,0 16,4 ',3 39,9 3,3

Alcachofa 0,0 0,0 0,0 0,0 54,5 13,1 51,7 22,6 0,0 0,0 106,2 8,8

Cebolla 13,4 29,0 52,2 36,9 86,4 21,2 21,8 9,5 0,0 0,0 175,7 14,5

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 69,8 30,5 35,9 9,5 105,7 8,7
Chacras y

Papa 0.0 0,0 0,0 0,0 19,9 ',8 5,5 2,' 0,0 0,0 25,4 2.1Hortalizas
Zanahoria 0.0 0,0 0,0 0,0 25,7 5,2 27,7 12,1 26,6 7,0 80,0 6._
Chacra Casera 3,7 8,0 8,5 6.0 10,1 2,' 0,0 0,0 H,9 ',7 40,2 3,3
Otros Cultivos 16,1 34,9 80,8 57,1 20,9 5.0 13,1 5.7 11,8 3.1 142,7 11,6
Alfalfa Auloconsumo 0.0 0.0 0,0 0,0 13,8 3.3 0,0 0,0 0.0 0.0 13,8 1.1

Praderas '1 Alfalfa Corte 2,5 5,' 0,0 0,0 101,1 24,2 13,1 5,7 46.1 12~ 162,6 13,4Forrajes
Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

F«estal Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 26,2 11,4 0,0 0,0 2" 2~

Superficie Total Riego (A+Bl 46,3 100,0 141,4 100,0 417,5 100,0 228,9 100,0 376,1 100,0 1.212,2 100,0
Superficie con rotación (B) 5,_ 12,1 19,6 13,8 84,0 20,1 13,1 5,7 26,6 7,0 143,9 12,3
Superficie Ffsica de Riego (A) 40,7 87,9 121,9 86,2 333,4 79,9 215,8 94,3 351,5 93,0 1.063,3 81,1

Riego Permanente Agua Superficial 40,7 65,0 121,9 90,3 333,4 64.6 215,8 73,1 351,5 11,2 1.063,3 25,7
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego Agua Subterránea 2,5 ',0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,5 0,1

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 13,8 2,7 0,0 0,0 0,0 0,0 13,8 0,3

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 92,7 17,9 26,2 8,9 0,0 0,0 118,9 2,9
Indirectamente Productiva 10,6 16,8 5,3 3,9 34,2 6,6 10,3 3,5 16,4 0,5 78,7 1,9

Sin uso Potencjalmente Cultivable 0,6 1,0 7,2 5,3 32,5 6,3 22,6 7,6 200,3 6,4 263,1 6,4

Sin uso sin Potencial de Riego 8,3 13,3 0,7 0,5 10,0 1,9 20,5 6,9 2,558,7 61,8 2.596,1 62,6
Total Prroial 62,7 100,0 135,0 100,0 516,5 100,0 295,3 100,0 3.128,9 100,0 4.138,4 100,0

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.7.3-22
USO DEL SUELO SITUACiÓN ACTUAL

TOTAL ÁREA DE ESTUDIO

E1 El .3 E< ES Total
RUBRO CUL.TIVO

Iba) (%) (ha) 1%) (ha) I%} {ha} (%)Iba} (%) r"l lha}

Ou"azno 0,0 0,0 ",1 9,9 102,8 9,5 61,3 9,0 2,_ 0,2 210,5 5,8

Nogal 1,1 1,0 39,2 8,8 0,0 0,0 69,5 10,2 211,6 16,3 321,5 8,9

Patio· 14,4 13,5 11,5 2,_ 33,7 3,1 36,0 5,3 299,2 23,1 394,7 10,9

Frutales Uva de Mesa 0,0 0,0 68,0 15,2 259,1 23,8 126,5 18,5 118,5 9,1 572,J 15,8

Uva Vinlfera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 20,4 1,_ 20,(. 0,8

Huerto Frutal 19,4 18,2 <,- 1,0 7:1,8 2,5 10,3 1,5 1,_ 0,1 63,S 1,8

otros Frutales 3,7 3,5 20,3 <,S 39,< 3,_ 24,0 3,5 103,1 8,0 190,5 5,3

_""'fa 0,0 0,0 0,0 0,0 54,5 5,0 51,7 7,_ 0,0 0,0 106,2 2,9

Cebolla 13,4 12,5 54,0 12,1 88,4 8,1 21,8 3,2 0,0 0,0 1TI.15 <,9

MalzGrano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 69,8 10,2 40,5 3,1 110,4 3,0
Chacras y Papa 0,0 0,0 3,_ 0,8 47,7 <,< 5,5 0,8 72,1 5,5 128,? 3,6
Hortanzas

Zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 60,2 5,5 27,7 <,1 26,6 2,1 114,>3 3,2

Chacra Casera 10,9 10,2 19,8 <,< 17,7 1,6 0,0 0,0 19,5 1,5 67:: 1,9

otros Cultivos 24,3 22,7 125,1 28,0 62,4 5.7 13,1 1,9 13,7 1,1 238,6

_,_

Alfalfa Autoconsumo 1,9 1,8 16,7 3,7 43,8 <,O 0,0 0,0 0,0 0,0 62,4 1,7
Praderas 'J Alfalfa Corte <,9 <,6 35,6 8,0 244,7 22,5 140.0 20,5 354,0 27,3 779,3 21,5

Forrajes
Pradera Natural 12,9 12,1 3,6 0,8 <,8 0,< 0,0 0,0 13,2 1,0 34,~ 1,0

Forestal Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 26,2 3,8 0,0 0,0 26,2 0,7

SupeñlCie Total Riego (A+B) 107,1 100,0 446,1 100,0 1.066,7 100,0 683,3 100,0 1.296,6 100,0 3.620,1 100,0

Sup¡;rficie con rotación (8) 5,5 5,2 19,6 <,< 84,0 7,7 13,1 1,9 54,9 O" ln,:!. <,'
Superficie Ffslca de Riego (A) 101,5 94,8 426,6 96,6 1.002,7 92,3 670,2 98,1 1.241,9 95,8 3.44:.9 95,1

Riego Permanente Agua Superficial 101,5 57,4 426,6 86,6 1.002,7 74,1 010,2 64,2 t241,9 17,7 3,4429 34.1

Riego EventlJal Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 O,C 0,0

Riego Agua Subterránea 2,5 1,< 0,0 0,0 19,9 1,5 178,6 17,1 18,8 0,3 2198 2,

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 13,8 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1'3,8 0,1

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 1t8,1 8,7 26,2 2,5 16,3 0,2 160,6 1,6

Indirectamente Productiva 47,2 26,7 32,2 6,5 69,0 5,1 37,0 3,5 75,8 1.1 261 ,S 2,6

Sin uso Polencialmenle Cultivable 9,5 5,3 24,0 <,9 88,7 _,6 107,6 10,3 831,7 11,9 1.061,6 10,5

Sin uso sin Potencial de Riego 15,2 9,2 9,7 2.0 41,4 3,1 24,2 2,3 4.631,3 68,9 4.922.9 48,8

Total Pnnlial 176,8 100,0 492,5 100,0 1.353,6 100,0 1.044,1 100,0 7.015,9 100,0 10.082,8 100,0

Fuente: Elaboración propia

Finalmente, los Cuadros 4,7,3-23 y 4,7,3-24 resumen el área total predial y la
supeliicie física de riego por predio promedio y superficie expandida por sector y estrato.
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CUADRO 4.7.2-23

RESUMEN ÁREA TOTAL PREDIAL SEGÚN NIVEL TECNOLÓGICO

TIPO NIVEL s" rfjcie Total ha
SECTOR PREDIO AGRICULTOR El E2 E3 E4 E5 Tolal General

Prom Ex iln P~ E. " .,om "" " .,om E. " P~ "" " Prom "" '"
Ganadero

s.·o 0,37 '.2 141 12,5 .... 153.7 12,40 49.6 4330 43.3 · 265.5
,"lo 000 0.0 000 0.0 000 0.0 000 0.0 119923 1.199,2 · 1.1992
8a'o 0.58 '47 3,11 43.5 596 n,5 0.00 00 0.00 0.0 · 185.7

1 Frullcolay Medio 0.56 '.' 3,57 17.9 7,60 114,0 13.19 211.0 36,29 145.2 · 4976
Ho¡ta~cero Medio a Alto 000 00 3,24 745 540 702 0.00 00 0,00 0,0 · 1446

Alto 0,00 00 0,00 00 000 0,0 14,50 174,0 224,97 1.7998 · 1.973,6
Total Sector 1 · BO,5 · 148,5 · 415,3 · 434,8 · 3,187,5 · 4.2554

Ganadero M~io 000 00 3.47 347 7,83 62.5 14,73 117 8 000 0.0 · 215.1
,"lo 0,00 00 0.00 00 0,00 0.0 000 00 91.53 457.6 · 4576
8a'0 04. 33.6 "' ',0 000 0,0 1398 '78 000 0.0 · 140.5

2 FN1lcda y Medio 000 00 3.01 061 553 66.' 000 0.0 27.46 1098 · 224,3
Horta~cefo Medio a A1tD 0.00 0,0 ',00 117,2 ',32 208,7 0,00 0.0 0.00 0.0 · 325,9

'"to 000 00 000 0.0 7,01 64,1 "06 96,5 2640 132.0 · 314.6
Total Sedor 2 · 33,5 · 209,0 · 4218 · 31.,1 · 699,5 · 1.678,0

Ganadero ModIO 0.69 6,2 000 0,0 764 78,4 000 00 0.00 0,0 · ...
Alto 0,00 00 0,00 00 ." ". 12,33 247 1466,35 1.466,4 · 1.5786
Boo 0,61 220 0,00 00 757 1287 1078 53' 0,00 0,0 · 204 •, FrL1llcola y Medio 038 34,S 3,21 135,0 629 62,9 11 66 ". 0,00 0,0 · 314,0

Hortalicelo Medio a Alto 0,00 0,0 0,00 00 947 66.' 000 0,0 0,00 0.0 · ..,
,"lo 000 0,0 0.00 0,0 7.n 92.' 12,29 135,2 207,82 1.662,6 · 1.B90,3

Tobl Sector 3 · 627 · 135.0 · 516 · 295 , · 3.128,9 · 4.138A
Totill rea de estudIo · 176,8 · 492,5 · 1.353 • · l.lW4,1 · 7.015,9 · 10.082.8

Fuente: Elaboradón propia

CUADRO 4.7.2-24

RESÚMEN SUPERFICIE FíSICA REGADA SEGÚN NIVEL TECNOLÓGICO

npo NIVEL s" rflCie de Ri o h,
SECTOR PREDIO AGRICULTOR El E2 El ~ E4 E5 Total Genet"al

Prom E. P~ Ex an Prom Ex n Prom E. " Prom "" '" Prom "" '"Ganadero Ba'o 0,20 34 1.20 108 t 502 1103 12.01 '61 39,54 39,5 · 212.1
Alto 000 0,0 000 0,0 000 00 0.00 00 131 76 131,8 · 131,6
Ba'o 030 33,1 2.92 40,9 ". 527 000 00 000 0,0 · 126,7

1 Frutrcol¡¡ y M~io 0,51 " 3.50 17,5 5,67 85,1 150 24,0 047 1,9 · I 137,1
Hortalicero Medio a Alto 0.00 00 2,65 61,0 5,15 670 0,00 00 000 00 · 128 O

,"lo 0,00 0.0 0,00 00 0.00 00 12.64 151 7 50.24 401 9 · 553,7
10tOll Sector 1 · 45.1 · 130,2 · 3151 · 223,7 - 575,1 · 1.289,3

Ganadero Medio 000 0,0 282 28.2 ." 46,9 966 76 , 000 0.0 · I 156 O
Alto 0.00 00 000 0.0 000 00 000 0,0 34.64 173,2 · 173,2
8'1-0 0.23 15 ¡ 0,95 7,6 000 00 10.09 706 0,00 0,0 · '39

2 fruticola y Medio 0,00 00 2.85 45.6 ". 59,6 0,00 00 7,67 307 · '360
Hortalicero Medio a Alto 0,00 0,0 2.39 93,2 5,12 169.0 0.00 00 0,00 0,0 I · 262,2

Alto 0,00 00 0,00 00 6,37 76,4 11 60 81,2 2228 111,4 · 269 O
Total Sector 2 · 15,7 · 1701,S · 3541 · 230,7 · 315,3 · 1.090,4

Ganadero Medio 055 5,0 000 0,0 '" '" 0,00 00 000 0,0 · 44.3
,"lo 0,00 00 0.00 0,0 657 ".7 655 13,1 3074 30,7 · 1095
Ba'o . 0,29 106 0.00 0,0 1,73 294 5.24 262 000 0,0 · 66,2, Fruticola 'J M""~ 026 25.~ 2,90 121.9 .71 57.1 679 ." 0,00 0.0 · 265.7

~rta!cel"O Medio iI A110 0,00 0,0 000 0,0 8.61 60' 000 0.0 000 0,0 · 60'
Alto 0.00 0,0 0.00 0.0 6,60 816 10.45 115,0 40,09 320,7 · 517.4

Tobl Sector 3 · 40,. · 121,9 · 333,4 · 215,8 · 351,5 · 1.053,3
Total Area de estudIo · 101,5 · 426,6 · 1.0027 · 670,2 · 1..241,9 · 3.4429

Fuente: Elaboración propia
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4.8. DEMANDAS DE AGUA ACTUALES PARA USO AGRíCOLA

A continuación se realiza una descripción de las demandas actuales de agua para
uso agrícola en base a la caracterización del uso actual del suelo de cada sector, la cual se
presentó en el acápite anterior.

4.8.1, Evapotranspiración Potencial y Real

La Evapotranspiración potencial o "ETo· representa lo evapotranspirado por un
cultivo de referencia, generalmente una pradera o cereal, de siembra densa, el que se martiene
cen alto contenido de humedad, sano, etc. En esas cendiciones, la ETo es función de la
demanda atmosfélÍca y por ende, puede estimarse sobre la base de parámetros c1imátices.

Los valores de la ETo por sector se han obtenido de los antecedentes
agroclimátices reportados en el Capitulo 2 cerrespondiente al "Estudio Agroelimátice". los
datos utilizados corresponden al "Atlas Agroclimático de Chile", realizado por la Universidad
de Chile en 1993.

los valores de ETo se mantienen igual para los 3 Sectores de lÍego, dade que
toda el área de estudio está contenida en un solo distrito agroclimático. El Cuadro 4,·3.1-1
muestra los valores mensuales en mm.

CUADRO 4,8,1-1
EVAPOTRANSPIRACIÓN POTENCIAL (mm/mes)

Abr May Jun Jul Ago Sep Ocl Nov Die Ene Feb Mar TOTAL
103,5 64,2 35,S 25,0 35,5 64,3 103,5 142,8 171,5 182,0 171,5 142,7 1.242,0

Fuente: Universidad de Chile (1993)

Paralelamente, se han determinado para cada cultivo los Coeficientes de Cultivo
mensuales (Kc). Estos se basaron en el FAO Irrigation and Drainage Paper 56, denominado
"Crop Evapotranspiration Guidelines for computing crop water requelÍments' (R. Alle1, L.
Pereira, D. Raes y M. Smith), además de ajustes realizados por el equipo de trabajo segun
las caracteristicas de los cultivos en el área de estudio. El Cuadro 4.8.1-2 muestra estos
coeficientes Kc utilizados en el presente estudio. El listado de cultivos enlistados en dicha
cuadro proviene del diagnóstico de la Situación Actual Agropecuaria. Se debe señalar que el
huerto frutal está representado por el damasco y como otros frutales el representante es el
mandarina.
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CUADRO 4,8,1-2

COEFICIENTES DE CULTIVO KC

CULTVO Abr May Jun Jul A o Se Oel Nov Die En. Feb Mar
Durazno 0,50 0,70 085 0,90 0,70 0,60 0,30
No al 0,40 040 0,55 075 0,90 0,95 0,80 0,65
Palio 0,75 OJO 0,60 0,55 O,GO 0,70 0,75 0,80 0,90 0,90 0,80 0,80
Uva de Mesa 0,50 0,60 0,80 0,95 0,90 0,70 0,65
Uva Vinífera O,GO 0,30 0,50 0,75 0,80 0,80 0,75 0,70
Huerto Frutal Ciruelo 050 0,70 0,85 0,90 070 0,60 0,30
Otros Frutales Mandarina 0,75 0,70 0,60 0,55 0,60 0,70 0,75 0,80 0,90 0,90 0,60 0,80
Alcachofa Chilena 0,25 0,30 0,30 0,40 0,50 0,75 0,95 1,00 0,75 0,40
Cebolla 0,30 0,55 0,80 1,00 085 0,50
Maiz Grano 040 0,65 085 1,00 1,10 0,85 050
Papa Cuaresmera 0,75 0,85 0,80 O,JO 0,50
Zanahoria 060 0,30 0,70 0,90 0,85
Chacra Casera Repollo 0,75 0,90 0,90 0,35 0,55
Otros Cultivos Poroto Verde 065 0,75 090 1,00 0,90
AUalfa Auloconsumo 0,60 0,35 0,35 0,35 0,35 0,55 0,75 0,90 0,95 0,95 0,85 080
Alfalfa Corte 0,60 0,35 0,35 0,35 0,35 0,55 0,75 0,90 0,95 0.95 0,85 0,80
Pradera Natural 050 0,25 0,25 0,25 0,25 0,65 0,60 0,85 0,90 0,90 0,60 0,70
Eucali tus 060 0,60 0,50 050 0,501060 0,60 090 1,10 1 15 1,10 I 0,90

Fuente: FAO y Elaboración propia

Luego, mediante la multiplicación de la Eto por los Coeficientes de Cultivo (Kc) se
determinó la Evapotranspiración Real (ETr) mensual para cada cultivo asignado, tal como se
ve en el Cuadro 4,8,1-3.

CUADRO 4.8.1-3

EVAPOTRANSPIRACIÓN REAL (mm/mes)

CULTIVO Abr Mav Jun Jul Aao Sep Oel Nov Die Ene Feb Mar TOTAL
Durazno 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 32,2 72,5 121 4 154,4 127,4 1029 42,8 553,6
No al 41 4 00 00 0,0 0,0 257 56,9 107 1 154 4 172,9 1372 92,8 7884
Palla 77,6 44,9 21,3 13,8 21,3 45,0 77,6 114,2 154,4 163,8 1372 114,2 985,3
Uva de Mesa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 32,2 62,1 114,2 162,9 163,8 120 1 92,8 748,1
Uva Vinifera 62,1 0,0 0,0 0,0 0,0 19,3 51,8 107,1 137,2 145,6 126,6 99,9 751,6
Huerto Frutal 0,0 0,0 00 0,0 0,0 32,2 725 121,4 154 4 127,4 102,9 428 653,6
Otros Frutales 77,6 44,9 21,3 13,8 21,3 45,0 776 114,2 154,4 163,8 137,2 114,2 985,3
Alcachofa 0,0 16,1 10,7 7,5 14,2 32,2 77,6 1357 171,5 136,5 68,6 0,0 6706
cebolla 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 19,3 55,9 114,2 171,5 154,7 85,8 0,0 602,4
Maiz Grano 0,0 00 00 0,0 0,0 257 67,3 121 4 1715 200,2 1458 71,4 8033
Papa 77,6 546 28,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 51,S 71.4 283,5
Zanahoria 62,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 51,5 127,4 1544 121,3 516,7
Chacra Casera 776 57,8 32,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 60,0 78,5 305,9
Otros Cultivos 0,0 00 00 0,0 0,0 354 77,6 128,5 171,5 1638 00 00 5768
Alfalfa Autoconsumo 62,1 22,S 12,4 B,B 12,4 35,4 77,6 128,5 162,9 172,9 145,6 114,2 955,5
Alfalfa Corte 621 22,S 12,4 8,8 124 35,4 77,6 128,5 1629 172,9 145,6 114,2 955,5
Pradera Natural 51,8 16 1 8,9 6.3 8,9 41,8 82,6 121,4 154,4 163,8 137,2 99,9 693,3
Eucaliptus 828 3B 5 17.8 12,5 17,8 3B6 82,8 128,5 186,7 209,3 1887 128,4 1134,4

Fuente: Elaboración propia
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4.8.2. Demanda Neta de Agua de Riego

Para determinar la demanda neta de agua de riego, es necesario en primer lugar
conocer la precipitación efectiva en el área en estudio. Ésta corresponde a la fracción de la
precipitación total que puede ser aprovechada por el cultivo. La fracción que no es utiüzada
puede perderse en forma de escorrentía superficial, percolación profunda o evaporación.

Los datos de precipitación mensual utilizados corresponden a los distritos
agroclimáticos presentes en el área de estudio y descritos en el Capitulo 2.

La fórmula que expresa el método de Blaney y Criddle modificado por Merlet y
Santibáñez es la siguiente:

Pef; -0,0022' pp' + 1,0903' PP

Donde:

Pe/: Precipitación efectiva mensual
PP: Precipitación media mensual

La precipitación efectiva en el área de estudio se presenta en el Cuadro 4.8.2-1.

Una vez conocida la precipitación efectiva, se restó a la Evapotranspiración Real
(ETr) obtenida en el punto anterior, obteniendo la Demanda Neta de cultivo, de acuerdo a la
siguiente expresión:

Dn; ETc - Pef

Donde:

On es la demanda neta de cultivo (mm)

Etr es la Evapotranspiración real (mm), y

Pef es la precipitación efectiva (mm)

De esta forma, se determinaron las demandas unitarias netas mensuales para
cada cultivo. Dicha información se muestra en el Cuadro 4.8.2-2.
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CUADRO 4.8.2-1
PRECIPITACiÓN MEDIA Y EFECTIVA (mm/mes)

Abr May Jun Jul A90 Sep Ocl Nov Die Ene Feb Mar TOTAL

Precipitación
22,6 77.9 92,5 77,4 64,9 28 16,7 10 7,1 5,9 6,3 9,6 418,9

Media (Total)

Precipitación
23,0 71,0 82,0 71,0 61,0 28,e 17,0 10,0 7,0 6,0 6,0 10,0 392,0

Efectiva

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.8.2-2
DEMANDA NETA DE AGUA POR RUBRO (mm/mes)

CULTIVO Ab, Mav Jun Jul Ago Seo Oei Nov Die Ene Feb Mor TOTAL
Durazno 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4,2 555 111,4 147,4 121 4 96,9 32,8 569,6
Nocal 18,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 39,3 97,1 147,4 166,9 131,2 82,8 683,7
Palla 54,6 0,0 0,0 0,0 0,0 170 60,'3 104,2 147,4 157,8 131,2 104,2 777,0
Uva de Mesa 0,0 0,0 00 0,0 0,0 4,2 45,1 104,2 155,9 157,8 114 1 82,8 664,1
Uva Vinífera 39,1 0,0 0.0 0,0 0,0 00 34..3 97,1 130,2 1396 122,6 89,9 653,3
Huerto Frutal 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 4,2 555 111,4 147,4 121,4 96,9 32,8 569,6
Otros Frutales 54,6 0,0 0,0 0,0 0,0 17,0 60,6 104,2 147,4 157,8 131 2 104,2 777,0
Alcachofa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 4,2 60,15 125,7 164,5 130,5 62,6 0,0 548,1
Cebolla 0,0 0,0 0,0 0,0 I 0,0 0,0 39,9 104,2 164,5 148,7 79,8 0,0 537.1
Maíz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 50,3 111,4 164,5 194,2 139,8 61,4 721,6
Pa a 54,6 00 0,0 0,0 0,0 0,0 o,e, 0,0 0,0 0,0 45,5 61,4 161,5
zanahoria 39,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 O,C- 0.0 44,5 121,4 148,4 111,3 464,7
Chacra Casera 54,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 o,e 0,0 0,0 0,0 54,0 68,5 177,1
Olros Cullivos 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,4 60,6 118,5 164,5 157,8 0,0 0,0 508,8
Alfalfa
Autoconsumo 39,1 0,0 0,0 00 0,0 7,4 60,6 1185 155,9 166,9 139,8 104,2 7924
Alfalfa Corte 39,1 00 0,0 00 0,0 7,4 60,6 118,5 155,9 166,9 139,8 104,2 792,4
Pradera Natural 28,8 00 00 0,0 0,0 13,8 658 111,4 1474 1578 131,2 89,9 746,1
Eucaliolus 59,8 0,0 00 00 0,0 10,6 65,8 1185 181,7 2033 1827 118,4 9408

Fuente: Elaborad:)n propia

4.8,3. Eficiencias de Riego

El grado de utilización de los métodos y sistemas de riego en el área de estudio
fue determinado en la encuesta simple los que fueron expandidos para cada sector.

Las eficiencias de riego prediales del area de estudio se determinaron tomando
como base los parámetros utilizados en los manuales y estudios de la CNR, y sensibilizados
según los resultados del estudio y las conclusiones el consultor luego de las visitas a terreno.
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Las eficiencias de riego consideradas para los diferentes cultivos asignadcs en
Situación Actual corresponden a valores que se producen a nivel potrero. Estas eficiencias
varían según el método de riego utilizado, sea éste gravitacional o tecnificado.

El coeficiente de eficiencia se estimó tomando como base los coeficientes
contenidos en la Ley No. 18.450, excepto en el sistema de cintas, en el cual se pudo
comprobar con opiniones de agricultores calificados que la eficiencia es menor a la teorica.
Estas eficiencias se indican a continuación, en el Cuadro 4.8.3-1.

CUADRO 4.8.3-1
EFICIENCIAS DE RIEGO

Sistema de Riego Eficiencia

Tendido 30%

Surcos 45%

Cintas 72%

Microaspersión 85%

Goteo 90%

Fuente: Elaboración propia

En base a lo anterior se estableció una eficiencia promedio ponderada para cada
cultivo y en cada sector en función de la presencia que los distintos sistemas de riego
tuvieran en cada sector. Estos resultados se presentan en los Cuadro 4.8.3·2 a 4.8.3-4.
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CUADRO 4.8.3-2
EFICIENCIA DE RIEGO PONDERADA ACTUAL. SECTOR 1

1m ortancia de los Sistemas de Rieao f% Eficiencia
Cultivo

Tendido Surcos Cintas Microaspersión Goteo
de Riego

Ponderada

Durazno 0.0 100,0 0.0 0,0 0,0 0,45
No al 0,0 25,5 0,0 B,2 66,3 0,78
Palto 5,7 17,1 0,0 0,0 77,1 0,79
Uva de Mesa 0,0 0,0 00 0,0 100,0 0,90
Uva Vinífera 0,0 0,0 0.0 0,0 1000 0,90
Huerto Fru(al 7,5 29,1 0,0 0.0 63,4 0,72
Otros Frutales 17,2 16,2 00 0,0 66,7 0,72
Alcachofa 0,0 0,0 00 0,0 00 000
Cebolla 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Maiz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Papa 00 100,0 00 0,0 0,0 0,45
Zanahoria 00 00 00 0,0 0,0 0,00
Chacra Casera B,5 91,5 0,0 0,0 0,0 0,44
otros Cullivos 19,5 60,5 0,0 0,0 0,0 0,42
Alralfa Autoconsumo 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,30
Alfalfa Corte 100 O 00 0,0 0,0 0,0 0,30
Pradera Natural 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,30
Eucaliolus 00 0,0 00 0,0 00 0,00

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4,8,3-3
EFICIENCIA DE RIEGO PONDERADA ACTUAL. SECTOR 2

1m ortancia de los Sistemas de Riego % Eficiencia
Cultivo

Tendido Surcos Cintas Microaspersión Goteo
de Riego

Ponderada

Durazno 00 52,2 0,0 0,0 47 B 067
No al 45,3 54,7 0,0 0,0 0,0 0,38
Palto 56,2 23,7 0,0 20,1 00 0,45
Uva de Mesa 0,0 20,7 0,0 0,0 793 0,81
Uva Vinifera 0,0 100,0 00 00 00 045
Huerto Frutal B,O 24,6 0,0 0,0 674 0,74
Otros Frutales 0,0 18,2 0,0 0,0 81,8 0,62
Alcachofa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Cebolla 0,0 00 00 0,0 0,0 000
Maíz Grano 0,0 100,0 00 0,0 0,0 0,45
Papa 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Zanahoria 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Chacra Casera 6B 7 31,3 00 0,0 00 0,35
Otros Cultivos 17,4 78,7 3,9 0,0 0,0 0,46
Alfalfa Auloconsumo 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,30
Alfalfa Corte 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,30
Pradera Natural 100,0 0,0 00 0,0 0,0 0,30
Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 000

Fuente: Elaboracíón propia

Capitulo 4·130 ARRAU Ingeniería EI.R.L.
Consultores an Ingenierfa Hidráulica y de Riego

M~ Luisa Santander 0231, Provfdencia, Santiago, Chife. Fono (56 2) 341 4800 Fax (56 2) 2745023 e-mail: oficina@arrauingenieria.cl



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.8.3-4
EFICIENCIA DE RIEGO PONDERADA ACTUAL. SECTOR 3

1m ortancia de los Sistemas de Rie o % Eficiencia
Cultivo

Tendido Surcos Cintas Microaspersión Goteo
de Riego

Ponderada

Durazno 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
No al 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Palto 3,1 5,6 0,0 63,1 6,2 0,61
Uva de Mesa 0,0 00 0,0 0,0 100,0 0,90
Uva Vinífera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Huerto Frutal 80,0 20,0 0,0 0,0 0,0 0,33
Otros Frutales 0,0 00 0,0 0,0 100,0 0,90
Alcachofa 00 100 O 0,0 0,0 0,0 045
CebolJa 00 607 39,3 0,0 0,0 0,62
Maiz Grano 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Papa 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,45
zanahoria 0,0 100 O 0,0 0,0 0,0 0,45
Chacra casera 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Otros Cultivos 00 86,9 13,1 0,0 0,0 0,57
Alfalfa Autoconsumo 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,30
Alfalfa Corte 1000 0.0 0,0 0,0 00 OJO
Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Eucal¡ tus 100,0 00 0,0 0,0 0,0 0,30

Fuente: Elaboración propia

4.8.4. Tasas de Riego

Los Requerimientos Totales de Agua por unidad de superficie o Tasas de Riego (Tr),
resultan de la división de las demandas netas (Dn) y la eficiencia de aplicación (Ea),
multiplicado por un factor de conversión de unidades (que en este caso es igual a 10 Y se usa
para convertir mm en m3/ha), tal como lo muestra la siguiente expresión:

Dn
Tr = 10*

Ea

Donde:

Tr es la Tasa de Riego en m'/halmes

Dn es la demanda neta de cultivo en mm/mes, y

Ea es la eficiencia de aplicación de riego

En los Cuadros 4.8.4-1 al 4.8.4-3 se presentan las tasas de riego por cultivo y
sector.
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CUADRO 4.8.4-1
TASAS DE RIEGO ACTUAL POR RUBRO (M3/HAlMES) SECTOR 1

CULTIVO Ab, Mov Jun Jul Aao Seo Ocl Nov Oic Ene Feb Ma, TOTAL
Durazno O O O O O 93 1.233 2.476 3.276 2.698 2.153 729 12.658
No al 236 O O O O O 5'2 1.245 1.890 2.'40 '.682 '062 8.767
Palto 691 O O O O 2'5 767 '.3'9 1.866 1.997 '.66' 1.3'9 9.835
Uva De Mesa O O O O O 47 50' 1.158 1.732 1.753 1.268 920 7.379
Uva Vinifera 434 O O O O O 387 '.079 1.447 1.551 '.362 999 7.259
Huerto Frutal O O O O O 58 771 '547 2.047 1.686 1.346 456 7.911
Otros Frutales 758 O O O O 236 842 1.447 2.047 2.192 1.822 1.447 10.791
Alcachofa O O O O O O O O O O O O I O
Cebolla O O O O O O 887 2.316 3.656 3.304 1.773 O 11.936
Maiz Grano O O O O O O O O O O O O O
Paoa 1.213 O O O O O O O O O 1.011 1.364 3.588
Zanahoria O O O O O O O O O O O O O
Chacra Casera 1.241 O O O O O O O O O 1.227 1.557 4.025
Otros Cultivos O O O O O 176 '.443 2.821 3.917 3.757 O O 12.114
Alfalfa Auloconsumo '.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Alfalfa Corte 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Pradera Natural 960 O O O O 460 2.193 3.713 4.913 5.260 4.373 2.997 24.869
Eucaliotus O O O O O O O O O O O O O

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.8.4-2
TASAS DE RIEGO ACTUAL POR RUBRO (M3/HAlMES) SECTOR 2

CULTIVO Abr Mav Jun Jul Ago Seo Ocl Nov Dic Ene Feb Mar TOTAL
Durazno O O O O O 63 828 1.663 2.200 1.812 1.446 490 8.502
Nogal 484 O O O O O 1.050 2.555 3.879 4.392 3.453 2.179 17.992
Palto 1.213 O O O O 378 1.347 2.316 3.276 3.507 2.916 2.316 17.269
Uva De Mesa O O O O O 52 557 1286 1.925 1.948 1.409 1.022 8.199
Uva Vinifera 869 O O O O O 773 2.158 2.893 3.102 2.724 1.998 14.517
Huerto Frutal O O O O O 57 750 1.505 1.992 1.641 1.309 443 7.697
Otros Frutales 666 O O O O 207 739 1.271 1.798 1.924 1.600 1.271 9.476
Alcachofa O O O O O O O O O O O O O
Cebolla O O O O O O O O O O O O O
MaizGrano O O O I O O O 1.118 2.476 3.656 4.316 3.107 1.364 16.037
Paoa 1.213 O O O O O O O O O 1.011 1364 3.588
Zanahoria 869 O O O O O O O 989 2.698 3.298 2.473 10.327
Chacra Casera 1.560 O O O O O O O O O 1.543 1.957 5.060
Otros Cultivos O O O O O 161 1.317 2.576 3.576 3.430 O O 11.060
Alfalfa Auloconsumo 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Alfalfa Corte 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Pradera Natural 960 O O O O 460 2.193 3.713 4.913 5.260 4.373 2.997 24.869
Eucaliatus O O O O O O O O O O O O O

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.8.4-3
TASAS DE RIEGO ACTUAL POR RUBRO (M3/HAlMES) SECTOR 3

CULTIVO Abr M.y Jun Juf Ano Sep 0'1 Nov Die Ene Feb Mar TOTAL
Durazno O O O O O O O O O O O O O
Nonal O O O O O O O O O O O O O
Palto 674 O O o O 210 748 1.286 1.820 1.948 1.620 1.286 9.592
Uva De Mesa O O O O O 47 501 1.158 1.732 1.753 1.268 920 7.379
Uva Vinífera O O O O O O O O O O O O O
Huerto Frutal O O O O O 127 1.682 3.376 4.467 3679 2.936 994 17.261
Otros Frutales 607 O O O O 189 673 1.158 1.638 1.753 1.458 1.158 8.634
Alcachofa O O O O O 93 1.347 2.793 3.656 2.900 1.391 O 12.180
Cebolla O O O O O O 487 1.271 2.006 1.813 973 O 6.550
Maiz Grano O O O O O O 1.118 2.476 3.656 4.316 3.107 1.364 16.J37
Paoa 1.213 O O O O O O O O O 1.011 1.364 3.588
Zanahoria 869 O O O O O O O 989 2.698 3.298 2.473 10.327
Chacra Casera 1.213 O O O O O O O O O 1.200 1.522 3.935
Otros Cultivos O O O O O 130 1.063 2.079 2.886 2.768 O O 8.926
Alfalfa Autoconsumo 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Alfalfa Corte 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Pradera Natural O O O O O O O O O O O O O
Eucaliotus 1.993 O O O O 353 2.193 3.950 6.057 6.777 6.090 3.947 31.360

Fuente: Elaboración propia

Demanda Bruta y Tasa de Riego Ponderada

La demanda bruta de agua de cada sector se calculó mes a mes y resulta de
multiplicar la tasa de riego mensual de cada cultivo por su respectiva superficie en dicho
sector, para luego sumar esos resultados y obtener un total mensual por sector. La demanda
bruta por cultivo se obtiene como se indica a continuación:

Dbci ;:: TrCi * SCi

Donde:

Dbcí es la demanda bruta del Cultivo "j" en m3/mes

TTC¡ es la tasa de riego del cultivo "i" m3/halmes, y

SCi es la superficie del cultivo "i" en ha

Posteriormente se suman todas las demandas brutas de los distintos cultivos en
cada sector, obteniendo una Demanda Bruta Total por sector en m'lmes, tal como se
muestra a continuación:
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Donde:

Dbr es la demanda bruta total por sector en m'/mes, y

Dbci es la demanda bruta del Cultivo "j" en m'/mes

Finalmente, se calcula la Tasa de Riego Ponderada, la cual se obtiene dividiendo
la Demanda Bruta Total por sector por la Superficie de riego total por sector, tal como se
indica a continuación.

Donde:

Trp es la tasa de riego ponderada en m'/ha/mes

Dbr es la demanda bruta total en m'/mes

Sr es la superficie de riego total del sector en ha

En los Cuadros 4.8.5-1 al 4.8.5-3 se presentan las demandas brutas para la
superficie actual de riego por sector y las tasas de riego ponderadas.
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CUADRO 4.8.5.1

DEMANDA BRUTA ACTUAL (m'/mes) Y TASA DE RIEGO PONDERADA (m'/halmes)
SECTOR 1

9ULT,vq
Sup,

A"r May Jun Jul Ago gep Oc, Noy Die Ene Fe" Mar TOTAL{ha} .
Durazno" 55,4 O O O O O 5.152 68.312 137.178 181.501 149.478 119.283 40.389 701.293
NOQal 319,6 75.429 O O O O O 163.643 397.921 604.073 683.977 537.593 339.432 2.802.068
Palto 124,7 86.178 O O O O 26.814 95.657 164.499 232.719 249.056 207.'162 164.499 1.226.575
Uva de Mesa 163,7 O O O O O 7.695 82,026 189.593 283.571 287.009 207.603 150.b7.6 1.208.123
Uva Vinífera 18.8 8.171 O O O O O 7.286 20.314 27.242 29.199 25.641 18.8ar 136.660
Huerto Frutal 42,3 O O O O O 2.453 32.609 65.430 86.577 71.309 56.928 19.286 334.592
Otros Frutales 92,4 70.064 O O O O 21.614 77.829 133.751 189.211 202.613 166.413 133.751 997.446
Alcachofa 00 O O O O O O O O O O O O O
Cebolla 1,9 O O O O O O 1.650 4.307 6.799 6.145 3.297 O 22.198
Maíz Grano 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Papa 64.3 102.210 O O O O O O O O O 8.5.169 114.933 302.332
Zanahoria 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Chacra Casera' 18,7 23.266 O O O O O O O O O 23.004 29.191 75.461
Otros Cultivos 36,7 O O O O O 6.456 52.950 103.514 143.731 137.860 O O 444.514
Alfalfa Autbconsumo 37,9 49.415 O O O O 9.367 76.607 149.601 197.093 210.973 176.727 131.711 1.001.695
Alfalfa.Corte . 290.1 378.038 O O O O 71.662 586.061 1.146.010 1.507.801 1.613.989 1.352.002 1.007.619 7.663.183
Pradera Natural 309 29.649 O O O O 14.207 67.728 114.672 151.732 162.449 135.055 92.559 766.051
Eucaliotus 0,0 O O O O O O O O O O O O O
TOTAL (m'/mes) 822.421 O O O O 165.623 1.312.357 2.626.990 3.612.049 3.804.057 3.097.888 2.242.804 17.684.169
TOTAL (US) 317 O O O O 64 490 1.013 1.349 1.420 1.281 837 .
Tasa de Riego 1.317,5
Ponderada 624,2 0,0 0,0 0,0 0,0 125,7 996,1 1.993,9 2.741,6 2.887,3 2.351,3 1.702,3 13.422,4

I(m'/ha/mesl

Fuente: Elaboración propia
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CUADROS 4.8.5-2

DEMANDA BRUTA ACTUAL (m'/mes) y TASA DE RIEGO PONDERADA (m'/ha/mes)

SECTOR 2

CULTIVO
Sup

Abr M.y Jun Jul Ago Sep 00' Nov Dle Ene Feb ' Mar TOTAL
(hál

Durazno 155.4 O O O O O 9.792 128.698 258,485 341.952 281.644 224.756 76.162 1.321.490
Nogal 2.0 965 O O O O O 2.094 5.095 7.735 8.758 6.885 4.345 35.876
Palto 23,3 28.231 O O O O 8.797 31.349 53.901 76.244 81.620 67.866 53.901 401.910
Uva de Mesa 364.6 O O O O O 18.960 203.086 466.886 701.874 710.260 513.735 372.631 2.989.437
Uva Vinífera 1.6 1.354 O O O O O 1.204 3.362 4.508 4.833 4.244 3.113 22.620
Huerto Frutal 18.1 O O O O O 1.034 13.604 27.298 36.131 29.765 23.743 8.035 139.610
Otros Frutales 56,1 36.715 O O O O 12.033 42.959 73.685 104.520 111.845 93.010 73.865 550.852
Alcachofa· 00 O O O O O O O O O O O O O
Cebolla' 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Maíz Grano 4.7 O O O O O O 5.226 11.574 17.090 20175 14524 6.376 74.964
Papa 19,2 23.287 O O O O O O O O O 19.409 26.186 68.882
zanahoria 34,5 30.011 O O O O O O O 34.156 93.177 113.898 85,406 356.648
Chacra Casera 8,9 13.960 O O O O O O O O O 13.807 17.512 45.279
Otros Cultivos 59,2 O O O O O 9.531 77.961 152.489 211.686 203.043 O O 654.710
Alfalfa Autoconsumo 10,7 13.910 O O O O 2.637 21.564 42.167 55.479 59.386 49.746 37.075 281.963
Alfalfa Corte 326,4 425.266 O O O O 80.615 659.277 1.289.180 1.696.169 1.815.622 1.520.906 1.133,499 8.620.534
Pradera Natural 3,6 3.472 O O O O 1.664 7.931 13,426 17766 19.023 15.615 10.639 89.938
Eucaliotus 0,0 O O O O O O O O O O O O O
TOTAL lm1/mes) 579.171 O O O O 145.062 1.194.955 2.399.753 3.305.311 3.439.151 2.682.345 1.908.966 15.654.713
TOTAL Us 223 O O O O 56 446 926 1.234 1.284 1.109 713 .
Tasa de Riego 1.090,4
Ponderada 531,2 0,0 0,0 0,0 0,0 133,0 1.095,9 2.200,9 3.031,4 3.154,2 2.460,1 1.750,8 14.357,4

I (m'/halmesl

Fuente: Elaboración propia
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CUADROS 4.8.5-3
DEMANDA BRUTA ACTUAL (m'/mes) Y TASA DE RIEGO PONDERADA (m'/ha/mes)

SECTOR 3

Sup .
CULTIVO

Ihal
Abr May Jun Jul A90 Sep Oc, Nov Die Ene Feb Mar TOTAL

Durazno 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Nooal , , 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Palto

.. • 246,7 166.306 O O O O 51.816 184.565 317.314 449.076 480.660 399.727 317.314 2.366.780
Uva de Mesa 43,7 O O O O O 2.054 21.892 SO.602 75.684 76.602 55.408 40.202 322.444
Uva Vinífera 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Huerto Frutal 3,1 O O O O O 394 5.224 10.484 13.872 11.425 9.118 3.087 53.605
Otros Frutales 39,9 24.234 O O O O 7.546 26.869 46.233 65.397 69.988 58.210 46.233 344.710
Alcachofa 106,2 O O O O O 9.878 143.Q73 296.662 388.327 308.027 147.747 O 1.293.715
Cebolla 175,7 O O O O O O 85.589 223.376 352.551 318.631 171.003 O 1.151.150
Maíz Grano 105,7 O O O O O O 118.162 261.689 386.403 456.159 328.379 144.161 1.694.954
Paoa 25,4 30.790 O O O O O O O O O 25.662 34.623 91.075
Zanahoria 80,0 69.559 O O O O O O O 79.164 215.960 263.987 197.950 826.621
Chacra Casera 40,2 48.785 O O O O O O O O O 48.262 61.212 158.259
Otros Cultivos 142,7 O O O O O 18.550 151.680 296.654 411.805 394.968 O O 1.273.657
Alfalfa Autoconsumo 13,8 17.989 O O O O 3.410 27.887 54.532 71.747 76.800 64.334 47.947 364.645
Alfalfa·Corte 162,8 212.088 O O O O 40.204 328.793 642.937 845.909 905.483 758.503 565.296 4.299.212
Pradera Natura! 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Eucaliolus 26,2 52.186 O O O O 9.243 57.423 103.429 158.600 177.453 159.464 103.351 821.149
TOTAL (m~/mes) 621.936 O O O O 143.095 1.151.158 2.303.912 3.298.536 3.492.156 2.489.805 1.561.375 15.061.974
TOTALIUs) 240 O O O O 55 430 889 1.232 1.304 1.029 583 -
Tasa de Riego 1.212,2
Ponderada 513,1 0,0 0,0 0,0 0,0 118,0 949,6 1.900,6 2.721,1 2.880,8 2.053,9 1.288,0 12.425,1
'm'{ha/mesl

Fuente: Elaboración propia
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Como conclusión se desprende que la demanda bruta total actual es de 48,4 hm'
al año. Es importante destacar que el valor obtenido no considera pérdidas en el sistema de
conducción extrapredial. Estas pérdidas si se contemplan en el modelo de operación del
sistema de riego sin y con proyecto, cuyos resultados se presentan en el Capitulo 7 del
Volumen I (Estudio de Ingenieria) de la presente etapa.

El objetivo general de dicho modelo es representar los balances de agua a nivel
mensual en cada uno de los sectores agrlcolas del sistema de riego y evaluar el Impacto del
proyecto de mejoramiento planteado, en Indicadores globales como la seguridad de riego El
análisis entre oferta y demanda de agua para riego también se incluye en capitulo ya
mencionado.

4.9. ESTUDIOS DE CASO

los Estudios de Casos tienen por finalidad obtener información de relevancia
productiva y económica de aquellos rubros y cultivos más representativos identificados en la
encuesta simple, complementando dicha actividad. De esta forma se identifican en forma
más precisa todas ias labores, insumas y productos presentes en la agricultura, y los costos
asociados, para finalmente confeccionar las fichas técnico-económicas de cultivos y los
gastos generales del agricultor, elementos claves para la evaluación posterior de los
beneficios del proyecto.

Cabe señalar que en los primeros estudios efectuados tanto para la Comisión
Nacional de Riego como la Dirección de Riego (actual Dirección de Obras Hidráulicas), la
metodologla de Estudios de Casos era inexistente. Al respecto, los primeros estudios
elaborados tanto en la década de los '80 como los '90, se efectuaban encuestas muestrales
de alta cobertura. Esta encuestas muestrales no eran simples como en la actualidad. sino
más bien de detalle. En ellas se efectuaban las mismas consultas que en la actualidad
contienen las encuestas simples en conjunto con las consultas de las encuestas de Estudios
de Caso, es decir, formatos de encuestas de más de 40 páginas.

Debido, por una parte al gran desgaste y costo que significaba efectuar una
encuesta de tanto detalle a una muestra de alta cobertura, sumado at hecho que las
metodologías de evaluación de proyectos de riego cambiaron incorporando el uso primero de
Predios Tipo Reales, y posteriormente, Predios Tipo Promedio o Predios Promedio, nació
una adecuación del proceso de encuestas, separando aquellos parámetros esenciales que
permitieran determinar por un lado, el uso del suelo O patrón productivo en conjunto cen los
niveles tecnológicos o tipologías de los parámetros netamente técnico económicos,
esencialmente enfocados a la caracterización de los cultivos asignados y de los gastos
generales de los predios. De esta forma se adecuó la encuesta muestral a un formato simple
de no más de 2 a 4 páginas y que fuera fácilmente aplicado a una muestra de alta cobe,iura,
bajando de esta forma los costos asociados a esta actividad y, a su vez generando un nuevo
proceso de encuestas, pero de detalle aplicado a una muestra mucho menor, generalmente
dirigida a predios específicos, previamente seleccionados del proceso de encuesta muestral
simple.
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Los predios seleccionados como Estudios de Casos deben lener la condición de
poder abarcar el máximo de información posible, para caracterizar tanto productiva como
económicamente una cierta tipologia predial. Considerando que este tipo de encuestas son
difíciles de aplicar, tanto por su extensión como por la poca disponibilidad de tiempo que deja
el trabajo agriccla a los potenciales beneficiarios del proyecto, se debe tratar de no repetir la
información reccpilada, tratando de homogenizar en lo posible las variables que así lo
permitan al interior de los estratos de tamaño y SJS respectivas tipologias o subestratos. De
esta forma, y dependiendo de las condiciones agroclimáticas, agrológicas y técnicas, es
factible la homogenización predial entre los distintos sectores que conforman el área de
estudio.

Como primer paso se realizó una selección de predios como Estudio de Casos en
forma dirigida y que permita cubrir la mayor cantidad de información productiva y económica
del área. Asi se logra levantar información de cultivos en distintos niveles tecnológicos, en
distintos años de producción, estratos de tamaño predial y sectores de riego, de tal forma de
poder realizar comparaciones productivas.

Del análisis de los resultados de la encuesta simple se desprende que la mayor
parte de los cultivos de hortalizas no presentan diferencias tecnológicas importantes entre
niveles y estratos, por lo que se dio énfasis a bus:ar mayor detalle en especies frutales para
la caracterización de los predios que los producen, en especial uva de mesa, nogal, palto y
durazno, los que abarcan importante superficie del área de estudio. Asi fue posible confirmar
las diferencias y similitudes entre niveles y estratos con presencia de frutales.

Una consideración básica para la selección, dadas las características productivas
similares y las ccndiciones agroclimálicas y edafológicas semejantes entre los sectores 1 y 2,
fue considerarlos como un sólo sector solo para estos efectos, de manera de poder
representar de mejor manera los distintos niveles tecnológicos y estratos definidos. De igual
forma, a nivel de estratos de tamaño, también existen coincidencias tecnológicas, sobre todo
a nivel de los estratos de mayor tamaño y de tama ño intermedio.

Otra premisa fue considerar la separación de los predios según su énfasis
ganadero u frutícola - hortalicero, dadas las diferencias productivas que presentan ambos
tipos de predio.

Cada Estudios de Caso está constituido de dos partes:

l' Parte: Está compuesta por anteced~ntes generales de individualización tanto
del propietario como del predio, comercialización,! venta de productos, intenciones de cultivo
y gastos generales del predio

2' Parte: Consiste en el detalle det manejo de rubros productivos (frutales, vides,
cultivos anuales y praderas). En esta parte, se especifican los rendimientos, uso de insumos
y precios de los rubros productivos.
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Cabe destacar que esta metodología de obtención de Estudios de Caso, h3 sido
aplicada exitosamente en los estudios elaborados para la Dirección de Obras HidráuliCés.

El formulario de entrevista que se presenta en el Anexo 4-4 fue analizado por los
profesionales encargados para acondicionarlo a las caracteristicas del valle de Catemu,
además de discutir la forma de enfrentar el trabajo en terreno para hacer más eficiente el
ritmo de progreso.

La campaña de terreno se realizó en el mes Septiembre de 2011 en un pericdo de
12 dias.

El control de calidad de las entrevistas fue efectuado en terreno en las sigu entes
etapas:

• Supervisión directa al momento de aplicar la encuesta, por el propio
encuestador.

• Revisión y análisis de consistencia lógica de la encuesta en gabinete por el
jefe de terreno.

• Reaplicación de la encuesta en terreno cuando si se detectasen errores

• Revisión final de la encuesta en Santiago antes de la digitación para el
respectivo procesamiento.

Contemplando todos los aspectos expuestos se realizaron 29 Estudios de Caso
considerando que los cultivos y su nivel tecnológico representan la realidad producti'/a de
todos los niveles productivos y estratos provenientes de la encuesta simple y por ende
ex1rapolable al total del área de estudio.

Los Cuadros 4.9-1 y 4.9-2 muestran los estudios desarrollados según el tipo de
predio. Por otra parte, el Cuadro 4.9-3 sintetiza estos estudios según los cultivos analizados.
Finalmente el DIE 4-3 (digital) contiene los estudios realizados. Cabe destacar que las fichas
técnico-económicas de los estudios de caso se ven reflejadas directamente en las fichas
definitivas de la Situación Actual.
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CUADRO 4,9-1
ESTUDIOS DE CASO PREDIOS GANADEROS

Nivel Nombre Del Predio
Supo Sup. Chacra; y Pradetas y

N" e:ncue~ta sector
Teenológlco

Estrato Localidad Propietario Rolsu Entrevistado Tellilono Total Regada Fllltalés HOrtallzb Forrajes(ha) (ha)

1 RAC 022 1 Bajo El CERRILLOS GUIDO ESCOBAR ST5 SR GUIDO ESCOBAR 0.5 0,25
Malla Colle,
Riego por Tendido

FRANCISCO f\IARTíNEZ FRAr-JcISCO MARTINEZ Olros Cultivos
Alfalfa Corle,, PGPOOI 1 8ajo E3 SAN JOSÉ VARGAS SAN lUlS DE REINOSO PC 78 67-121 VARGAs 8·8516553 ••8 3.5 Palio 6 aflos, Alego pdr Tendido tCilan!roj. Riego Riego por Tendeopor Téndido

3 WUP021 1 Ba~ E4 LA COLONIA SUCo SANCHEz ANI13Al PARCELA 64 LA COlONIA VENTURA SANCHEZ 9·5626763 10,1 10,05 Alfalfa Colle,
Riego por Tendído

4 PGPOO9 3 Medio El SAN JOSÉ EAY AREVALO SITIO 26 SAN JOSE 67·55 ERY AREVAlO 0,5 O,, Huerto Frutal
Alfalfa COfta,
Riego por Tendido

5 'fCA 028 3 Medio E3 EL CARMELO JUAN VALERtQ LAGOS PARCELA 18 El CÁRMElO JOSÉ VALERIO 61953459 9,8 2,125 Palio 8 años (Tendido)
Alfalfa Corle.
RIego por Tendido

• RAC 019 2 Medio E3 lA COLONIA FRANCISCOVASOUEZ PARCELAN37 60·13 FRANcISCOVASDUEZ 93451281 5,5 • AlIalla Cotle.
Riego por Tendido

MARGARITA 99970053
Alfalfa COJle,

7 RAC080 2 ....'" E4 LAS MERCEDS"S A.qOSTEGUI PUERTA FUNDO LAS MERCEDES 66-3 OSVALDOGONZALEZ . 14,02 14.02
01; VERA 343631584

Riego por Tendido

• RAe 067 3 Allo ES Lbs CO¡~RALES JULIO MA5SU HIJUeLA SANTA TERESA 52·4 PEDRO CASTRO 83412H17 1431 30
Alfalfa Corle.
Riego por Tendido

9 RAC 074 1 Allo ES REINOSO MARiA ISABEL LYON AGRlc'OLA SANTA ISABEL 67-5 MANUEL VÉGA 9()190510 837 70 Uva Vinllera 12 aflos, Riego por Goleo Allalla COIlo.
Riego por Tendido

99970053
Alla~a Corle,

10 RAC 056 2 Allo E5 LAS MARÍAS MARCOS YAKASOVIC FUNDO LAS MARiAS 61l-6 OSVALDO GQNZAlEZ . 58,7 58,2
343631584 Rieoo por Tendido

11 RAC 054 3 Allo E3 SAN JOSÉ
ANGLOÁMERICAN DlV,

PARCELA N 10 67-53 CLAUDIOARAYA 95996734 10 10 Cebolla, Riego por Alfella Corte.
CHAGR~S Goleo Riego por Tendido

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.9-2
ESTUDIOS DE CASO PREDIOS FRurlcoLAs y HORTALlCEROS

NJvel
Supo Supo

Cllacras y Pradcr~s yN° E:ncue~la Scctot Estrato Localidad PropJelilrlo Nombre Del Predio RálSII Entrevistado tehilono Tolal Regada FrutalesTecnológico
(ha) (ha)

Hortallzlls ForraJes

12 RAC 037 2 Medio ES LA COLONIA
INMOBILIARIA lSAMARI

FUNDO EL AHELO PARTE 3
$4·1

JUAN HENRRIOUEZ 14965277 27,2 2.7
DamascO 13 años, durazno ealias

LtDA. (PARTE) (S!lrcos).

13 YCAOl2 2 Bajo El LAS VARlUAS
DAVID Del TRÁNSITO

SITIO 16 LA.9 VARILLAS 62-20
DAVID Del TRÁNSITO

34·632679 0,3 0,15 NOgal Serr 5 a1ios, Pa~o 5 afiasOLIVARES RAMIREZ OLIVARES RAMIREZ

14 PGPOIO 3 Ba~ El SAN JOSÉ SUCo MESIAS
SITIO 40 SAN JOSÉ 61·138 PATRICiO MESIAS 0,4 0,3 Tomate Aire lbreCARVAllO

15 YCAOSO 3 Meclio El
SANTA RAMQN APABlAZA

SITIO I1 PTE 2 67·201
ROSA APABLAZA

34·632ClS6 0.15 0,105 PalIos IZ aOOs, riego por lendidoMARGARITA H!:RRERA HERRERÁ

Cebolla, Riego por
Surcos; Chacra

Alfalfa
CARLOS HUERTO

PARCELA 75 SAN JOSÉ
CARLOS HUERTO

Casera (Repollo),
Auloconsume,

16 VCA 054 1 Bajo E2 REINOSO
MORALES

67·118
MORALES

34·631792 5 ',5 Riego por Surcos;
Riego por

Otros Cullivos
(Porolo Fresco),

Tendido

Riego por Surcos

17 VCAOS7 1 Medio E3 RElNOSO NARCISO PACHECO
PARCELA 80 SAN JOSE DE

67·123
PATRICJU. JAVIER

19732600 6.9 6,' OiJ"alno 9 años, Riegó por Surcos
CATEMU SALINAS J.JAR80NA

AGRlCClA HUERTOS HI/erlo Frutal (Ciruelo) 7 aOOs, Rlegó,.
RAC013 1 Allo E4 CERRillOS

DEL VALLE PARCELAN 5 64·76 MIGUEL CARUS 66689943 15,8 15.3 por Goleo; Nogal 13 afias, Riego por
Microaspersioo

LAS MAFlíAS
AGAOSERVIC!oS AIlalla Corte,

19 RAC 073 1 Alto ES
CROACIA LTDA.

FUNDO LAS MARrAS LorE B 85-7 MIAKO YAKASOVIC 94450741 121 41 Palto 2 a~os, Riego pdr GOleO Riego por
Tendido

20 RACO!l 1 Allo ES ÑILHUE
AGRICOLA EL RINCON AGRICOLA EL RINCON DE 65-/3 PTE

MIGUEL CARUS 00689943 96 72.5 NOgal 3 rtl'los, FtICQO pbr GOleoDI: ÑILJ-/uE NILHUE 2

INMOBJlIARIA ISAMARI
Dllr.u.no!'J años, Riego por Surcos;

21 RAC oas 2 Bajo E< LA COLONIA FUNDO EL AHELO PARTE 2 83-2 JUAN HENRRJOUEZ 149652n 13.7 9.5
Uva de Mesa 19 años, Ri~ por

LTOA. SLIrcos; Uva de Mesa 14 añoS, Riego
I nnr Suroos

AGAICOLA y
BIENES COMUNES lAS MARIUM AREVALO

Z2 YCA042 2 Modio a AlIo E2 LAS MERCEDES COMERCIAL SAN
MERCEDES

66-33
ALBORNOZ

34-531908 2.' 1,89 DUrazno 11 años, Riego por Goleo
GUILLERMO

MJAKO
Uva de Mesa 11 años, Aiego por

'" RAC 075 2 Módkl a Álto E3 LA COLONIA
AGRICOLA

PARCELA N 52 ea,' YAKASOVICNANeSSII
9-1450741 • • • Goleo; Uva de Mesa 4 anos, Riego

ELECTROAGP.o
SECRET.

34632814 por Goleo; Uva de Mesa 1 aflos,
Aie I Goteo

24 WUP 036 3 Bajo E3 SAN JOSE ONIAS FARIAS PARCELA 58 SAN JaSE LEONIDAS FAAlAS 34·534768 6,6 ',5 Palla 10 áños, Riego por Surcos

25 PGP 007 3 Medio E3 SAN JoSÉ AURELlO AREVALO PARCELA 21 SAN JOS 67·64 AVELINA HIDAL!}O 6·4783fHO 7.5 7 AlCachola

,. RAC049 3 Medio a Átto E3 SAN7' ANGLOÁMERICAN DlV.
PARCELAN29 61-226 CLAUOIOARAYA 95995734 7.6 6,1

Alcachola, Aiego
MARGARITA CkAGRES por Surcos

SOCIEDAD AClR1COlA Olros FNtaIes (kiandarinol 4 años,

" VCA020 3 Medio a Alto E3 ELCARMELO SAN ANTONIO PARCELA 25 El CARMELO 52-87 NELSON PINILLA 82985128
,. 9,5 Riego por Goleó; Uva de Me-sa 25

LIMITADA a~, R~opor Goleo

SOCIEDAD AGRICOLA
Malz Grano. Riego

28 YCA022 3 AlIo E' SAN CARLOS SAN CARLOS DE PARCELA 6 SAN CARLOS 52·52 RICARDO CAMPOS 34·631307 10,12 10
CATEMU

por Surcos

ELCARMELO-
SOC. AGAIC.

52·354 LT Palio 4 arios, Riego pdr
29 VCAOS6 3 Alto E5 HUERTOS DE CATEMU FUNDO SANTA ROSA LT E1 JAVIER L(lPEZ UAzulI 00611702 1224 175

SANTA ROSA SA El Microaspersión-
Fuente: Elaboracián propia
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CUADRO 4.9-3
ESTUDIOS DE CASO SEGÚN CULTIVOS

TlPO NIVEL CULTIVOS
ESTUOIO DE ESTRATOS

SECTOR
PREDIO TECNOlOGICO CASO REPRESEr~TAOOS

Alfalfa Corte 1 RAC022 1 2

Bajo ~~alfa ~~e. Palto 8 anos, Olros Cultivos (Cilanlro)
endido 2 PG? 001 3"

Alfalfa Corte 3WUP021 4 5
Ganadero Alfalfa Corte S RAC 019 2 3

Medio Alfalfa Corte 7 RAC 050 4
Alfalfa Corte, Uva Vlnlfera 12 afios Goteo 9 RAC 074 5

Alto Alfalfa Corte 10 RAC 058 5
N al Serr 5 afios, Palio 5 años 13 YCA012 1
Cebo3a, Chacra Casera (RepoDo), airas Cultivos

ly2 Bajo rPoro~ verdeo} {Surcos\. Alfalfa Autoconsumo 16YCA054 2,3
Durazno 8 anos, Uva de Mesa 19 anos, Uva de
Mesa 14 años (Surcos) 21 RAC038 4

M."" Damasco 13 anos &lXCOS 12 RAC 037 5
FrutlcoJa y Dlsazno 3 aflos Surcos 17 YCA 057 2 3
HortaJ:cero DlJazno 11 anos Goteo 22YCA042 2

MedioAJIo Uva de Mes~/~1 a~:\s. Uva de Mesa'¡ anos, Uva de
Mesa 1 anos Goleo 23 RAC 075 3
Hue~~...Frutal (Ciruel~: 7 anos (Goleo); Nogal 13

3"Alto
anos Mk:roa ersl6n 18 RAC 013
Palto 2 anos Goleo, Alfalfa Corte 19RAC073 5
No al3 anos Goteo 20RAC011 5

Medio
Alfalfa Corte, alto Baños endldo 5 YCA028 3

- Ganadero
Huerto Frutal, Alfalfa Corte 4 PGP 009 1

Allo
Alfalfa Corte BRAC 067 4 5
Cehona cinlas Alfalfa Corte 11 RAC054 3

B.jo
Tomate Aire Libre 14 PGP 010 1
Palio tO años Surcos 24 WUP 036 3 4

3
Medio

Paltos 12 anos tendido 15YCA050 1

Frutfcola y
Alcachofa Surcos 25 PGP 007 3 4
Alcachofa Surcos 26 RAC 049 3Hortalicero

Medio a Alto Otro~(~rutales (Mandarino) 4 años. Uva de Mesa 25
anos Goteo 27 YGA 020 3

Alto
Ml!llzGrano Surcos 28YCA022 3 4
Patto 4 anos Mieroas ersión 29 YCA 056 5

Fuente: Elaboración propia

4.10.

4.10.1.

ESTUDIO DE MERCADO, COMERCIALIZACiÓN Y PRECIOS

Antecedentes Generales

Se realizó una recopilación y análisis de antecedentes bibliográficos para los
principales productos agropecuarios desarrollados en el área del estudio. Se abarca
información relativa a la superficie nacional y regional de cultivo, evolución de la producción,
canales de comercialización, exportaciones, perspectivas, etc. El análisis de precios se ha
efectuado principalmente utilizando las series de precios de ODEPA del mercado mayorista
de Santiago, sin IVA, expresados en moneda de julio de 2011 y los precios FaS para los
productos de exportación (en dólar de julio de 2011).

El análisis de los mercados externos (exportaciones) se realizó únicarnente para
aquellos cultivos en los cuales existen exportaciones (en el área de estudio) o bien para
aquellos cultivos que se contempla dicha condición en la Situación Con Proyecto.
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El análisis se basó en antecedentes recopilados a ~artir de entrevistas a
informantes calificados y de la información obtenida mediante la revisión de distintas
publicaciones y estudios efectuados por organismos entre los cuales se encuentran
principalmente:

Instituto Nacional de Estadisticas. INE.
Oficina de Estudios y Politicas Agrarias, ODEPA.
GIREN-GaRFa.
ProGhile
Instituto Nacional de Investigaciones Agropecuarias. INIA.
Otros.

Los productos que se comercializan en el Área del estudio se muestran en el
Guadro4.10.1-1.

CUADRO 4.10.1-1
PRODUCTOS QUE SE COMERCIALIZAN

EN ÁREA DE ESTUDIO

Frutales Chacras, Hortalizas, Cereales Praderas y Forrajeras

Ourazno Alcachofa Alfalfa Corte
Nogal Cebolla
Pallo Maiz grano

Uva de mesa Papa

Uva vinífera Zanahoria

Mandarino
Ciruelo

Fuente: Elaboración propia

4.10.2. Frutales

Durazno

Para efectos del presente estudio. el destino del durazno es la agroindustria.
puesto que se trata exclusivamente de durazno conservero, razón por la cual los precios
mayoristas que se indican no se corresponden con los precios obtenidos de los estudios de
caso y que se detallan más adelante.

Según el resumen nacional del Catastro Frutícola de CIREN (2011) el durazno
conservero ocupa una superficie total (nacional) del orden de las 10.661 ha, de las cuales un
30% (3.251 ha) se encuentran en la región de Valparaiso. A su vez, este cultivo ocupa un
6,6% de la superficie ocupada por frutales mayores en la región. Cabe destacar que su
destino es fundamentalmente la agroindustria; sin embargo, cuando os precios del tipo de
consumo fresco están altos, éste también se transa con ese propésito. En general, en las
nuevas plantaciones de este tipo de durazno, se está tendiendo a la utilización de variedades
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tempranas o tardias, ya que ellas son las mejor pagadas por la agroindustria, pues permite
hacer un uso más eficiente de la capacidad instalada.

En el durazno conservero se busca productividad y calidad de la fruta ~ara el
manejo industrial; los precios pagados por las conserveras varian entre US$0,15 y US$ 0,25
por kilo, lo que depende de las expectativas de exportación de las conservas, de la oferta
interna y de las exportaciones del producto fresco.

Como referencia se expone el Cuadro 4.10.2-1, el cual muestra la evolución de los
precios mayoristas del durazno fresco en el mercado interno. La variación de estos ¡::recios
tiene relación con el comportamiento de los precios para el durazno conservero.

CUADRO 4.10.2-1
PRECIOS MAYORISTAS DE DURAZNO $/KILO

(PESOS REALES SIN IVA CON EL ¡PC DEL 07/2011)

Mo Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Ocl Nov Die I Prom
2001 169,67 149,49 205,07 232,06 307.34 547.79 214,42 209,221'66.69
2002 220,5 223,52 234,35 259,72 264,66 500,38 236,59 232,25 231,76
2003 203.57 188,78 211.5 268.92 1.415.13 440.63 240,85 211.53 215.11
2004 200,5 222.55 194.3 207.03 345.6 187,65 168.72 194,66
2005 151,51 162,48 147,28 240,33 372,04 609,57 272,9 232,77 184,44
200S 205,93 198,59 203,33 309,79 505,42 237,12 212,04 211,94
2007 218,29 208,74 216,4 333,29 640,45 300,21 213,67 225,07
2008 212,09 200,11 202,37 251,91 321,54 645,75 254,19 176,03 209,68
2009 149,11 150,8 166,59 212,24 265,66 761,54 382,63 278,67 185,94
2010 172,78 148,05 190.25 252,69 653,89 335.1 212,49 192,01
2011 176,93 173,0 207,44 284,78 365,37 166,67

Fuente: ODEPA

Tal como se observa en la Figura 4.10,2-1, el precio del durazno fresco 9n los
últimos 10 años se ha mantenido fluctuante con una leve tendencia a la baja.

El Cuadro 4.10,2-2 muestra los márgenes y precios para el durazno fresco
considerados para la presente consultoría. El precio ahí mostrado es concordante con aquel
obtenido en los estudios de caso (120 pesos el kg). En este caso se empleará el valor
obtenido en este estudio de mercado.
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FIGURA 4.10.2-1

EVOLUCiÓN PRECIO ANUAL PROMEDIO DURAZNO FRESCO (PESOS)
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Fuente: Elaboración propia en base a anlecedenles de OC-EPA

CUADRO 4.10.2.2

ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO DURAZNO FRESCO

..
Mercado durazno fresco S/k9.. -

Precio Prom. Mayorista Didembre a Febr~.r_o.._ 196

Flete 20-
Margen de Comercialización 59

I Precio Producto puesto en Predio 118

Fuente: Elaboración propia

Nogal

Según CIREN (2011), en Chile existen al año 2011, 16.26D ha de nogales, de las
cuales un 20% (3.287,6 ha) se ubica en la Región de Valparaiso..c.. nivel nacional, el área
dedicada a esta especie frutal aumemó en torno a un 60% en los últimos 10 años (ODEPA).

Particularmente en el áreé de estudio existen numerosas plantaciones de nogal de
gran escala realizadas por agricultores de nivel tecnológico alto, espe:ialmente en la zona alta
(Sector 1). En su gran mayoría se trata de plantaciones nuevas y que 10 están en producción o
recién comienzan a producir.

Capítulo 4-152 ARRAU Ingeniería E.I.R.L.
_ __ _~_ __ __ _ _ CotlSUlforu en 1"9~faH:dráoltca y de Riego

~ LtNsa Santan<1cr 0231. ProVIdencia, Santiago. C~jle_ Fono (56 2) 341 4800 Fax (S6 2) 274 S023.:- m,:,il· offCina@arr3l1ingenieria.d



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

Las exportaciones de nueces se realizan del producto con y sin cáscara, este ultimo
ha experimentado un sostenido crecimiento en el tiempo y alcanzan mayores precios.

Al analizar los envios de nueces sin cáscara al exterior (Cuadro 4.10.2-3 y
Figura 4.10.2-2) se constata que entre 2001 y 2011 las ventas del producto con cáscara
aumentaron entre 2 y 4 veces (sin y con cáscara respectivamente), acompañado de U1 alza
sostenida en el precio, la cual es más evidente en el caso de la nuez sin cáscara.

CUADRO 4.10.2-3
EXPORTACIONES DE NUECES DE NOGAL SIN Y CON CÁSCARA,

FRESCAS O SECA, ENTERAS (TOTAL) AL MUNDO

Sin Cáscara Con Cáscara
Ano Valor Faa Volumen

USO/kg
Valor FaB Volumen

USO/kg
(Miles de USO) (Ton) (Miles de USO) (Ton)

2001 15.996 2.706 5,9 8.915 4.139 2,2
2002 13.200 2.401 5.5 7.155 4.088 1,8
2003 17.232 3.295 5.2 10.485 5.605 1,9
2004 20.760 3.224 6,4 10.319 4.343 2,4
2005 31.601 4.057 7.8 13.084 4.667 2.8
2006 46.893 5.750 8,2 15.561 5.166 3,0
2007 57.799 7.057 8,2 18.360 5.866 3,1
2008 94.839 7.377 12,9 30.919 6.545 4,7
2009 52.093 6.790 7,7 32.379 11.458 2,8
2010 102826 8379 12,3 56.876 12.833 4,4
2011 77.528 6.138 12,6 77.289 16,896 4,6

Nota: Dato del 2011 sólo incluye hasta septiembre
Fuente: Elaboración propia en base a antecedentes de ODEPA

Cabe señalar que los valores FOB unitarios son significativamente distintos, por
cuanto los de las nueces con cascara tienen un valor tres veces menor de las transacciones
registradas por el fruto sin cáscara. Este margen revela la conveniencia de comercializar el
producto sin cascara, con mayor valor agregado.

En 2006 el volumen total mundial exportado se acercó a 300.000 toneladas y su
precio medio fue de 4.800 dólares por tonelada. Los precios más altos fueron obtenidos por
Italia, Chile, Francia y Alemania, que casi duplicaron el precio medio en ese año. Hay que
destacar que actualmente Chile no tiene competidores de peso en el hemisferio sur, tiene la
ventaja competitiva de la contra estación y es capaz de llegar con nueces más frescas y de
alta calidad justo para la ventana de mayor demanda en Europa, antes de la Navidad. La
calidad y el momento de llegada al mercado justifican el posicionamiento y los buenos
precios logrados por la nuez chilena en los mercados de varios países europeos y asiaticos,
además de Brasil, que es un importante consumidor (ODEPA, 2009).
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FIGURA 4,10,2-2

EVOLUCiÓN DE LAS EXPORTACIONES (TON)

Y PRECIO DE NUEZ SIN Y CON CÁSCARA
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Los principales compradores ::fe nueces con cascara a nivel mundial son México, Italia,
España y Alemania. Italia y Alemania han incrementado significativamente las compras entre
2002 y 2006. El precio promedio ronda los USO 2.400 por tonelada, aunque los mejores precios
han sido los pagados por México, Italia, Alemania y Bélgica, todos por encima de ese valor
medio (ODEPA, 2009).

El principal productor y exportador a nivel mundial es Estados Unidos, abastece a los
países europeos, latinoamericanos 'y de Oriente, y en los dos primeros nichos coincide con la
nuez chilena. No obstante, según la opinión de expertos la calidad del producto nacional sería
mejor que la norteamericana, debico a que esta última tiene un tratamiento mecánico que
afectaria su presentación (ODEPA, 2009).

Los datos expresados en el Cuadro 4,10.2-4 corresponden a los márgenes y
precios de comercialización para nueces en el mercado de exportación. Se debe destacar
que el precio puesto en predio obtenido en los estudios de caso es de 1884$/kg con cáscara,
y que son utilizados en el acápite referente a las fichas técnicas. Este puede deberse a que
el promedio nacional FOS no es representativo de la producción local, o bien el dólar
histórico usado como referencia fue demasiado bajo, y al ser tan fuerte la diferencia se opta
por mantener el precio del estudio de caso.

Respecto del consumo interno de nueces, éste representa aproximadamente entre
15% y el 20% de la producción nacional. Se trata de un mercado rruy exigente en precio y
poco exigente en calidad (FIA, 20(5) Dado que no posible obtener información de precios
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mayoristas de nuez con cáscara en el mercado nacional, se opta por mantener el precio
informado en el estudio de caso de $1800 el kg.

CUADRO 4.10.2-4
ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO DE EXPORTACiÓN

DE NUEZ SIN Y CON CÁSCARA

Sin cáscara Con cáscara
Mercado Nueces de Exportación

USD/kg $/kg USDlkg $/kg

Precio FQB Prom. Anual Nueces Exportación 8.4 3.967 3,1 1.441

Flete a Puerto 0,17 397 0,03 14

Materiales, servicios y comisión 2,53 1.190 0,92 432

Precio producto puesto en predio Abril 5,7 2.380 2,1 994

Fuente: Elaboración propia

Se podria considerar un valor promedio a productor del orden de $355 el kg, '/álido
para el área del proyecto, toda vez que se cultiven sólo variedades injertadas en Srtuación Con
Proyecto y que el poder comprador sea para exportación de nueces sin cáscara (existente en
srtuación actual).

Palto

En la actualidad, el palto es la segunda especie frutal, en términos de superficie,
cultivada en Chile, después de uva de mesa. Esta posición ha sido consecuencia de la
expansión que han experimentado las plantaciones en los últimos años.

Según el resumen nacional del Catastro Fruticola de CIREN (2011) el palla ocupa
una superficie total (nacional) del orden de las 36.387 ha, de las cuales un 60% (22.007 ha)
se encuentran en la región de Val paraíso.

Asimismo, la producción ha exhibido una notable expanslon, triplicando la
producción nacional en la última década, debido al inicio de las cosechas de los huertos
nuevos, en los que se obtienen rendimientos superiores a los obtenidos en las plantadones
tradicionales, debido a la adopción de nuevas tecnologias (CIREN, 2009).

En el área de estudio esta especie ha sido adoptada mayoritariamente por
agricultores de un nivel tecnológico bajo y alto, con buenos resultados en cuanto a
rendimientos y comercialización en el caso del nivel alto, mientras que en el nivel ba.'J, las
heladas invernales de la zona son el principal problema de adaptabilidad de la especie.

El mercado local presenta buenas oportunidades comerciales, si se considera que
los precios obtenidos se han elevado considerablemente a partir del año 2008, debido a la
escasez relativa de paltas existente en el mercado en dicho año volviendo a estabilizar3e en
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2009 Y 2010 pero disparándose nuevamente hacia 2011 debido a las olas de fria y sequia
ocurridas en la temporada.

Así, el precio medio obtenido en los mercados mayoristas locales, pasó desde
alcanzar un 45% del precio medio FaS de exportación la última década 1990-2000, a ser
equivalente a cerca del 100% del precio FaS, tanto en el año 2008 como en 2009,
alcanzando en 2011 hasta un 175% del precio FaS.

La comercialización en el mercado interno se realiza principalmente través de [os
mercados mayoristas de Santiago (Lo Valledor, Vega Mapocho y bodegas mayoristas de Av. La
Paz). En ellos los valores registrados por esta fruta, desde 2000 al 2007, sufrieron una caida
real anual, al pasar de $572 a $427, para luego dispararse hacia 2011 con $1.253. El
Cuadro 4.10.2-5 muestra los precios mayoristas históricos de palta desde el 2001 hasta el 2011,
mientras que [a Figura 4.10.2-3 muestra gráficamente [a evolución del ¡:recio.

CUADRO 4.10.2·5

PRECIOS MAYORISTAS DE PALTA ($/KG)

(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 07/2011)

Año Ene Feb Mar Abr Mav Jun Jul Ago Seo Oc! Nov Die Prom
2001 629,91 704,61 825,48 671,4 659,93 590,83 374,58 545,27 502,83 508,12 535,31 584,23 572.7
2002 820,12 928,96 922,35 I 708,94 681,27 596,29 340,1.5 406,38 415,68 407,03 399,97 438,71 498,76-
2003 544,06 659,49 843,86 I 588,89 649,9 587,68 538,13 424,07 442,58 5:52,06 717,9 784,37 577,82
2004 919,76 1.118,91 893,03 660,94 483,1 437,35 389,91 382,18 316,23 227,7 344,24 310,86 438,08
2005 300,2 368,02 539,19 551,21 577,54 604,55 556,09 438,08 435,55 470,96 440,6 546,9 483,31
2006 685,97 794,04 953,18 915,67 700,28 433,53 384,76 366,36 313,56 340,23 260,76 2~~ 445,27
2007 233,19 210,84 364,93 332,37 349,97 522,51 552,97 514,55 455,11 495,63 477,39 502,17 427,25
2008 629,42 635,79 8il,15 785,76 902,54 1.24036 942,42 861,81 775,94 818,36 797,02 802,06 830,79
2009 894,64 920,62 1.207,68 1.127,07 1.092,3 700,01 530,37 417,96 456,16 405,72 343,07 327,15 635,22
2010 337,71 361,56 473,48 454,97 411,71 486,82 769,86 596,59 866,47 773,68 674,51 701,7 579,33
2011 810,06 960,13 1.226,34 1.212,94 1.353,47 1.278,55 899,17 766,61 1,253,15

Fuente: ODEPA

E[ Cuadro 4.10,2-6 resume [os márgenes y precios de comercialización para [a
palta en el mercado mayorista. Se utiliza como precio mayorista El promedio del periodo
2000-2010 de los precios mayoristas en los meses de julio a abril.

Es interesante señalar que [os precios internos presentan una marcada variación
estacional, registrándose los valores más bajos entre agosto y diciembre, y los mayores precios
en los meses de febrero a marzo. Es así como e[ crecimiento de fa producción nacional de
paltas necesariamente deberá traducirse en un deterioro de [os precios. Para esto, es
fundamental diversificar [os mercados de exportación, promover el consumo nacional de esta
fruta y optar por el desarrollo de la a~roindustria.

Respecto de [as exportaciones, estas experimentaron un importante crecimiento
entre los años 1998 y 2007, más que triplicando su volumen y casi triplicando su valor entre
ambos años. La participación de las paltas en [as exportaciones totales de fruta fresca
también se vio incrementada, pasando a ubicarse como la tercera especie frutíco[a más
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exportada en el año 2007, tanto en valor como en volumen. Sin embargo, las fuertes heladas
experimentadas en ese mismo año llevaron a una sustancial caída en los volúmenes
exportados en la temporada 2008/09 (Figura 4.10.2~1), situación que fue revertida en la
temporada 2009/10 (ODEPA, 2009).

FIGURA 4.10.2-3

EVOLUCiÓN PRECIOS MAYORISTAS DE PALTA ($/KG)
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Fuente: Elaboración propia a partir de ODEPA

CUADRO 4.10.2-6
ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO PALTAS

Mercado Mayorista Palla $/kg

Precio Prom_ Mayorista Jul-Abr 599.
Flete 60

Margen de Comercialización 180
Precio Producto puesto en Predio 360

Fuente: Elaboración propia

El dinamico desarrollo de la industria de la palta en Chile se ha visto reflejado
también en su posición en el mercado mundial, pasando a ser el mayor exportador del
hemisferio sur y el segundo mayor exportador a nivel mundial, desplazando a países de
tradición exportadora, como Sudéfrica, Israel y España (ODEPA, 2009).

A raíz de esta significativa expansión, el destino de las exportaciones chilenas de
paltas ha debido diversificarse, pasando de una casi total dependencia del mercado de
Estados Unidos a fines de la década pasada a una participación para ese país de 75% en el
año 2007. El mercado de la Unión Europea, el segundo en importación de paltas a nivel
mundial, ha permitido esta diversificación, captando el 25% de las exportaciones chilenas de
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paltas (ODEPA, 2009). El Cuadro 4.10.2-7 muestra la serie histórica de precIos FaS y los
volúmenes de exportación de palta, mientras que la Figura 4,10.2·1 muestra la evolución de
las exportaciones,

CUADRO 4.10.2-7

PRECIOS FaS y VOLÚMENES DE EXPORTACiÓN PALTA

-- . --
USDlkg!'Ai'lo Valor FQB (Miles de USO) 1Volumen (Ton)

2002 108.882 , 78.049 1,4 I--
2003

1

180.462 I 97610 1,8

2004 137.998 I 113.509 1,2
2005 1 166.698 136.298 1,2

2006 113.024 110.414 1,0

2007 211.085 146,238 1.4
2008 145.634 84.934 1,7-
2009 252.534 166,181 1,5
2010 173.442 107,798 1,6

2011 96.229 53.849 1,8

Nota: Dato del 2011 sólo induye hasta septiembre
Fuente: Elaboración propia a partir de ODEPA

FIGURA 4.10.2-4

EXPORTACiÓN PALTA, PRECIO Y VOLUMEN
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Fuente: Elaboración propia a partir de aOEPA

El Cuadro 4.10.2-8 rruestra el resultado de los márgenes y precios de
comercialización para la palta en el mercado de exportación. Debe mencionarse que el
precio de puesto en predio obtenido para palta de exportación fue de $674. La diferencia de
este valor con lo obtenido en este estudio de mercado se cOlsidera significativa, y
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probablemente se explica en el valor de dólar histórico usado para calcular el precio FaS
(promedio últimos 10 años) el cual fue demasiado bajo. Dado esto se opta por mantener el
precio del estudio de caso.

CUADRO 4.10.2-8

ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO DE EXPORTACiÓN PALTA

Mercado Palta de Exportación USD/kg Slka
Precio FaS Prom. Anual Palla EXOQrtación 1,5 696

Flete a Puerto 0,01 7
Materiales, servicios y comisión 0,4 209

Precio producto puesto en Dredio Jul-Abr 1 O 480

Fuente: Elaboración propia

Uva de mesa

La uva de mesa, en términos de superficie, es la principal especie frutal cultivada en
Chile, ascendiendo a 53.869,6 ha según CIREN (2011). Se distribuye entre las Regiones de
Arica y Parinacota y la de Aysén, pero se concentra en más de un 99% desde las Regiones de
Atacama y O·Higgins. En la Región de Valparaíso, existen 11.715,3 ha cultivadas con uva de
mesa, lo que representa un 21% de la superficie nacional (CIREN, 2011).

El destino de la producción de uva de mesa es principalmente la exportación del
producto fresco, el resto se comercializa en el mercado interno en estado fresco, y otra fra:::ción
se destina a la agroindustria para la elaboración de pasas, entre otros.

En el ámbito local, cabe señalar que los precios de las transacciones de los
mercados mayoristas han fluctuado significativamente en el transcurso del tiempo. Así, al
analizar las transacciones registradas en los mercados mayoristas de Santiago, expresadas
en moneda de julio de 2011 (Cuadro 4.10.2-9 y Figura 4.10.2-5), se aprecia que desde 2001
se constató un incremento de los precios.

Es interesante mencionar que existe una marcada estacionalidad en los precios, por
cuanto la temporada se inicia en noviembre, con valores tres veces mas altos que los anotados
entre febrero y abril, cuando tiene lugar el grueso de la cosecha.

El Cuadro 4.10.2-10 muestra los margenes de comercialización para la uva de
mesa en el mercado mayorista. Se utiliza como precio mayorista el promedio de diez años en
el mes de febrero.
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CUADRO 4.10.2-9

PRECIOS MAYORISTAS DE UVA $/KILO

(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 07/2011)

,.............- -_.~ ..- -~ --
IJul Sep 1 Oct Nov Díe Prom~ño ___.§.~e Feb I Mar Abr May Jun Ago

12001 214,77 151,731126.85 125,05 132,79 163,071356,36 436,78 ! 437,53 301,91 141,76

1

2002 240,14 185,59' 148,24 131,8 140,05 178,811304,121
....~-

346,0 387,36 460,89 383,35 296,56 164,64 I

-2003 257,04'184,53 151,21 134,431127,541170,68 329,77 395,39 271,3 413,88 337,51 I 158,68

2004 253,37 208,17 177,37 175,31 172,451283,94 424,58 419,37
-~----

195,84468,44,350.81

2005 330,9 241,38 203,07 193,17 211,35' 285,141309,96 341,66 771,04 373,12 223,12
'2006' 308,01 227,99 170.84 142,54 153,13 176,531271,88 294,86 331,26 314,0 566,04 380.66 183,08

2007 286,72 195,05 162,4 148,35 158,24 203,03' 270,1 426,2 346,69 567.33 182,17 i
1

2008 298.97 212,46 179,39 164,971182,12 311,581340,25 339,01 455,42 J536I~J.353,9~ 266;36
2009 269,7 190.03 162,07 155,591175,87 306,81 J 477,7 1024,92 1527,091498.12 195,58-

J2010 380,64 300,28 258,3 239,12 288,85 367,1 431.7 444,83 484.83 285,41

2011 382,14 277,35 260,52 236,72 284,82 341,23 419,84 577,73 1270,45

Fuente: ODEPA

FIGURA 4.10.2-5

EVOLUCiÓN PRECIOS MAYORISTAS DE UVA I$/KG)
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Fuente: Elaboración propia a partir de ODEPA

Respecto de las exportaciones, cabe señalar que, si bien en volumen no han
mostrado una tendencia clara, en valor éstas se han incrementado paLlatinamente a través del
tiempo. Como se aprecia en el Cuadro 4.10.2-11 y la Figura 410.2-E, entre 2002 y 2010 los
envíos en volumen aumentaron en casi un 8%, pasando por altos y bajos. Los retornos por su
parte, aumentaron en un 57%, lo que se debió al aumento de los prec os unitarios_
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CUADRO 4.10.2-10

ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO UVA DE MESA

Mercado Mayorista Uva de Mesa $/kg

Precio Prom. Mayorista febrero 216
Flete 22

Margen de Comercialización 65
Precio producto puesto en predio 130

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.10.2-11

EXPORTACIONES DE UVA FRESCA, VARIEDAD

THOMPSON SEEDLESS (SULTANINA) AL MUNDO

A~o Valor FOa (Miles de USO) Volumen (Ton) USO/kg

2002 207.026 179.975 1,2
2003 228.220 199.332 1,1
2004 257.958 193159 1,3
2005 270.898 209.911 1,3
2006 274.347 238.141 1,2
2007 283.130 222.505 1,3
200a 323.606 220.305 1,5
2009 289.235 231.493 1,2
2010 326.541 194.326 1,7
2011 296.727 197.507 1,5

Nota: Dato del 2011 sólo incluye hasta septiembre
Fuente: Elaboración propia a partir de aDEPA

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.2-12 muestra los margenes y precios de
comercialización para la uva de mesa variedad Flame Seedles en el mercado de exportación,
mes de febrero. Debe mencionarse que el precio de puesto en predio obtenido para uva de
mesa de exportación fue de $510. La diferencia de este valor con lo obtenido en este estudio
de mercado se considera significativa, y probablemente se explica en el valor de dólar
histórico usado para calcular el precio FOS (promedio últimos 10 años) el cual fue demasiado
bajo. Dado esto se opta por mantener el precio del estudio de caso.

El principal destino de las exportaciones chilenas es Estados Unidos, Holanda,
China, Reino Unido, Brasil, México y Perú, entre otros.

Es preciso señalar que las perspectivas de este rubro dependerán del manejo de
esta especie tanto en pre como en post cosecha, ya que en la medida que se produzca fruta de
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buena calidad, sin problemas de condición y con rendimientos potenciales según la variedad,
Chile será competitivo en el contexto intemacional.

FIGURA 4.10.2-6

EXPORTACiÓN UVA THOMSON SEEDLESS, PRECIO y VOLUMEN
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Nota: Dato del 2011 sólo incluye hasta septiembre
Fuente: =Iaboradón propia a partir de ODEPA

CUADRO 4.10.2-12
ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO DE EXPORTACiÓN UVA DE MESA

FLAME SEEDLESS

¡- Mercado Uva de Mesa de Expo~[fu;--'=r USD/kg n $/k~._

LPreciOFOS-p·;:cm. Anual Uy.~ Exportadón I 1,2E. _.§~

I F ete a Puerto I 0,01 I 6
l. Materiales, servicios y comisión ._-. --~-J. ~rE38 ! 18~_

L Precio producto pues~en P_~~.9~? 0,88 417

Fuente: Elaboración propia

Mandarino

Las plantaciones de mandarinas entre 1990 y 2011 exhibieron una significativa
expansión, al pasar de 114,4 ha a 3 628,9 ha (CIREN, 1990, 2011). Esta especie se extiende
desde la 111 a la VIII Reglón; en la V Región la superficie total alcarza al año 2008,719,8 ha,
es decir un 20% de la superficie plantada a nivel nacional (CIREN, 2(111).
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Las exportaciones de mandarinas, como se aprecia en el Cuadro 4.10.2-13 y la
Figura 4.10.2-7, tanto en volumen como en valor experimentaron un fuerte incremento,
totalizando en 2010 alrededor de 39.722 toneladas y USD 46 millones FOB. Tanto los envios
como el volumen se han mantenido al alza en el periodo analizado.

Los principales países compradores de mandarina proveniente de Chile son Estados
Unidos, Canada, Reino Unido, Japón y Holanda. Los mayores precios promedio se obtienen en
Japón.

De tal forma, el objetivo principal de la mandarina seria el mercado asi8tico,
principalmente Japón; en forma secundaria, los paises europeos, donde la mandarina chilena
debe enfrentar la competencia de su homóloga sudafricana y argentina.

CUADRO 4.10.2-13

EXPORTACIONES DE MANDARINAS,

CLEMENTINAS, WILKING E HíBRIDAS (TOTAL) AL MUNDO

Ano Valor FOB (Miles de USO) Volumen (Ton) USD/kg
2001 7.348 10.145 0,7
2002 7.854 12.536 0,6
2003 9.861 12.876 0,8
2004 12.523 17.861 0,7
2005 18.996 21.681 0,9
2006 23.856 24.957 1,0
2007 27.154 26.424 1,0
2008 28920 23.677 1.2
2009 39.785 32.861 1,2
2010 46.451 39.722 1,2
2011 39.243 41.773 0,9

Nota: Datos del 2011 sólo incluyen hasta septiembre
Fuente: Elaboradón propia, en base a antecedentes de OQEPA

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.2-14 detallan resultados del cálculo de
los márgenes y precios de comercialización para mandarina en el mercado de exportación.
Se debe considerar que el precio puesto en predio del producto rescatado en los estudios de
caso es de 424 $Ikg, por lo que se presume que el precio FOB promedio nacional para ese
mes en particular (agosto) no es representativo para la zona probablemente debido a la alta
variabilidad o al bajo valor del dólar usado como referencia. Dado esto se opta por mantener
el precio obtenido del estudio de caso

En el mercado nacional las transacciones de mandarinas tienen lugar entre abril y
octubre, registrándose los valores más altos a inicios del período de comercialización, esto es
en abril y mayo, posteriormente los precios disminuyen debido a que entra al mercado el grueso
de la cosecha y ademas existe la competencia de las naranjas.
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FIGURA 4.10.2-7

EXPORTACiÓN MANDARINAS, PRECIO Y VOLUMEN
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Nota: Dalos del 2011 sólo incluyen hasta septiembre
Fuente: Elaboraci:Jn propia, en base a antecedentes de ODEPA

CUADRO 4.10.2-14
ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO DE EXPORTACiÓN MANDARINAS

Mercado Mandarina de Exportación USlkg S/kg I
Precio FOB Prom. Anual Méndarina Exportación mes de agosto 0,87 408 !

Flele a Puerto 0,01 4
I Materiales, servicios y comisión 0,26 1221-- - .

:
_.

1 Precio producto puesto en predio agosto 0,60 282

Fuente: Elaboración propia

Al analizar los precios de los mercados mayoristas (Cuadros 4.10.2-15 Y Figura
4.10.2-8, se constata que entre 2001 y 2011 tiene lugar una clara tendencia al alza, evolución
que se podría atribuir a una oferta nacional más reducida debido al crecimiento de las
exportaciones. Así, las colizacione::= registradas por esta fruta en 2011 promedian los $270 por
kilo comparada con los $193 por kilo obtenidos en el año 2005 (valores expresados en moneda
de julio de 2011 j. Este incremento seria consecuencia del fortalecimiento de los precios en el
mercado internacional.

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.2-16 detallan resultados del cálculo de
los márgenes de comercialización para mandarina en el mercado mayorista. Se utiliza como
precio mayorista el promedio de diez años en el mes de agosto.

Capitulo 4·164 ARRA U lngenieria E.I.R.L
___ .. _ ___~_ _ _~~__ _ Con~II:!E'.,;;·s en !!..1~~ria HICJró"lic.'l y de r?ic9g

M· Lois<t San!<1tl(!<:u t)2J 1, Providencia, Sanf'it!J(l. Chi'e:. Fono (56 7) 3·11 .1800 r;:1:( (56 2) 274 5023 t:! mal! o(¡e<na@,1rrauingefllefla.c!



100,0

Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda S_ecci6n Río Aconcagua

CUADRO 4.10.2-15

PRECIOS MAYORISTAS DE MANDARINA
(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 07/2011)

Año lEne Feb Mar I Abr May Jun Jul Ago Sep Ocl Nov Dic Prom
2001 1533,15 311,58 206,92 193,91 245,51 204,18 164,93 232,~
2002 448,0 489,07 315.14 206,03 138,92 219,55 217,39 195,06 147,81 198,61
2003 370,86 268,11 158,89 145,1 192,51 216,95 230,49 187,06
2004 668,36 396.69 296,26 173,2 162,32 233,73 230,48 244,16 308,1 206,82
2005 614,62 453,27 309,55 192,95 129,4 220,17 267,35 315,78 380,35 193,1
2006 698,44 446,29 288,47 235,05 154,65 184,72 271,44 328,77 260,64 224,91
2007 536,01 407,1 300,01 146,03 192,29 ¡255,82 279,0 364,3 189,3 221,32
2008 456,93 308,18 233,42 142,88 184.69 232,17 234,99 219,28 143,87 212,94
2009 366,73 342,19 264,18 206,94 182,92 254,95 300,15 264,09 392,34 24:),01
2010 376.74 521.56 407,56 302,26 193.08 198,26 243.29 269,21 268,04 201.26 258,58
20111 417,62 433,58 277.69 198,89 229,91 236,96 27:J,74

Fuente: Elaboración propia, en base a antecedentes de ODEPA

FIGURA 4.10.2·8
PRECIOS MAYORISTAS MANDARINA (PROMEDIO ANUAL EN PESOS)
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Fuente: Elaboración propia, en base a antecedentes de ODEPA

A futuro la disponibilidad interna de esta fruta aumentará, debido a la entrada en
producción de las plantaciones nuevas, lo que hace necesario posicionar y consolid:H el
producto nacional en los mercados internacionales. Para esto se debe trabajar tanto a niv-31 de
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pre como de postcosecha con el objetivo de obtener una fnuta acorde :on los requerimientos del
mercado.

CUADRO 4.10.2-16

ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO MAYORISTA DE MANDARINA

Mercado Mayorista Mandarina $fkq
Precio Prom. Mayorista Abril 220

Flete 22
Margen de Comercialización 66

Precio producto puesto en predio agosto 132

Fuente: Elaboración propia

Ciruelo Europeo

Las plantaciones de ciruelo europeo entre los años 1990 y 2011 experimentaron
una significativa expansión, al pasar desde 3.164 ha a 12.456 ha (CIREN), evolución que
significó un crecimiento del orden del 400%. De acuerdo con la información proporcionada
por CIREN (2011), la supenfcie ocupada con esta especie en la Región de Valparaíso al año
2008 era de 269 ha, esto es. un 2% del total nacional.

Cabe señalar que el producto se comercializa fresco y deshidratado (o seco). Este
último apunta casi totalmente al mercado de exportación. Aproximadamente el 90% de la
producción nacional de ciruela deshidratada se exporta. Los principales mercados de destino
para las exportaciones chilenas so:"! México y Alemania.

En el Cuadro 4.10.2-17 y Figura 4.10.2-9, se presentan los volúmenes exportados
de ciruela seca y fresca desde 2001 a12011, donde se aprecia claramente las transacciones
crecientes, más notoriamente en el caso de las secas, en el contexto internacional. En
efecto, en 2001 se exportaron alrededor de 26.175 toneladas de ciruelas deshidratadas. con
una ganancia de USD 32,6 millones y en 2010 los envios totalizaron 67.172 toneladas,
equivalentes a USD 125 millones FOB.

De hecho, se debe tener presente que el consumo mundial mantiene una leve
tendencia creciente, debido a las frecuentes campañas de promoción, cuya estrategia se
fundamenta en presentar el producto como un alimento natural y sano, para satisfacer las
nuevas demandas de los consumidores. Las políticas que siguen los distintos paises
productores para fomentar el consumo son significativamente diferentes, por cuanto Francia
realiza grandes inversiones para que los consumidores relacionen a la ciruela deshidratada
como una fruta, en cambio en Estados Unidos fomentaron su ubicación como un snack que
aporta fibra a la dieta. Ambos países son los principales productores mundiales, aunque las
exportaciones chilenas superan a las francesas.

M-luisa Santander 0231, Providencia. Santiago, Chile. Fono (56 2) 341 4800 Fax (562) 274 5023 e-mail· oficina@arrauingenieria.cl .
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CUADRO 4.10.2-17

EXPORTACIONES DE CIRUELAS SECAS Y FRESCAS AL MUNDO

-
Secas Frescas

Mo Valor FOa Volumen USOlkg
Valor FOa Volumen

USOlkg(Miles de USO) (Ton) (Miles de USO) (Ton)

2001 32.6698. 26.175,1 1,2 70.5224 81.610,8 09'
2002 35.399,6 29.0528 1 2 73.8322 75.893,0 1 O
2003 40.490,1 31.3176 1 3 73.0559 77.1378 09
2004 55.1599 34.815,6 1,6 82.519,4 103.191,4 0,8
2005 79.8372 33.878,2 2,4 86.371.0 95.032,4 09
2006 95,422,2 42.052,8 2,3 92.298,9 80.1563 12
2007 93636 3 409407 23 109465,1 105.054,9 1 O
2008 120.3795 42.463,6 2,8 111.814,5 88.816,4 1,3
2009 1000592 46.502,1 22 105.241,6 95.057 O 1 1
2010 125.5216 67.172,1 1 9 111.3845 74.3986 1 5
2011 77.453 3 40.391 8 1,9 112.3494 100.0016 1 1

Nota: dalos de 2011, incluyen sólo hasta septiembre
Fuente: Elaboración propia, en base a antecedentes de ODEPA

FIGURA 4.10.2-9

EXPORTACIONES DE CIRUELAS SECAS Y FRESCAS AL MUNDO
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Nota: dalos de 2011, incluyen sólo hasta septiembre
Fuente: Elaboración propia, en base a antecedentes de ODEPA

Otro aspecto importante, es que tanto Estados Unidos como Francia, se ubican en
el hemisferio norte, por lo que Chile se constituye como un productor de conlraestación, y
ambos paises demandan la ciruela deshidratada chilena.
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Las perspectivas para esta especie son favorables, en la medida que se mantenga
la evolución creciente de las exp01aciones y el repunte de los precios intemacionales de
este producto.

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.2-18 detallan los resultados del cálculo
de los márgenes y precios de comercialización para ciruela seca y fresca en el mercado de
exportación. Se debe considerar que el precio puesto en predio del producto rescatado en los
estudios de caso es de 471 $/kg (ciruela seca para exportación), valor que resultó ser inferior
al valor de mercado detectado, por lo que se presume que el precio informado está
subestimado.

CUADRO 4,10,2-18
ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO DE EXPORTACiÓN CIRUELA

Mercado ciruela de E)(portación
Secas Frescas

U$/kg $/kg U$/kg $/kg

Precio FaS Prom. Anual Ciruela Exportación 1,91 900 1,06 SOO

Flete a Puerto 0,19 90 0,11 50

Materiales, servicios y comisión 0,57 270 0,32 150

Precio producto puesto en predio (febrero a marzo) 1,1 540 0,64 300

Fuente: Elaboraci6n propia

Respecto del mercado interno, el Cuadro 4.10,2-19 Y la Figura 4.10.2-9 muestran
la evolución de los precios mayoristas para ciruela fresca. Tal como se observa, los precios
internos han ido en aumento sostenido luego de experimentar una fuerte baja entre 2002 y
2003.

CUADRO 4,10,2-19
PRECIOS MAYORISTAS DE CIRUELA FRESCA

(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 07/2011)

Afto Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Ocl Nov Dic Prom
2001 73,4 61,72 50,69 65,99 53,34 124,01 92,87 67,47
2002 242,93 86,73 72,21 80,99 83,71 156,38 86,23 135,39

2003 76,43 59,13 68,23 64,17 97,66 53,55 123,25 91,16 76,67
2004 62,58 42,37 33,99 50,56 65,47 90,46 120,52 85,38 62,17
2005 59,11 SO,08 42,8 47,8 104,97 191,55 106,15 65,87
2006 73,05 59,01 51,36 77,83 100,26 127,01 96,92 71,95
2007 76,62 66,19 62,55 65,06 169,03 1 202,78 131,23 77,48
2008 87,45 83,93 93,33 91,82 0,0 202,18 169,35 116,31 95,53
2009 76,33 63,91 60,55 69,48 195,22 239,89 91,35
2010 115,86 84,16 76,45 95,52 98,27 382,79 155,98 101,15
2011 94,28 85,57 97,45 99,43 103,891105,02 94,94

Fuente: ODEPA
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FIGURA 4.10.2-9

PRECIOS MAYORISTAS CIRUELA

(PROMEDIO ANUAL EN PESOS)
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Nota: datos de 2011, incluyen sólo hasta septiembre
Fuente: Elaboración propia, en base a antecedentes de ODEPA

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.2-20 detallan resultados del cálculo de
los márgenes de comercialización para ciruela fresca en el mercado mayorista. Se utiliza
como precio mayorista el promedio de diez años del precio mayorista en los meses de
febrero y marzo.

CUADRO 4.10.2-20
ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO MAYORISTA DE CIRUELA FRESCA

F Mercado Mayorista ciruela (60%) _~9...
Precio Prom. Mayorista febrero-marzo 66

Flete

I~Margen de Comercialización

[~Precio producto puesto en predio fe~rero-marzo

Fuente: Elaboración propia

4.10.3. Chacras, Hortalizas, Cereales

Alcachofa

La alcachofa es una hortaliza multianual que se distribuye desde la XV a la XII
Región, pero se concentra principalmente entre la IV Región y la RM. Así, la Regiór de
Valparaíso abarca alrededor del 21% de la superficie nacional, existiendo en la temporada
2006/2007 del orden de 1071 ha, sobre un total nacional de 4996 ha (INE. 2007).
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Cabe señalar que la superficie nacional de esta especie experimentó un significativo
aumento entre las temporadas 1996/1997 y 2006/2007, al pasar de 2778.6 ha a 4996 ha,
equivalente a un 79% de aumento (INE, 2007).

El destino de la producción nacional de alcachofas corresponde en gran porcentaje
a la comercialización del producto fresco en el mercado interno, le siguen la agroindustria y la
exportación de la hortaliza en estado fresco. Dado lo anterior, Chile es uno de los principales
consumidores del mundo de esta especie (per cápíta), ya que hay pocos países que tienen
superficies cullivadas de alcachofa tan grandes en relación a su población.

En este ámbito, es interesante indicar que el principal destino de los envíos de
alcachofa fresca lo constituye Argentina y Estados Unidos; en ambos mercados el volumen
enviado ha sido más bien errático, lo que ha determinado el comportamiento final de las
exportaciones.

De hecho, la alcachofa nacional enviada a Estados Unidos debe competir con la
producción local, dei estado de California y la proveniente de México, que llega en forma
permanente. Sin embargo, ese mercado es atractivo para la hortaliza chilena, pues accede en
la época de menor oferta y por consiguiente alcanza altos precios. Además, en ese país el
consumo de alcachofas muestra un sostenido crecimiento.

En el mercado interno, este producto se transa desde marzo a diciembre y debido a
los cambios de la oferta, tanto en calidad como en las variedades disponibles, los precios
manifiestan fluctuaciones estacionales. Las mayores cotizaciones se presentan en los períodos
marzo - abril y agosto - octubre; esta última etapa coincide con la de exportación.

En el Cuadro 4.10.3-1 l' la Figura 4.10.3-1 se presentan los precios del producto
comercializado en el pais a nivel de mayorista en el periodo 2001-2011. Se constata que éstos
han sido bastante variables a lo largo del tiempo, pero tendiendo al alza. Se destacan el
promedio anual más alto en 2011 con $117 la unidad y el menor en 2004, cuando esta hortaliza
se transó torno a unos $67 la unidad (ambos valores expresados en moneda de julio de 2011).

A la luz de estos antecedentes, se piensa que esta es una hortaliza con potencial en
la medida que se mejore el proceso productivo y la selección del producto que se destina a
exportación, de tal forma de consolidar la posición en los mercados internacionales, así como
también en la agroindustria.

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.3-2 detallan resultados del cálculo de los
margenes de comercialización para alcachofa en el mercado mayorista. Se utiliza como
precio mayorista el promedio de diez años en los meses de septiembre a diciembre.
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CUADRO 4.10.3-1
PRECIOS MAYORISTAS DE ALCACHOFA, $/CIEN UNIDADES

(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 07/2011)

Año Ene Feb I Mar 1 Abr May Jun I Jul Ago Sap , Oct 1 Nov Die Prom

2001 1 6966 . 8.382 5.949 5.549 I 5.773 9221 9055 ~6.717 5.844 7.174 7.120
2002 6849 8.070 6.961 6,415 7.566 9572 8320 8,490 8.280 10.991 8.294.
2003 11386 8142 8.272 7.249 8.587 8.845 7.656 6.860 6.807 6.219 7.715
2004 I 15.726 7.104 5.7031 6.110 6,432 8.358 6.639 7.100 6,435 6233 6.776
2005 9.540 10.874 7.000 7.788 8.936 9.632 1 9.496 10.219 9.567 8999 7,474 9,422
2006 6.644 8.100 9.678 11.115 9.633 11.078 10.811 9.496 9.269 11.391 10.248
2007 6.974 8.136 8.123 8.836 9,437 12.770 11.576 10.738 6.738 4.761 9.849
2008 15.741 7.071 6.902 7.692 8.769 10.600 9.878 8.768 7.037 10.575 8.835
2009 8.233 8.789 8.763 11.235 13.840 12.793 9.926 9.702 11,456 11 100.
2010 8.360 7.301 8.920 10,466 10.931 13.232 11.359 7.729 8.053 12.851 9.542
2011 7.157 9.270 11.309 11.880 13.216 11.320 I 11.744I

Fuente: ODEPA

FIGURA 4.10.3-1

PRECIOS MAYORISTAS ALCACHOFA
(PROMEDIO ANUAL EN PESOS)
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Nota: datos de 2011, induyen sólo hasta septiembre
Fuente: Elaboración propia, en base a anlecedenles de ODEPA
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CUADRO 4.10.3-2

ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO MAYORISTA DE ALCACHOFA

$1100
Mercado Mayorista alcachofa unidades
Precio Prom. Mayorista Sep-Oic 8.812

Flete 881

Margen de Comercialización 2.644

Precio producto puesto en predio Sep-Oic 5.287

Fuente: Elaboración propia

Cebolla

La cebolla es una de las principales hortalizas que se cultiva en el pais, cuya
superlicie en la última décado aumentó en un 79%. Entre los periodos 199611997 y
200612007, el área cultivada pasó de 5.420 ha a 6.024 ha (INE 2007). La región de
Valparaiso posee, al año 2007, el 9% del total nacional con 529 ha (INE 2007).

Esta especie si bien se cultiva entre la I y IX Región, se concentra en más de 75%
entre la V y VI Región, incluida el Area Metropolitana.

En términos generales, el destino de la producción es mayoritariamente el mercado
interno, aunque también una parte se exporta y el resto se destina a la agroindustria. Durante el
año 2007 los envios chilenos tuvieron como principal destino a Reino Unido y Estados Unidos,
los que en conjunto adquirieron más del 62% de los embarques. Otras plazas de colocación
fueron Alemania, Bélgica, México y Canadá, entre otras (INE, 2007).

En el ámbito nacional, el mercado principal está localizado en Santiago a través de
sus mercados mayoristas.

Tal como se constata en el Cuadro 4.10.3-3 YFigura 4.10.3-2, los precios más bajos
se registran en el periodo comprendido entre los meses de enero a marzo, cuando tiene lugar el
grueso de la cosecha, luego éstos aumentan, para alcanzar el rango más alto entre septiembre
y noviembre, cuando el producto es más escaso.

Al analizar los precios anuales se constata que el valor mas elevado en los últimos
10 años se registró en el año 2007 con $390 el kg y el más bajo en 2003, cuando este
producto se transó en torno a $78 el kg, ambas cifras expresadas en moneda de julio de
2007. El primer valor fue consecuencia del repunte de las exportac ones durante ese año y
de la escasez del producto en los meses de junio a septiembre cuando el país fue afectado
por fuertes heladas, mientras que el segundo se debió a la caída de los precios
internacionales y una expansión de la cosecha doméstica.

Las transacciones de cebolla en los mercados mayoristas de Santiago presentan
significativas variaciones, tanto anuales como estacionales. Las primeras son consecuencia de
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la disponibilidad de la hortaliza a lo largo del año y, las segundas, de la superiicie de cultivo y
de las exportaciones.

CUADRO 4,10.3-3

PRECIOS MAYORISTAS DE CEBOLLA, $/KILO
(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 07/2011)

Ano Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Oc, Nov Dic Prom

2001 104,98 77,2 61,62 61,8 67,35 79,52 83,5 92,06 127,89 126,06 219,77 349,99 107,6
2002 431,42 92,91 78,62 103,42 111,23 137,73 152,23 163,93 164,72 159,95 162,47 99,46 142,86
2003 91,37 75,06 57,02 56,45 63,67 60,8 60,82 59,07 67,67 107,1 156,88 168,95 77,84
2004 112,79 126,48 116,57 105,74 95,4 95,37 116,26 241,26 231,77 210,5 187,99 182,7 160,45
2005 83,51 73,0 67,43 63,33 62,59 62,2 59,32 60,93 98,43 138,2 231,89 187,5 89,71
2006 0,0 127,13 115,17 140,64 168,01 186,43 189,24 177,26 208,34 227,02 237,67 178,8 181,93
2007 119,03 147,18 187,19 270,58 309,87 375,22 547,53 563,72 541,85 482,0 304,73 118,3 390,49
200a 70,12 73,88 86,41 89,6 83,62 84,88 77,59 83,84 84,72 80,34 110,38 179,29 85,46

2009 214,58 151,32 121,1 1'80,8 247,47 213,25 195,48 207,2 228,49 276,79 '273,791156,44 209,99
2010 100,86 112,74 153,06 175,89 198,69 207,41 195,91 244,53 271,93 209,671178,02 77,6 209,57

2011 76,07 74,28 99,56 84,85 87,82 86,16 I 78,92 81,04 99,27 I 86,34--
Fuente: ODEPA

FIGURA 4.10,3-2

PRECIOS MAYORISTAS ALCACHOFA

(PROMEDIO ANUAL EN PESOS)
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De esta manera, las perspectivas para este rubro estarán en estrecha
dependencia de las condiciones de cultivo en el país y de la consolidación del producto
nacional en los mercados internacionales, especialmente en el caso de los paises
latinoamericanos y europeos.

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.3-4 detallan resultados del cálculo de los
márgenes y precios de comercialización para la cebolla en el mercado mayorista. Se utiliza
como precio mayorista el promedio de diez años en el mes de enero. En el caso particular de
la cebolla uno de los estudios de caso informó 137 $/kg, sin embargo vende a un mercado
distinto puesto que se destina a agroindustria. Para el resto de los casos se mantuvo el
precio obtenido en este estudio de mercado.

CUADRO 4.10.3-4

ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO MAYORISTA DE CEBOLLA

Mercado mayorista cebolla $/kg

Precio Prom. Mayorista Enero 128
Flete 13

Margen de Comercialización 38

Precio procucto puesto en predio Enero 77

Fuente: Elaboración propia

Maíz grano

El cultivo del maíz en Chile se distribuye desde la III a la IX Regíón, pero se
concentra fundamentalmente entre la Región Metropolítana y la VII, alcanzando la mayor
superficie en la VI Región la que representa más del 63% de la superficie total nacional. En la
temporada 2006/2007, el total nacional fue de 102.955 ha y la Región de Valparaíso participó
con el 1% de ese total, con 1.126,7 ha (INE, 2007). Actualmente (2010/2011) según ODEPA, la
superficie sembrada de maíz asciende a 119.819 ha.

El área dedicada a este cereal fluctuó significativamente en el transcurso del período
intercensal, pasando de 86.521,7 ha en 1996/1997 a 102.955 ha en 2006/2007 (INE, 2007). De
acuerdo a antecedentes de ODEPA, la producción ha experimentado una evolución importante
también, puesto que los rendimientos se han incrementado sustancialmente, pasando de 81,4
qqm/ha en 1989/90 a 120 qqm/ha en 2010/2011. Este crecimiento ha sido consecuencia de la
adopción de nuevas tecnologías de cultivo que elevaron considerablemente la productividad.

La comercialización de este cereal en el país se realiza tásicamente a través de la
venta directa a las empresas avícolas y porcinas y, en menor grado, por intermediarios
acopiadores y corredores de productos agrícolas.
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En los últimos años, la oferta nacional ha fluctuado entre 6,2 y 15,1 millones de
quintales, y para satisfacer la demanda ha sido necesario importar este cereal
fundamentalmente de Argentina y Estados Unidos.

En este sentido, cabe señalar que las internaciones en los últimos años han
aumentado considerablemente, comportamiento que sería atribuible, a la expansión que ha
experimentado la producción de carne de ave y de cerdo.

Lo anterior, en parte, ya se ha reflejado en los precios registrados por este cereal en
el mercado local, por cuanto éstos están estrechamente relacionados con el comportamiento
de las cotizaciones internacionales. Es así como al analizar los precios de este cereal en el
mercado nacíonal, presentados en el Cuadro 4.10.3-5 y Figura 4.10.3-3, se aprecia que entre
2001 y 2007 tiene lugar una tendencia fluctuante, pero que en definitiva significó un precio más
bajo los años 2005/2006 respecto a la cotización promedio observada en el periodo 2001-2007.

CUADRO 4.10.3-5

PRECIOS MAYORISTAS DE MAíz NACIONAL (S/kg)

(PESOS REALES SIN ¡VA CON EL IPC DEL 07/2011)

Año Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Oct Nov Die Prom

2001 101 102 100 95 94 94 103 116 117 119 122 123 107
2002 125 129 125 103 103 105 112 118 126 131 129 124 119
2003 125 127 123 116 111 114 117 119 119 117 118 121 119
2004 121 124 122 119 121 124 123 120 118 116 114 112 120
2005 105 103 97 96 94 94 96 96 94 93 91 88 95
2006 87 89 91 69 90 92 94 97 99 112 135 136 101
2007 141 137 136 123 121 124 125 124 132 139 139 131

Nota: los antecedentes sólo existen hasta 2007 en dicha fuente de información
Fuente: ODEPA

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.3-6 detallan resultados dei cálculo de los
márgenes de comercialización para el maíz grano en el mercado mayorista. Se utiliza como
precio mayorista el promedio de diez años en los meses de Marzo a Abril. Debe mencionarse
que ei valor informado en estudios de caso fue de 115 $/kg, diferencia que se considera
significativa con el obtenido en este estudio de mercado, ya que la producción se destina a
agroindustria y no a mayoristas. Por este motivo se opta por dejar el valor informado en el
estudio de caso.
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FIGURA 4.10.3-3

PRECIOS MAYORISTAS MAíz NACIONAL

(PROMEDIO ANUAL EN PESOS)
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Fuente: Elaboración propia a partir de ODEPA

CUADRO 4.10.3-6
ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO MAYORISTA DE MAíz GRANO

Mercado mayorista maiz grano -~/k9
f- '-Pcre.":c::cio':P_·.,o-:.m'c.-:.M:oa1.yo;::r::cis:::.a:.M=a"rz",o",A::cb",ric.1 110

f---- ,.,- "'F"'le"te".,.,-,.,-,.,- ......:.1_-j
Margen de Comerci:;:a:;:liz"a"c"ióc:n . c:11'----j

Precio producto puesto en predio Mar"'zo:..c:A"'brc:iI --=.:98'---...J

Fuente: Elaboración propia

Zanahoria

En Chile se cultivaron 3.974 hectáreas (ha) de zanahoria durante la temporada
agricola 2006/2007 (INE, 2007), concentradas entre las regiones ,je Valparaiso y del Maule.
La Región de Valparaiso posee el 21,5% del total nacional con 822.7 ha.

Cifras de FAO indican que Chile produjo 98.500 Ton .je zanahoria el año 2002,
cifra que aumentó a 100.000 Ton el año 2007. La mayor pale va al mercado fresco.
Respecto a zanahoria destinada al procesamiento de jugo concentrado, preplcado, IOF,
baby, puré y mezclas de ensaladas (INIA, 2010).
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Los precios de la zanahoria en los mercados mayoristas anotaron un repunte entre
1998 y 1999, al pasar de $15.348 a $17.870 las mil unidades; posteriormente dicha evolución
se revirtió, situándose el promedio anual de 2001 en una posición menor cercana a los
$14.214 las mil unidades. Durante los años 2004 a 2011 las cotizaciones de esta hortalizas
han tenido un repunte sostenido, superando los $26.000 las mil unidades (Cuadro 4.10.3-7 y
Figura 4.10.3-4).

CUADRO 4,10.3-7
PRECIOS MAYORISTAS DE ZANAHORIA SIMIL UNIDADES

(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 0712011)

Año Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Ocl Nov Die Prom
2001 12.797 14.110 16.594 14.060 13.747 12.673 12.347 13.449 14.303 18.166 14.626 12.234 14.214
2002 14.605 14.327 13.916 14.476 14.961 16.252 17.080 21.077 22955 19.826 16.131 17.625 17.242-
2003 17.620 16.231 14.575 13.641 13.367 13.953 13.003 12.686 12.239 12.309 12.477 12.950 13.793
2004 13.190 13.429 18.318 22.626 23.449 21.255 20.890 27.516 27.203 30.294 23.779 16.503 21.689
2005 16.591 17.977 24.393 26.313 25.238 24.946 24.423 24.576 24.286 22.999 21.850 20.477 22845
2006 18.774 19.855 24.646 24.601 23.596 23.613 24.269 24.396 25.101 26.094 25.697 22.068 23.605
2007 24.193 23.767 23.797 23.689 22.890 23.269 22.649 22.480 23.255 23.776 24.610 24.604 23.549
2008 24.021 29.777 38.120 31.339 28.347 27.596 25.906 25.175126.323 26.254 25.132 21.984 27.341
2009 23.911 24.489 23.399 23.334 23.684 23.585 23.314 23.636 24.094 23.756 24.192 21.521 23.572
2010 26.090 34.615 34.108 28.576 28.177 27.818 29.140 29.919 30.647 35.473 28.916 27.126 29882
2011 27.844 24.695 25.574 27.686 26.326 27.652 24.697 30.295 27.635 26889

--

Fuente: OOEPA

FIGURA 4,10.3-4

PRECIOS MAYORISTAS DE ZANAHORIA $IMIL UNIDADES
(PROMEDIO ANUAL EN PESOS)
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Los datos expresados en el Cuadro 4.10.3-8 detallan resultados del cálculo de los
márgenes de comercialización para la zanahoria en el mercado mayorista. Se utiliza como
precio mayorista el promedio de diez años en los meses de Abril a Junio y Diciembre.

CUADRO 4.10.3-8
ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO ZANAHORIA

$/1000
Mercado mayorista zanahoria unidades

Precio Prom. Mayorista Abril-Junio, Diciembre 21.717
Flete 2.172

Margen de Comercialización 6.515
Precio producto puesto en predio Abril-Junio, Diciembre 13.030

Fuente: Elaboración propia

Repollo

La superficie nacional de repollo ha disminuido levemente entre las temporadas
1996/1997 y 2006/2007, pasando de las 1855.6 ha a 1538.6 ha, lo que equivale a una
disminución del 17%. La Región de Valparaiso ocupaba en 2007 un 33% del total nacional
con 510 ha (INE. 1997,2007).

Respecto de los precios observados en los mercados mayoristas, el repollo ha
experimentado una tendencia al alza entre los años 2001 y 2011. observándose
fluctuaciones bastante drásticas. El menor precio de esta hortaliza en la última década se
observó en el año alcanzando $15.521 las cien unidades, mientras que el valor se observó
en 2007 con $36.275 las cien unidades. La variación interanual jel precio del repollo es
marcada entre estaciones y presenta 2 peaks, alcanzando su valor más alto en marzo,
disminuyendo en los meses de invi-arno y subiendo nuevamente hacia septiembre y octubre y
bajando levemente hacia diciembre y enero. Todo lo antes se muestra en el Cuadro 4.10.3-9
Y Figura 4.10.3-5.

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.3-10 detallan ,-esultados del cálculo de
los márgenes y precios de comercialización para en repollo en el mercado mayorista. Se
utiliza como precio mayorista el prc-medio de diez años en el mes de Septiembre.
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CUADRO 4.10.3-9

PRECIOS MAYORISTAS DE REPOLLO $ICIEN UNIDADES
(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 0712011)

Año Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep [Oct Nov Dic Prom
2001 16284 22416 20.053 16.012 19095 19.176 16.717 16.555 17.965 17.367 16.762 15.110 16.329
2002 16.676 20.902 23.096' 21.756 16756 16.732 25414 31.696 27431 31.234 26.972 20.373 24.770
2003 16.904\17.234 17.073 13.546 12.406 15.273 12.602 14.443 15.671 15.472 15.566 26.025 15.521
2004 32.674\41.256 36.103 24.712 16.901 16.265 16.345 15.015116.336 17.361 16.654 17.576 20.722
2005 20.660124.361 26.416 20.415 19.666 16446 17.230 16.675 23.673 21.767 20.693 17.913 20.527
2006 16.356124.675 26.144 27.947 24.221 21.166 21.216 22.144 24.692 24.564 23.906 33.273 24.330
2007 44.511 35.756 35.361 26466 24.241 27.916 41.321 45.662 53.291 41.026 36.639 31.672 36275
2006 19477 21.396 25.240 25.195 23.735 24405 26.532 25.132 25.656 23.640 25636 27.690 24.561
2009 33.714 41.116 46.951 45.057 29418 19.862 16.052 21.509 22.235 22.664 22.866 21.266 26.761
2010 21.113 27.296 30460 23.574 25164 26.631 29.635 36.644 40.474 41407 36.500 22.694 31.250
2011 21.064 23.943 27.223 24.007 22.026 22444 24460123.950 18.266 23.067

Fuente: ODEPA

FIGURA 4.10.3-5
PRECIOS MAYORISTAS DE REPOLLO $ICIEN UNIDADES

(PROMEDIO ANUAL EN PESOS)

L .
I-¡----------------

1-------
t--.------
F:--:~-- ~=-~---=~--
1------ _ . _
1

5.000

i, 40.000

35.000
1,
! 30.000

I
; 25.000
,
! 20.000

I! 15.000

1
10.000

1
O .!-- ---_.. _(_..

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012

Fuente: Elaboración propia en base a ODEPA

- _._-------- ------
ARRAU Ingenieria E/.R.L. Capítulo 4-179
Consultores en!!!9f;nierla Hid!..áuliciJ y de Ri.!9..0____ _ __ __ _ .

M- Luisa Sanlander 0231, Providencia, Santiago, Chile. Fono (56 2) ]4' 4800 F<Jx (56 2) 274 5023 e-mail.nfieina@arrauingemeria el



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.10.3-10
ANALlSIS DE PRECIOS DE MERCADO MAYORISTA DE REPOLLO

$/100
Mercado mayorista repollo unidades

Precio Prorr. Mayorista Septiembre 26.012
Flete 3.902

Margen de Comercialización 9.104
Precio producto puesto en predio Septiembre 13.006

Fuente: Elaboración propia

4.10.4. Praderas y Forrajeras

Alfalfa

La superticie de alfalfa en el pais ha experimentado un notable crecimiento en las
últimas décadas. En efecto, en la temporada 1985/86 existían 49.000 ha, en tanto que en
1996/97 se cultivaron 80.897,2 ha. lo que revela un incremento de más de 65%. No obstante
este aumento, entre 1994/95 y 1995/96 el área dedicada a esta pradera descendió en un
22,8%, como consecuencia de la escasez de agua.

Esta forrajera se distribuye desde la I a la XII Región. siendo la más importante la
Región Metropolitana, puesto que abarca casi un 40% de la superticie nacional.

Uno de los principales destinos es la henificación cuyo otjetivo es la alimentación
del ganado, por lo que el comportamiento de este mercado tiene una alta correlación con el
sector ganadero. De hecho, el heno de alfalfa es un producto altamente nutritivo y es
ampliamente utilizado por los agricultores en ganadería bovina, tanlo para la producción de
carne como de leche, yen la composición de raciones alimenticias de aves y cerdos.

Este producto puede s~r orientado a la utilización directa en el predio en la
alimentación de ganado o a la venta con el mismo propósito.

Otro destino de la alfalfa, lo constituye la elaboración y exportación de harina y
pellets de alfalfa, cuyas transacciones al exterior entre 1991 y 1997 anotaron una sostenida
expansión. Posteriormente, las ve1tas han mostrado importantes fluctuaciones, pero en
definitiva entre los años 2004 y 2006 se han constatado los menores envios, comparables
sólo con los anotados en 1991.

De acuerdo con los datos del INE, en el año 2006/2007, la superticie total de
forrajeras en Chile alcanzó las 510.371 ha, de las cuales 16.257 ha (3%) se encuentran en la
Región de Valparaiso.
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La comercialización de la alfalfa se realiza segun el numero de corte
correspondiente. De acuerdo a los antecedentes disponibles en ODEPA, se presentan a
continuación los Cuadros 4.10.4-1 al 4.10.4-3 las series de precios de la ultima década
(2001-2011). La Figura 4.10.4-1 muestra gráficamente la evolución histórica de los érecios
promedio anuales. Puede observarse una leve tendencia al alza en el precio de la alfalfa,
alcanzando un peak en el 2008 en todos sus cortes, reportando una fuerte caída hacia 2010
para comenzar a recuperarse. La diferencia de los precios entre distintos cortes es leve,
siendo la de 4 o corte la más alla, particularmente en el período 2006 a 2008.

CUADRO 4.10.4-1
PRECIOS ALFALFA 200 CORTE EN $/KG

(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 07/2011)

Afto Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Ocl Nov Die Prom
2001 61,32 61,11 61,3 61,01 60,73 60,47 60,44 60,55 60,87
2002 62,27 57,8 57,85 59,31
2003 58,1 60,68 65,43 73,73 90,64 90,99 90,99 91,06 77,93 71,3 71,41 71,63 76,16
2004 71.86 71,99 71,98 84,72 87,0 96,88 87,46 73,14 72,87 61,15 63.54 76,6
2005 63,78 63.98 64.04 73.82 81.99 84,41 84.62 73.8
2006 61,52 63.32 66,45 72.18 82.66 86,7 91,93 93.53 93,28 71,74 70,73 70,85 77,07
2007 70.78 65,78 65,89 68.0 69,74 74,85 74,74 93,54 127,95 85,59 97,8 81,33
2008 100.14 148,42 146,76 145,08 133,35 118.99 109,75 88,94 74.32 63,64 112,94
2009 62,34 75,38 81.95 83,73 83.86 90,36 93,21 90.46 81,29 73.18 73.18 72,47 80,12
2010 65.31 62,88 52,25 60,15
2011

Fuente: ODEPA

CUADRO 4.10.4-2
PRECIOS ALFALFA 3ER CORTE EN $/KG

(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 07/2011)

Afto Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Oc! Nov Dic Prom
2001 55,74 55,56 55,73 55.46 55,21 54,97 54.94 55,05 55,33
2002 52,99 52,71 60,6 60.54 56,71
2003 60,74 60.68 65,43 73.73 90.64 90.99 90,99 91,06 77,93 78.02
2004 78.53 86,02 90,9 96,88 87,46 73.14 72,87 63.54 81.17
2005 63,78 63,98 64,04 73.82 81.99 84,41 84,62 73,8
2006 67,68 63,32 66,45 72,18 82,66 86,7 91,93 93,53 93.28 71,74 70,73 70,85 77,59
2007 65,78 65,89 68,0 69,74 74,85 74,74 93.54 127,95 97.8 82.03
2008 100,14 114,08 138.01 148,42 146,76 145,08 138,69 118,99 98.25 63,64 121,21
2009 63,37 75,38 83.0 83,73 88.05 93,53 97,4 94,67 86.57 80,5 80,5 78,77 83,79
2010 68,48 70,22 66,88 71,01 70.68 72.5 72.5 86,44 86.53 85.15 78,92 75,28 75,36
2011 79,8 79,57 82,46 85.36 90,63 83.25 92,11 97.0 117.61 89.75

Fuente: ODEPA
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CUADRO 4.10.4-3

PRECIOS ALFALFA 4TO CORTE EN $/kg

(PESOS REALES SIN IVA CON EL IPC DEL 07/2011)

Año Ene Feb I Mar Abr I May Jun i Jul lAgo Sep Ocl Nov Dic I Prom I-
56,85 i 56,59 56,35 ' 56,32 I 56,432001 57,14 56,95, 57,12 51,88 51,5 51,43 51,44 55,0

2002 51,6 51,64 52,99 52,71 60,6 60,54 70,05 69,74 60,13 58,89
2003 60,68 65,43 73,73 90,64 90,99 90,99 91,06 77,93 , 80.18
2004 78,53 ! 86,02 90,9 96,88 87,46 73,14 72,87 I 83.69
2005 63,78 63,98 64,04 73,82 81,99 , l 69.52

-

2006 67,68 66,45 72,18 82,66 86,7 i 91,93 93,53 93,28 81,8
2007 I I 124,26 104,17 114,21
2008 138,01 148,42 146,76 145,08 138,69 118,99 139,32
2009 -- I-

I2010
CWi1- ,

l
-- ----¡---

- .-

Fuente: ODEPA

FIGURA 4.10.4-1

PRECIOS ALFALFA ($/kg)

(PROMEDIOS ANUALES)
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Fuente: Elaboración propia a partir de ODEPA

Los datos expresados en el Cuadro 4.10.4-4 detallan resu tados del cálculo de los
márgenes de comercialización para alfalfa en el mercado nacional. Se utiliza como precio de
referencia al promedio de diez años de los de Octubre a Abril. Debe mencionarse que el
precio de puesto en predio obtenido para alfalfa de corte fue de alrededor de 592 (promed,o
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entre los 3 tipos de corte). La diferencia de este valor con lo obtenido en este estudio de
mercado se considera significativa, y probablemente se explica en que el valor mayorista
(promedio nacional) no es representativo del sector de estudio, razón por la cual se opta por
mantener el precio informado en los estudios de caso.

CUADRO 4.10.4-4
ANÁLISIS DE PRECIOS DE MERCADO ALFALFA

Mercado alfalfa $/kg 2do corte $/kg 3er corte $/kg 4to corte

Precio Prom. Octubre a Abril 72 76 72

Margen de Comercialización 21 23 22

Precio producto en predio Abril Octubre a Abril 50 53 50

Fuente: Elaboración propia

4.10.5. Consideraciones finales del Estudio de Mercado

Si bien la mayoria de los precios expuestos en el presente estudio de mercado no
difieren mayormente (+-30%) de los precios informados en los estudios de caso y encuestas
simples, salvo excepciones, éstas se explican si se considera que los precios de puesto en
predio son determinados a partir de los precios mayoristas promedios nacionales, usando
series históricas, las cuales ocultan la variabilidad regional de los precios, sin coincidir
necesariamente con realidades puntuales territoriales, como los son los precios informados
en los estudios de caso o encuestas. Por otro lado, al considerar promedios históric:>s se
pierde la tendencia o proyección del precio al alza o a la baja subestimando o sobrestimando
según corresponda, lo cual contribuye también a la variación observada. Del mismo modo, se
produce una distorsión al promediar precios en más de un mes, ya que los informantes se
basan en la venta de su última temporada, mientras que el estudio de mercado busca
conocer un precio representativo de un mayor rango de tiempo.

4.11. CARACTERIZACiÓN PRODUCTIVA

La base para realizar la caracterización productiva del área en estudio, fue la
encuesta agropecuaria llevada a cabo por este Consultor en Julio de 2011. Una vez que los
datos obtenidos en terreno, fueron procesados y analizados en gabinete, se establedó la
estructura de cultivos característica de la Situación Actual Agropecuaria, la cual a su vez, ha
servido para determinar los predios promedio para la caracterización productiva (y posterior
evaluación económica del proyecto).

La mayoria de las encuestas revelaron la existencia de una agricultura dinámica, y
de nivel tecnológico en aumento, pero con una tasa menor que la detectada en los análisis
preliminares (Etapa 1), debido a los estándares alcanzados en rubros frutales, alfalfa y una
fracción de los cultivos de cebolla y alcachofa.

Se presenta en el Cuadro 4.11-1 los niveles tecnológicos y rendimientos de los
rubros presentes actualmente en el área de estudio.
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CUADRO 4.11-1

PARÁMETROS PRODUCTIVOS CULTIVOS SITUACiÓN ACTUAL

Cultivo Variedad Nivel Ano Unidad Rendimiento
Durazno Carson Modi, I O k O
Durazno Calson Modi' 1 k O
Durazno Can;on Medio 2 k O
o~= Camo. Medio 3 k 6.000
D~= Carson Medio 4 k 12.000
Dtl"azno Carson Medio S k 24.000
DlJ"3Zno Carson Medio 6a 20 k 42.000
O~~ Klaml MedIo allo O k O
D~~ Klaml Medio alto 1 k O
~~OO K!amt Mecfio atto 2 k O
~~OO Klamt Medio atto 3 k 2.857
Dtxazno Klamt Medio ano 4 k 5.714
Durazno Klaml Medio allo S k 11.429
Durazno Klaml Medio alto 6 a 20 k 20.000
No al Serr Ba'o O k O
No al S," Ba'o 1 k O
No al S," Ba'o 2 k O
No al S," Ba'o 3 k 250
Nogal S," Ba'o 4 k 1.000
No al Serr Ba'o S k 2.000
No al Serr Ba'o 6 k 2.587
No al Serr Ba'o 7 k 3.364
No al Sen 8a'0 8a 25 k 3.700
No al S•• Chandler AII, I O k O
No al Son Chandler AIIo 1 k O
No al S~, Chandler AIIo I 2 k O
No al Seu Chandler AIIo I 3 k 286
No al So. Chandler AIIo 4 k 1.143
No al Ser( Chandler AIIo S k 2.286
N .1 Serr Chandler Allo 6 k 3.429
N .1 Serr Chandler Alto 7 k 4.857
No al Serr Chandler AIIo 8a 25 k 6.000
Palio Hass 8a'0 O -----!lI O
Palio H.~ 801'0 , k O
PalIo H.~ 801'0 I 2 k O
Palio Hass Ba'o 3 f:- 771
Palio Hass Ba'o 4 1.543
Palio

-
Hass 8a'o S k 3.086

Pallo Hass 8a'0 6 a 20 k 5.400
Pallo Hass Alto O k O
Palio Hass Alto 1 k O
Pallo Hass Allo 2 k O
Pallo Hass AIIo 3 k 3.124
Palto Hass AIIo 4 k 6249
Palto Hass "o S k 12.497
Palio r H.~ AlI' 6a 20 k 21_870
Uva de Mesa asas· I Thom son Al" O k O
Uva de Mesa ( asas· Thom son AII, 1 k O
Uva de Mesa ( asas· o Thom son AlI, 2 k 2.850
Uva de t.1esa asas - o Thom son AIIo 3 k 13.300
Uva de Mesa .~':j;:

Th, '" AIIo 4 k 22.800
Uva de Mesa asas - . Thom ". AIIo S k 28.500
Uva de Mesa asas··u o Thom '" AIIo 6 k 34.200
Uva de Mesa asas -'u o Thom '" AII, 7.20 k 38.000
Uva de Mesa Thom '" ... O O
Uva de Mesa Thom '"

.,~ 1 k O
Uva de Mesa Thom '" .., 2 k 1.665
Uva de Mesa TMm '" AIIo 3 k 7.768
Uva de Mesa TOOm '" "o 4 k 13.316
Uva de Mesa Thom '" Allo S k, 16.646
Uva de Mesa Thom '" Allo 6 k 19.975
Uva de Mesa Thom ". AlI, 7 a 20 k 22.194
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CUADRO 4.11-1

PARÁMETROS PRODUCTIVOS CULTIVOS SITUACiÓN ACTUAL

Cullivo
Uva Vinlfera
Uva Vinífera
Uva Vmlfera
Uva Vinlfera
Uva Vinllera
Uva Vinifera
Uva Vinlfera
Uva Vrllferill
Damasco Huerto Fru1a
Damasco Huerto Frutal
Damasco Huerto Frutal
Damasco uerto Frutal
Damasco Huerto Frutal
Damasco Huerto Frutal
Damasco Huerto Frutal
Ciruelo Otros Frutales
Ciruelo Otros Frutales
Ciruelo Otros Frutales
Ciruelo Otros Frutales
Chlelo OtIos Frutales
Ciruelo Otros Frutales
Ciruelo Otros Frutales
Mandarina (Otros Frutales
Mandarina Otros Frutales
Mandarina Oltos Frutales
Mandarina Otros Frutales
Mandarina Otros Frutales
Mandarina Otros Frutales
Mandaríno Oltos FrUlales
Alcachofa
Cebolla
CclxlUa
Malz Grano.,
Zanahoria
Chacra Casera Cílantro
Otros Cultivos R 110
Alfalfa autoconsumo
Alfalfa autoconsumo
Alfalfa
Alfalfa
Alfalfa Corte
Alfalfa Corte
Pradera natural
Eucar lus
Eucar tus
Euealiptus
Eucali tus
Eucali tus

Variedad
Carmeneere
Carmeneare
Canneneare
Carmeneare
Carmeneare
Carmeneere
Canneneare
Carmeneare

O' en
O' Art en
O' Arl n
O'IV! en
O'M en
[Y~n

D~n
Murcolt
M"""U
MLKcott
Murcolt
Murcott
Murcolt
M~colt

Mad( al
Grano de Oro
Grano de Oro

Pionnef
Cardinal
Ab,ro

Sayo Ace
sú er Lechera
Su er Lechera
California 55
California 55

WL 458 ANASAC
WL 458 ANASAC

Globu[vs
Globulus
Globulu$
Globulu$
Globulus

Nivel
Medio
Medio
Medio
Medio
Medio
Medio
Medio
Medio
B,o
B,o
Ba·o
8a·o
Ba'o
Ba·o
Ba'o

Medio Mo
Medio Alto
Medio A1lo
Medio Alto
Medio Alto
MedioA/to
MedioAllo

,"'o
Allo
,"'o
Alto
Alto
Alto
Alto

Medio
Ba'o
Alto

Medio Alto
Bs·o

Medio
Ba·o

Medio
S, o
Ba'o

Medio
Medio
Atto
Atto

"o
Ba'o

"·0"·0"·0
B,o

Mo
O
1
2
3
4,
6

7,20
O
1
2
3,,

6 o más
O
1
2
3,,

6,20
O
1
2
3,
5

6 a25

O

1 "
O

'"O
'"

O
1
2

3"
10

Unidad
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k
k

t
k
k
k
k
k

unidad
k
k

unidad
docenas
unidad
Fardos
Fardos
Fardos
Fardos
Fardos
F,roo,
TON
M'
M'
M'
M'
M'

Rendimiento
O

500
1.250
2.500
6.000
8.000
11.000
15.000

O
O
O

2.143
4.286
8.571
15.000

O
O
O

'"1,429
2.857
5,000

O
O
O

2,604
6.250

12.500
18.750
52.000
27.000
70.000

160
150

160.000
7.000
15.000

420
600
490
700
559
.00

2
O
O
O
O

250

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas técnico-económicas de cultivo

En la encuesta simple y los estudios de caso no es posible rescatar información de
rendimiento ni tasas de incremento productivo para cada edad de los frutales presentes en el
área de estudio. Por este motivo, los patrones de crecimiento fueron diseñados en base a la
información de terreno y una revisión bibliográfica de patrones de incremento produc1ivo de
estas especies y sus variedades, en artículos cientificos y otros estudios de riego real zados
en el pais.
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En general, los frutales presentan un patrón de incremenlo en sus rendimientos
ajustándose a una curva logística en la cual el punto máximo es el rendimiento en plena
producción. La forma específica de la curva logística varia la especie frutal. A su vez, la curva
para cada frutal varia entre Situación Actual, Sin Proyecto y Con Proyecto de manera
proporcional al aumento de los rerdimientos de plena producción, manteniendo sus puntos
de inflexión en los mismos años.

Por otro parte, el manejo agronómico es variable según el año de producción. El
uso de mano de obra en labores que se relacionan al crecimiento vegetal, tales como el
riego, la poda, la amarra, el desbro,e, el raleo y la cosecha siguen el mismo comportamiento
logístico del incremento productivo, Otras actividades, entre las que se encuentran la
aplicación de herbicidas siguen otro patrón ya que a mayor desarrollo vegetal se produce un
mejor cubrimiento por parte del huerto y una mejor competencia con las malezas por lo que
la demanda de productos de control es menor, al revés de otros productos como fertilizantes
y reguladores de crecimiento. Todo estructurado según la información proporcionada por los
estudios de caso y ajustada por el consultor a valores reales.

4.12.

4.12.1.

CARACTERIZACiÓN ECONÓMICA

Fichas Técnico Económicas

Se elaboraron fichas o estándares productivos y económicos por rubro productivo,
considerando para ello los niveles tecnológicos, estratos de tamaRo, sistemas productivos
identificados en la encuesta simple y los estudios de caso. Dichos estándares se llevaron a
cabo para cada uno de los rubros productivos identificados en el área del proyecto en
Situación Actual Agropecuaria.

Se utilizó como base la información obtenida en la encuesta simple y
especialmente en los estudios de caso, la que fue complementada con antecedentes
bibliográficos obtenidos de instituciones de la zona y de otros estudios disponibles, tales
como:

o Estudio de Factibilidad con Diseño Mejoramiento Canal Mallarauco, Región
Metropolitana. Direc:ión de Obras Hidráulicas, IRH, 2001.

o Mejoramiento Canales Río Rapel, Comuna de Montepatría (Prefactibilidad).
Ayala y Cabrera Consultores, 2000.

o Estudío Mejoramiento Riego Río Huatulame, Prefactíbílidad, IV Regíón. Arrau
Ingenieria, 2004.

o Estudio de Prefactibílidad Construcción Embalse Río Rapel, comuna de
Monte Patría, Región de Coquimbo. Arrau Ingeníería, 2011.

• Estándares Técnicos Programa Fortalecimiento de las Capacidades de
Formulacíón y Evaluación de Proyectos para la Pequeña Agricultura.
ODEPA. 1993.

o Manual de Producción de Hortalizas. Prodecop-Fida-INIA-INDAP. 1998.
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• Coeficientes Técnicos de Producción de los principales frutales del pais,
11 CA, Ministerio de Agricullura. 1990.

• Revista Agroeconómico, Fundación Chile (Diversos Números).

• Manual Fitosanitario 2009-2010, AFIPA AG.

las fichas fueron construidas, tal como se mencionara anteriormente, sobre la
base de una selección de coeficientes técnicos consultados con diversos profesionales
especialistas e informantes calificados. Estos coeficientes tratan de reflejar el uso de
recursos bajo situaciones de manejo tecnológico diverso. Existiendo muchas posibilidades de
manejo técnico distintas, se ha tenido necesariamente que escoger aquellas que parecen
más representativas para las zonas estudiadas. Las referencias a nombres comerciales para
algunos insumos son sólo indicativas y no representan ninguna selección ni recomendación
especial.

Los precios de mano de obra corresponden a valores actuales pagados en la
zona, en tanto que los precios de las labores de maquinaria agrícola e insumas, son precios
de lista informados por proveedores a Julio de 2011 y precios informados por los propios
productores. Los estándares incluyen las principales caracteristicas de cada uno de los
rubros identificados, excepto los costos de inversión y mantención de los sistemas de riego
tecnificados.

En términos generales se han considerado los siguientes aspectos en cada
patrón:

• Labores e insumas

• Mano de obra

• Maquinaria

• Tracción animal

• Insumas físicos

• Fletes y envases

• Imprevistos

• Rendimientos

Los costos de los insumos, en muchas ocasiones, por defectos del cálculos sin
1.V.A. han sido aproximados a la fracción superior, eliminando los decimales resultantes en
las operaciones aritméticas.

Se ha considerado en todos los costos directos, de cada uno de los rubros, un
costo por concepto de imprevistos, el que asciende a un 5% de los costos directos en que se
ha incurrido.
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Posteriormente, los es.tandares o patrones producti'/os se valorizaron con
información proveniente del estudio general de mercados (Acápite 4.10), obteniendo de esta
manera las fichas técnico - económicas. Éstas incluyen información sobre ingreso bruto,
costos directos y margen bruto.

Las fichas técnicas estan valoradas a precios de Julio de 2011 en cuanto a precios
de insumos, maquinaria, mano de obra, precios de venta del produc:o y tipo de cambio.

Los patrones se elaboraron a precios de mercado y social; para este último, se
consideraron las normas impartidas por MIDEPLAN, aplicando los factores de ajuste social
para cada item.

El objetivo del cálculo de los precios sociales de I~s factores básicos de
producción es contar con valores que reflejen el verdadero costo para la sociedad de utilizar
unidades adicionales de estos factores durante la ejecución y operación de un proyecto de
inversión.

Los coeficientes determinados por MIDEPLAN, cuyo monto varia segun el item, se
detallan a continuación:

• Mano de obra No Calificada: 0,620

• Insumo importado: 1,010

• Insumo nacional: 1,000

• Maquinaria importada: 1,007

• Maquinaria nacional: 1,000

• Producto nacional: 1,000

• Producto de exportación: 1,010

Estos indicadores se encuentran vigentes desde el año 2008.

Las fichas técnico-económicas de cultivos se presentan en et Anexo 4-5 (digital).

4,12.2. Ingreso, Costos y Margen Bruto

El Cuadro 4.12.2-1 presenta un resumen de los ingresos y costos por hectárea de
las fichas técnicas elaboradas para el presente estudio. Se destaca la consideración de más
de un nivel tecnológico en durazno, nogal, palto, uva de mesa, ceboila y alfalfa.
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CUADRO 4.12.2-1
INGRESO, COSTO DIRECTO Y MARGEN BRUTO POR HECTÁREA DE RUBROS

PRODUCTIVOS
SITUACiÓN ACTUAL (PRECIOS A JULIO DE 2011)

Precios de Mercado 5 Precios Soc:¡ales S
Margen
Borto

.749 497
·205.485
-291.257
175.786
612.101

1.588.990
3.205_023
-«17.;46
-loo .q;g
·235.933
-939139
23075

34\.645
94\.583

·2.302.857
<!52.919
·6n.643
-203 I6fI
936.673

2,SOI.16<1
3,197820-'
4.262,001
4514.001

Costo

1<19.497
205<99
291.257
532.21<1
803.893
\.243.010
1.750.977
607.146
166_469
235.939
431132
651211

1.006.927
1.<118.<117
2.302.851
352.919
en.643
653.168

¡ 663.327
1.098,836
1.<159,523
1.791,685

I 2.065.999

Ingreso

o
O
O

708.000
1.416.000
2.832.000
<1.956.000

O
O
O

337,143
674266

1.346.571
1 2.360.000

O
O
O....000

1.800.000
I 3,600.000

I 4,657.343
6,054.545
6,660.000

Margen 1
Bruto ,

.1.099361 I
-298,684 I
-423 319 I
-65.550
247.577

1.025.340
2.•1UJ32
""'561
-220.356
-312.313
·233.5<17
-187.724

15.700

...,,'"
·3.410160
·522.(;16

-1003 'ea
·517236
521.552

1.9n.801
2.496.024
3.401.350
3.570.972

Coslo

1089.381
298,684

I 423.329
m,SSO

1.168.<123
1.Sl6.660
2.54496E1
800.881
220.356
312.313
570,690
862,010

1.332.872
lJfT7.562
3.410.160
522.616

1.003.480
967.'"

1.278.<148
1.627.199
2,161.318
2,663.196
3.089.0'2lI

Ingreso

O
O
O

708.000
1.416.000
2832000
~.958.ooo

O
O
O

337.1<13
674.286

1.348.571
2360.000

O
O
O, ... 000

1.800.000
3.600.000
4.657,343
6.05<1,545
6.660,000

,"o

o
1,,,
5

" 20O,
2,,
5

" 20O
1
2,,
5
6
7

'""

Nivel

Modio
Medio i
Modio I
Medio
Medio
Medio
Medio

Medio alto
Medio ako
Medio alto
Medio alto
Medio alto
Medio alto
Medio alto,..,,',..

,,',
"'0,,..,.....

Carson
Carson
Carson
Cal'liOn
Carson
c.~

c_
IQaml

Klaml
Klamt
KJamt
Klamt
","mI

","m'
S_...
S~

S~

S=
S~

Serr
,""
S_

VariedadCultivo

Durazna
Durazno
Durazno
Durazno
Durazno
Dwa;:no
""'~OO

""'~O
DurOluoo
OUflIIDD

OI.l1<1ZTlo

Ol,lrazoo
Durazno
Ourazno
N ,
N ,

N "
1lL09.a1
I NOIlal
N .,
Nogal

N "
N "'

;1"".6 1<12 .i

-2924_864
.448.243
-00).076
·29~ 31).;
1.056_629·
2.910651
4.605685
6.575,235
8.654566
·347.693

1 -a9~

·95 185
65_592
171.ln4
645.175

1,343.139
." 6597!:<J

- -~es'¡'33

-413OCo9.
1172.051
2.343.375
6.159.853
11.820.100

~7~ __

2.92~.864

«S.243
I 860.616

829500
I 1.096.513

1.395.63<1
1 1,653.74<1

2.275.623
2.649.432
347.693
".883
85.185
192. 123

¡ 3&4.394
<165.682
600,681
1,689790
485,433
<113.999

I 933.718
1.8GB_159
2263.221
2920.190

O
O
O

".""
2.153.1<13
006286
6.459429
9.150.857

I 11.304.000
I O

O
O

277.71<1
555.429

I 1.110.857
1,944,000

O
O
O

2105.769
, <1.211.537
I 8~23.074

1<11<10.380

--3.331 361 I
-510543 I.... ,..
.....600
90<.229

2.716.677
4.346.040
6.558,954
8.268.333
·53<1200
·153 487
·1):).901
-17 51~

·35:<57
395.259

1,020,617
·1995574
·5733C6
·.fes \Vol
1003.030
2.005.205
5750.166
11 291.579

3.331.381
510.543
"'.296
....692

1.248.91<1
1.589.609
2.111.389
2.5S1.903
3.017.667
53<1.288
153.487
130 901
295.228
590.686
715.598
923.323

1.995.674
573,306
4$8,941

1.102739
2206.332
2.672908
3.<148.801

O
O
O

".".
2.153.1~3

<1.306.286
6,459.429
9.150.857

11.3O<l.ClOO
O
O
O

m.TU
555.429

1.110.857
1.944.000

O
O
O

2.105.769
4_211.537
8.~23.01<l

14.7<10.380

O,
2,,
S
5
7,,25
O
1
2,,
5

,.20
O
1
2,,
5

'"29

AA»

"'""""""""',
AA»
~.

Al10
AA,

",,',,',...,,'
Bo',..
AA'"',
"'o
Al10....
""""'"

Sefr Chandlllf
$ ... Chand\er
S_~

51fT Chancfll!'l'
Sen Chandl....
Seu Ch~ndler

50fr Chandl".
Serr y Chandler
Serr Chandler

H~

H_
H~

H_
H_
H_
H_
H~

H~

H_
H~

H~.

H_
H_

N "
Noo;11

"N "
N .,

N "N _,
N _,

N "
p,""
p"",
p_""
Pittlo
Pa~o

Pa~o

P~lto

Patio
Patiop,,,,,
PalIO
P.110

P""
Palio
Uva de Mesa ' 1

r fDaS<ls-iuaol ThomO'Soo MedIO AMo O -J_-c0~__+S,27",9".29""~'--'·'C27".•9""""''-j__0"--_+,,.,29~'CS"'"'+2"",,,,1;?_"_

I ~:~:-¡,,;:;) I _ T.hompson " Meu'OAI!?_.+_J'_+_-"'''''56'''''_i--'3"'iJ•.so;t;-1J!1~~7 I 1$4,567 J
i0.~~ M~... .--- I I
~~_._I__2T""~"""""--_+2Meoo""""A"",o-+_-,2,---+--,,,,TC.56""_,I-,'"S",,2.435_ .44') I~ _ <111.667 .

UvlI de Mesa I I-
r fD~S -iucol Thomosan Med,o Alto 3 823.333 f-'C'OI1'".336"",+-,,,,,,,,,.OOó,,,·....l-C"''''.,,'''''''--J--'96<''''..''''''-j-C·c'''OC."09....

c
tlJvad"~eN. 1 1 ¡ I I
f"~""",,,,:,,:¡;;~"Mi_~~~'!-'",__l_=m",,_~. __",--,"M,oo".~"'=,-+'1_.~''-+'-TC'9~"'"'000""+11"n"""""7+--'25"""''''"3'-ti _,".9~7"6".OO",O+2,".:m.,,",",S9~7-+, --''''''''-''''"''-1
lf.~v"~":.¡~M¡I~~~"::L-1i--c:':1!!'l~""oo'_-_-_-_~'-_~~:,"'""":··0::,~:~,:'c-+f-i~~~::~~~~::.,~",:;".·::"-:C_~--,2',,,,'"::O:":~"';_+-"!::3:~8 _ .I_--':"':""'::·:'~~'-'If-';··;',C:":':-!,f-I-.,';'"',"""e'o-

UI/a de M""J" ,1 I ;
(Rasa... -ju~ ThomO$OI'l Mt"<I.o AltD 7" 20 I 4.940.000 2851385 2.082615 <: 940 000 227404'3 2 665_~
Uvad.,Mes<I ThomPSOO Alto 0 __._ O 6()041500 -{;D4/~Jt1 O 5552.:z8.4 I .~':;;;"i'4

y.,deMo:sa_ I Thompson ! ~ 1 O 482.190 -4~2 ·0.... ~ O •.~·U2S6 _~4~L....~

UvlI do Men ~on t=:. ~Al1o", '2 542.150 1 026 710 :J.os.t 5€(; ¡ 642 150 942.636 1.'}:) .:.~S
l1\Ia dIlt Mes.. _ ThCIñ?Soo ,"" 3 2.996.700: ln9171 1.217530 -'2"396700 1633.479 1363222
LMI de Mesa . "-_ _ Thompson _4 I S.137.2IJ1 I 2.m 138 ~~s 062 5137.201: 2.5<15:135 r 2.592.q,s6
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CUADRO 4.12.2-1
INGRESO, COSTO DIRECTO Y MARGEN BRUTO POR HECTÁREA DE RUBROS

PRODUCTIVOS
SITUACiÓN ACTUAL (PRECIOS A JULIO DE 2011)

5
6

7,20
O
1
2

~"
Mo
Mo

Medio
Medio
Mooio

Thom on
Thom on
Thom On

Carmeneare
Carmeneare
Carmeneare

'Uva de Mesa
Uva de Mesa
Uva de Mesa
Uva Vinífera
Uva Vinífera
Uva Vinifera

,- -';:-:'-r--';::':--l-::-T-::l==]'p~'~§¡O~',=ªd~']M~'~",~'~d~o~'~;=¡==:JP~"~~¡.o"]S~ocª'¡'~"~''--i$lq'~';~;:
Cultivo Variedad Nivel Afio Margen Marg"Ingreso Costo Ingreso Costo

Bruto Bruto
6.421501 3,657.735 2,763.766 6.421.501 3,358.212 3.063.289
7.705.801 4.409.459 3,296.343 7.705.801 4,048.379 I 3.657.423
8.562.001 5,170.946 3,391.056 8,562.001 4,747.509 3~~

O 3,943.627 -3,943,627 O i 3,012.023 -3012.023
O 234.934 ·234.934 O 179.436 -179436

225,000 636.768 -411 768 225.000 486,344 ·261 344
1.050.000 904.869 145,131 1.050,000 691.111 358.889
1.800.000 1.288,347 511,653 1.800,000 984.000 816,000
2.250.000 1.553016 696,984 2.250.000 1.186,147 1.063,853
2.700000 1.851,922 848.078 2.700.000 I 1.414,442 1.285.558
3,000.000 2.134,464 865.536 I 3.000.000 1.630,239 1.369.761

Uva Vinifera
Uva Vinifera
Uva Vinifera
Uva Vinlfer"
Uva Vinífera
Damasco
Hueno Frutan

Carmeneare
Carmefleare
CarmenClare
Carmeneare
Carmeneare

Medio
Medio
Medio
Medio
Medio

8,
5
6

7, 20

o 667,380 ·667380 o 473.954 -473 95~

-18".180184.180o-259.346

I Damasco
,-,:::H"'",'~""",,F"ru,"""IL+ C'C f--_6e'"0'- 1,_1'__I__O"-_+-"""C·9"8"''-f--c'"8"2"8~6''-I,,__O''-_+-'-'"',",'"50",-+- .!29,350
I Damasco - I

Huerto Frutal) 8a'0 2 O 25B,346
Damasco

JHuerto Frutal) 3 214.286 473,903 214,286 336,552 -'22267

-454 889454,889o-567213567.213OoMedio MoD' Anllen

Damasco
, ~H;,,,e;"",,,F'M""''-+ c-'- i-_e"."0''-_+-'-''---1_,''"e".5'7"'_+-27215,.e"6'-+-c·"2e~''-2'''~3'--1._'~'~e~.5;;7~'_t-~""'~'85'2,-t-c'79 780
IDamascCl
f*H~,,,","~0,,,,F,ru.m"'L+ c''- f--_B","0''-_+--'''--I_,85,,,-.1'''''_+2'J.'"OO",B,-Z2'-j_"'""9""-79"-+-,,85'7C."""8'--l-.!7.,,,.'03.3',+_,-7,-'"'~1O'-_1

Damasco
f*H~'~'~""o;;FB"~"~'L+ ,- + __B.'"·"0_-+c3"0,-",más+-,,1.050"O"000""'-P'"·5.5'9'1"85'-i_c-5'9,-,18o''-+J'C.500,",,COOO'"''-t_'"''0,,7C.,<5"4,-8"9"-,.,",.,_,
Ciruelo (Otros -
frutale;s\

O' Anoen MedioA~o o 155.520 -155520 o 124.723

82,700323.014385,714

D' ~"""'-_-I-,M.""",lo"A"'<O'-f---'2C_ .. "O__I-,-220""'·'''C''-1- -220 ~'-211_+_-"O__+-J1"76•."7,-7,-,-+,-.,,,"·,,-,,-7"'--1

O'An en MedioAlto I 3 385.714 402,775 .17001!

Ciruelo (Otros
Frutalesl
Ciruelo (Otros
Frutales

788.444

1.637.288

754.414

1,002.7122.700.000

1.542.857602158

1.374.875

940.699

'.325,1252.700,000

1.542.8575

6,20Med,o Alto

I Medio Alto

O'A en

O'Angen
C;ruelo (Otros
Frutales]

Ciruelo (Otros
f.;!Fru",,"~I'o<"'k'=_+__"D.!ó·~~_I~M""",oo,A""""'-I--"'-_1_7"7"'~'''2~9'-1-'608~.'87~9'-I-C'~68''''.",,,,,-9_1-27"7l,",,,",,-+~'"e"7J.OO"'8--1_""~8".'52~8'-i
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
.Segunda Sección Río Aconcagua .____ _

CUADRO 4.12.2-1
INGRESO, COSTO DIRECTO Y MARGEN BRUTO POR HECTÁREA DE RUBROS

PRODUCTIVOS
SITUACiÓN ACTUAL (PRECIOS A JULIO DE 2011)

Precios de Mercado $ Precios Sociales $
Cultivo Variooad Nivel ,"o

Ingreso Costo
Margen Ingreso Costo Margen
Bruto Bruto

Malla California 55 Modjo O 1.370,629 970.004 400.565 , 1.370.629 927,276 443,354,
Malla Calijornia 55 Medio

1 "
1.960,000 941.819 '.018,181 , 1,000.000 919.976 1.040.024

Malla -WL 458ANASAC AA, O 1.878,322 1,004.805 873.517 1,678.322 982.502 695,819
Alfalfa WL 458 ANASAC AA' I 1 "

2.400,000 684.922 \.715,078 2,400.000 661.815 1,738,185
Pradera natural . 8a'0 I . 35.250 25.725 9525 35.250 15.950 19.300,,= ~ Globulus e" O O 1.340.666 -1 3.;(ll'l.ii o 1.208.0!l6 -1208.096
Eucaü tus Globulus

e~~ 1 O 50.-400 ·5O.4()0 o 31.248 -31248 I
Eucali Globulus e" 2 o 50.400 .so "O o 31.248 -31248
Euo;ati Globulus 8a'0 3" O 26.250 -25 250 O 16.275 -16275
Eucati tus Globulus 6a'0 \O 7.\50000 1.561.757 5.588.243 , 7.150.000 1.295.070 5.854.930

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas lécnic;o.económicas de cultivo

4.12.3. Gastos Indirectos Generales

Como parte de la determinación del margen neto de la Situación Actual
Agropecuaria, se han estimado los gastos indirectos generales para cada uno de los predios
promedio considerados.

Estos gastos corresponden a costos indirectos declarados por los agricultores en la
encuesta de estudio de casos y revisiones posteriores en organismos tales como el Sil y las
organizaciones de usuarios del valle de Catemu. los aspectos que se han incluido son los
siguientes:

• Administración: Corresponde a la ocupación o contratación de un empleado o
mayordomo de campo.

• Contribuciones: En base a la información proporcionada por los agricultores
en la encuesta aplicada a los estudios de casos y a una revisión en la base
de datos del Sil se han estimado las contribuciones respectivas. Se ha
considerado que los Predios Promedio mas pequeños estan exentos de
dicho pago.

• Contabilidad: Por este concepto se entienden los costos en contador,
necesarios para la organización financiera y manejo del libro del ¡VA. y
otros, de la explotación.

• Movilización: Contempla lo especificamente gastado en movilización
atribuible a la actividad agrícola, ya sea en pasajes o combustible.

• Comunicaciones: Cubre los costos de la porción de [a cuentas telefónicas
tarjetas de llamadas relacionadas con los fines productivos.

• Mantención: Se atribuye a la mantención de infraestructura intrapredial. Se
han analizado en forma separada:

o Cercos y/o caminos interiores.
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
__ __ Se9_~nda Sección Río Aco~cagua

o Construcciones, tales como bodegas y depósitos.

e Acequias, tranques y sistemas de riego.

• Acciones de agua: Corresponde a lo pagado por concepto de servicIO del
canal respectivo. Es importante aclarar que el valor no tiene relación con un
pago por poseer un derecho de aprovechamiento de agua, el cual es
propiedad de cada 3gricultor.

• Limpia de Canales: Es un monto anual destinado principalmente en la limpia
de canales de regadío. En el área de estudio normalmente consiste en la
contratación de jornadas de limpieza para el tramo de canal que atraviesa el
predio y la bocatoma del canal respectivo.

Una proporción importante de las explotaciones, especialmente en los predios de
nivel bajo y medio, no contempla g3StoS de administración debido a que el agricultor trabaja
directamente en los cultivos, realizando labores que se encuentran incluidas en los patrones
unitarios. Estos agricultores tampoco poseen contabilidad debido básicamente a que los
agricultores de estos predios se dedican a trabajar en forma asalariada en otros lugares y
destinan un gasto mínimo a comunicaciones y movilización, los cuales están generalmente
asociados a actividades ajenas a la explotación agropecuaria.

Esta información se presenta en forma de costos anuales por hectarea y Predio
Promedio en los Cuadros 4.12.3-1 a 4.12.3-18. Cabe señalar que los valores presentados
corresponden a precios de mercado y sociales, estos últimos sin incluir el valor de las
contribuciones.

CUADRO 4.12.3-1
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

fTEM El E2 E3 E' E5
$ Prom $/ha $ Prom $/ha $ Prom $/ha $ Prom l/ha $ Prom $/ha

Administración O O O O O O O O O O
Contribuciones O O 11.944 9.500 131.943 18.883 363.519 29.307 442.313 10.215
ContabiWdad O O O O O O O O O O

17.647 109.446
-

267.443 6.176Movilización O O 24.797 82.183 11.765 8.824
Comunicaciones O O 22.816 16.238 75.618 10.625 195.596 15.769 225.725 5.213I ;:'-eléfonovOtr~s\ ._. ,
ManlenciOn y arreglo de

O O O O 35.955 5.1,(7 61.405 4.950 150.051 3.465• Cercos v Jo caminos -ManlenciOn de 01 O O O O O O O 53.822 1.243
Construcciones

O:
. -

O OMantención de tran ues O O O O O O O
Mantenci011 de acequias 3.666 10.000 11.717 8.339 38.833 1 5.559 61.287 4.941 149.763 3.459i v sistema de rieno --Acciones de Agua de

9.165 25.001 47.010 1 33.456 1 269.662 38.603 227.301 18.325 553.205 12.776Riello
45.~60Lim la de Canales

-
5.000 9.402 6.691 53.932 7-721 3.665 ¡ 110.641 2.5551.833

Total Prec.:ios de 85.781 ¡ 1.952.963
,

14.663 40.001 127.686 90.870 688.125 96.507 1.064.015 45.103 1Metc.1do ,
~recios Sociales .~~~ .40.001 , 115.742 82.370 556.182 79.619 j 700.496 56.474 G.510.650 34.888. -

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.12.3-2

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

fTEM El E2 E3 E, ES
$ Prom $/ha S Prom $lb. $P~ $Jha S Prom $lb. $ Prom ($./ha)

Admnstración · · · · · · · · 3.058.039 2550
Conlrtluclones · · · · · · · · 3.784.n3 3.158
Corrtabilidad · · · · · · · · 718.339 5119
Movilizaci6n · · · · · · · · 504.876 '"Comunicaciones (Telefono y · · · · · · · · 625.999 522otros)

Manle~~~ny arreglo de · · · · · · · · 428.125 357
Cercos lo caminos
Mantención de 466.501 359
Construcciones · · · · · · · ·

Mantención de tran "" · · · · · · · · 564.787 '"Mantencl6n de acequias y · · · · · · · · 572.033 '"sistema de riego
Acciones de ua de Rie o · · · · · · · 5.780.293 a.m
Um la de Canales · I · · · · · · · 1.156.059 ...
Total Precios de Mert:ado · · · · · · · · 17.659.825 ".726
Total PrecIos &xlales · · · · · · · · 13.175.052 11.$70

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.12.3-3

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTAUCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

.
fTEM

El E2 E3 E' ES
$ Prom $/ha $ Prom $/ha $ Prom $/ha S Prom S/ha $ Prom $r,a

Administración O O O O O O · · ·
Conlrlbuciones O O 24.700 7.946 111.148 18.650 · · ·
Conlabilidad O O O O O O · · ·
Movi:ización O O 43.534 14.005 96.070 16.120 · · ·
ComtJnicaciones

O O 31.146 10.020 53.995 9.060rTeléfono v otros} · · ·
Manlención y arreglo de

O O 32.639 10.500 32.182 5.400Cercos V lo camímJ5 · · ·

Mantención de
O O O O 21.097 3.540Constrtlceiones · · ·

Mantención de tran ues O O O O O O · · ·
Mantención de acequias 4.767 8.250 124.337 40.000 48.393 8.120 · · ·

sistema de riego
Acciones de Agua de 16.152 27.955 58.955 18.966 233.500 39.180 ·Rieao · ·
Um ia de Canale5 3.230 5.591 11.791 3.793 46.700 7.836 · · ·
Total P~ios de . 24.150 41.796 3Z7.101 105230 643.085 107.906Mercado · · ·
Total Precios Sociales 24.150 41.796 3OZ.401 97284 531.937 89256 · · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
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CUADRO 4.12.3-4

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

frEM El E2 E3 E' ES
$Ptom S/ha ($P""" ,/ha $ Prom $/ha $Ptom $Iha $ Prom $Iha

Administración O O O O O O 399.730 30.311 318.975 8.790
Conlribuciones O O 55.999 15.683 123.308 16.226 226.9'9 17.207 373.472 10.292
ConlabUldad O O 125.669 35.200 69.486 11.775 148.4'5 11256 116.193 3202
Movilización O O 104.492 29.264 143.177 18.841 95.641 7.266 76.479 2.108

I~~municacione~sl O O 94.948 26.591 107.383 14.130 154.680 11.129 123.430 3.401eléfono v Otros
Mantenci6n y arreglo de

8.207 14.553 17.043 4.773 28.635 3.768 67.504 5.119 53.866 1.484
Cercos v lo caminos
Mantenci6n de

8.207 14.553 8.291 2.322 20.746 2.730 39.46~ 2.993 31.495 S68
Construcciones
Mantenci6n de tran ues O O O O O O O O O O
Mantenci6n de acequias

13.962 24,758 33.775 9.459 14.318 1.884 87.116 6.610 69.564 1.917sistema de rieao
Acciones de Agua de

27257 46.333 133.678 37.437 312.984 41.185 203.0S0 15.400 134.845 3.716Rieao
Um ia de Canales 5.451 9.667 26.736 7.487 62.597 8.237 40.618 3.080 26.969 743
Total Precios de

63.035 111.863 600_652 163.216 902.634 118.777 1.463.411 110.973 1.325.287 36.522
Mercado
Total Precios Sociales 63.085 111.863 544.652 152.533 779.326 102.551 1.236.552 93.7&& 951.815 26.230

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.12.3-5
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTAREA y PREDIO PROMEDIO

SITUACION ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

ITEM El E2 E3 E4 ES
$ Prom $/ha Prom $/ha $ Prom $/ha $ Prom $/ha S Prom $/ha

Administraci6n · - O O 537.415 99.560 · · - -
Contribuciones - - 54.609 19.956 129.628 24.014 - - - -
Contabilidad · - 143,360 44.280 145.366 26.930 · · - .
Movilización - - ¡32.641 40,969 150.515 27.884 - · - -

I~municacione~<:l 120.526 37.227 112.887 20.913eléfono v Otros · - · · - -
Mantenci6n y arreglo de - - 39.822 12.300 57.094 10.577 - - - -Cercos v lo caminos
Mantención de 42.749 13.204 67.474 12.500
Construcciones · - - - - -
Mantención de Iran ues · - O O O O - - - -
Mantención de acequias · - ~2.873 13242 64.802 12.005 · - - -sistema de rleno
Acciones de Agua de - - 169.689 52.412 261.798 48.500 - - - -Rieoo
Um ia de Canales - - 33.938 10.482 52.360 9.700 - · - -
Jobl Precios de

790.206 244.074 1.579.338 292.584Mercado · - · · - -
Total Precios Sociales · - 725.597 224.118 1.449.710 268.569 - · - -

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.12.3-6
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

IrEM E1 E2 E3 E' E5
$ Prom $Iba $ Prom $Iba $ Prom $Jha sp~ '/ha $ Prom $Iha

Administración - - - - - - 617.963 42.615 1.973.452 8.772
Contribuciones - - - - - - 309.759 21.361 1.707.549 7.590
Contabilidad - - - - - - 236.676 16.321 631.504 2.607
Movilizaci6n - - - - - - 355.014 24.482 880.096 3.9'2

~~municacione~sl - 229.280 15.811 418.451 1.860
eléfono v Otros

- - - - -
Manter.ci6n y arreglo de - - - - - - 89.051 6.141 214.625 ".Cercos v lo caminos
Mantenc16n de . - 102.668 7.050 620.027 2.756Construcciones - - - - -
Mantencl6n de Iran ues - - - - - - 120.359 8.3UO 118.336 525
Manter.ci6n de acequias y - - - - - - 44.377 3J160 282.117 1.254sistema de rieao
Acciones de Agua de - - - - - - 591.646 40.800 1.184.071 5.253Rieao
Uro ia de Canales - - - - - - 118.329 8.160 236.614 1.053
Total Precios de

2.815.122 194.131 8.267.041 36.747Men;:.ado - - - - - -
Total Precios Sociales - - - - - - 2.505.363 172.nO 6.559.492 29.157

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.12.3-7
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTAREA y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

ITEM
E1 E2 E3 E' E'

$ Prom S/ha S Prom $Iha S Prom SIlla S Prom Slha S Prom $/ha
Administración - - O O O O 525.174 35.660 -
COfllribuciones - - 52.653 15.166 167.629 21.444 296.131 20.243 - -
Contabilidad - 57.476 16.555 102.454 13.091 195.030 13.243 - -
Movilización - - 75.152 22.511 117.451 15.007 125.918 '.550 - -
comu,~icaciones (Teléfono - - 71.014 20.455 213.447 27273 203.221 13.799Iy Otros - -
Mantención y arreglo de - - 94.686 '27.273 142.298 18.182 88.686 6.022 - -Cercos v Jo caminos
Mantención de

O O O O 51.655 3.521Construc:ciones - - - -
Mantención de tran ues - - O O O O O O - -
Mantencl6n de acequias y - - 25.261 7.276 71.149 9.091 114.534 7.777 - -sistema de rieoo
Acciones de A ua de Rie o - 99.931 28.798 242.649 31.004 558.411 37.917 - -
Um ia de Canales - - 19.996 5.760 48.530 6.201 111.682 7.563 -
Total Precios de Mercado - - 499.219 143.792 1.105.807 141.292 2.272.643 154.315 - -
Total Precios Sociales - - 440.565 128.626 937.978 119M8 1.974.512 134.072 -

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.12.3-8

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTAREA y PREDIO PROMEDIO

SITUACION ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

íTEM El E' E3 E' E5
$ Prom $/ha $ Prom '/ha • P<Oro $/ha S Prom $/ha 'P~ $/ha

Administración - - · - I · · - 1.831.390 20.556
Contribuciones - - · - - - · - 2.470.382 26.991
CMtabmdad - - - - · - - · 550.931 6.019
Movilización - - - - · - - - 747.485 8.157
Comunicaciones (Telelono y

481.992 5.266otros) - - - - · - - -
Mantención y arreglo de - - - - · 185.064 2.022Cllrcos v fo caminos - - -
Mantención de

276.589 3.022Construcciones - - - - · - · -
Mantención de ITan ues - - - - · - - - O O
Manlención de acequias y - - - - · 320.429 3.501sistema de rieao - - ·
Acciones de A ua de Rie o - - · - - - - - 1.750.875 19.130
Um ·8 de Canales - - - - - - · - 350.175 3.826
Total Precios de Mercado - - · · - - - 9.015.312 98.501
Total Precios Sociales - - - - - - - · 8.544.929 71.510

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.12.3-9
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

¡TEr.'! El E2 E3 E' E5
$ Prom $/ha $ Prom $/ha $ Prom $lha $ Prom $!ha $ Prom $/ha

Administración O O O O - - O O - -
Contribuciones O O 39216 34_700 · - 270.090 19.323 - -
Contabifidad O O O O - - O O - -- 108.216 7.599Movillzaci6n O O O O · -
co~~nicaciones (Teléfono y O O 20.949 18.537 - - 98.089 7.018 - ·Otro>
Manlención y arreglo de 5_949 12.050 21.953 19.425 · - 65.392 4.678 - ·Cercos v lo caminos
Marrtencl6n de 3.554 7.200 2.599 2.300 56.050 4.010
Construcciones · - - -
Mantencl6n de tran ues O O O O · - O O - -
Mantenci6n de acequias y 16.568 33.561 83.631 74.000 - - 27.2047 1.949 - ·sistema de rienQ
Acciones de A ua de Rie o 12.343 25.003 39.653 35.087 · - 352.236 25.200 - -
Um ia de Canales 2.469 5.001 7.931 7_017 · - 70.447 5.040 - ·
Total Precios de Mercado 40.882 82.815 215.933 191.067 - - 1.045.767 74.817 ·
Total PreciQs Sociales 40.882 82.815 178,717 155.387 · - 775.6n 55.4$4 - -

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.12.3·10
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2

PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

fTEM E1 E2 E3 E' ES
,p~ $Itla $ Prom SJha .p~ ./ha $ Prom SiOa $ Prom $lha

Administración - - O O O O - · ~89.828 17.836
COflllibuclones - · 40.427 13.448 124.473 22.515 - · 365.436 1.$.035
Contabi~dad - - 100.527 33.440 117.197 21200 - · 267.665 5'.747
M0I.11izaci6n · 83.573 27.800 67.109 15.757 - - 332269 12.099
Comunicaciones (Teléfono V

- · 45.871 15.261 142.826 25.836 - - 192.719 7.018Otro~l .

Mantenci6n y arreglo de - - 13.631 4.534 26.14~ 5.091 - · 128.479 t..578
Cercos v lo caminos
Mantención de

O O 16.701 3.021 O OConstrucciones - - - - -
Mantención de tran ues - · O O O O - · O O
Mantención de acequias y - - 27.013 8.986 52.769 9.545 - - 53.533 • .949sistema de rreQo
Acciones de A ua de Ri , · 136.980 45.566 179.965 32.554 - · 343.089 12.493
U ia de Canales - - 27.395 9.113 35.993 6.511 - · 68.618 ~.499

Total Preelos de Mercado - · 475.425 158.149 785.176 142..oJ2 - · 2.261.638 82.354
Total Precios Sociales - 434.997 144.701 660.703 119.516 - · 1.876.200 68.31'

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.12.3-11
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

fTEM
E1 E2 E3 E' ES

$ Prom Slha $ Prom $/ha P",m Slha SProm $Iha $ Prom Sil"
Administración - · O O 565.974 89.491 - · - ·
Contrbuciones - - 64.599 21.501 145.966 23.080 . · - -
Contabilidad · 127.088 42.300 127.505 20.161 - - - -
Movmzación - · 115.776 38.535 116.887 18.482 - - - ·
com~~ciones (Teléfono - · 54.864 18.251 99.995 15.811 - - - ·0."
Mantención y arreglo de - · 12.648 4.210 45.159 7.141 - - - ·Cercos v lo caminos
Mantenci6n de

O O O OConstrucciones - - - · - -
Mantención de tnln ues - · O O 9.677 1.530 - - - ·
Mantención de acequias y - · 31.619 10.524 19.354 3.060 - - - ·sistema de rieQo
Acciones de Agua de - - 162.631 54.130 258.053 40.803 - · - -RleiJo
Um fa de Canales - - 32.526 10.826 51.611 8.161 . · -
Total Precios de

601.750 200.287 1.440.180 227.720Mercado
- · - - -

Total Precios Sociales - · 537.152 178.786 1.294.214 204.640 - - - ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de CatemJ, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.12.3-12

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALICEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

ITEM E1 E2 E3 E< E'
S Prom Stha $ Prom Sth:! S Prom S/ha $ Prom $/"" $ Prom S/ha

Administración · · · · 279.075 39,819 480,E17 34.186 1.398.743 52.974
Contribuciones · · · · 180.828 25,601 215.E62 15.348 550.325 20.842
Contabilidad · · · · 126.792 18.091 259.::39 18.432 611.472 23.158
Movilización · · · · 251.696 35.913 224.727 15.978 948.820 35.934
Co~~n¡caciones {Telérono y · · · · 214.048 30.541 327282 23.270 522.809 19.800'"'.,
Mantención y arreglo de

· · · · 89.236 12.732 219.635 15.616 355.883 13.895Cercos v lo caminos
Mantención de

62.677 8.943 42.731 3.038 73.933 2.800Construeciones · · · ·

Mantención de tran ues - · · · O O O O O O
Mantención de acequias y · · · · 54.434 7.767 104.zJ4 7.409 152.868 5.789sistema de rieao
Acdones de A ua de Rie o · · - · 276.563 39.461 686.248 48.792 1.095.232 41.479
Lim ia de CaMles - · · · 55.313 7.892 137.250 9.758 219.046 8.296
Total Precios de Mercado - · - - 1.590.663 226.960 2.697.994 191.628 5.840.132 224.867
Total Precios Sociales - · - - 1.409.836 201.159 2.482.132 176.481 5.389.807 204.125

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.12.3-13
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

ITEM
E1 .2 E3 E< E'

$ Prom "'" S Prom $/ha S Prom l/ha $ Prom $/ha S Prom l/ha
Administración O O · · O O - · · ·
Contribuciones O O · - 193.258 24.653 · · ·
Contabifidad O O - - O O - - -
Movilización O O - - 164.700 21.010 - · ·
Comunicaciones {Teléfono y O O · · 115.187 14.694 · · - -
OIro¿\
Mantención y arreglo de Cercos 8.316 12.050 · · 79.991 10204 · · - ·lo caminos
Mantención de Construcciones O O · · O O - · - -
Mantención de Iran ues O O - - O O - · ·
Manlención de acequias y 14.147 20.500 · · 159.982 20.408 - · · -
sistema de rieoo
Acciones de A ua de Rie , 27.619 40.020 - - 254.333 32.444 - - ·
Lim ia de Canales 5.524 8.004 · · 50.867 6.489 · · · -
Total Precios de Mercado 55.606 80.5i4 · - 1.018.318 129.902 - · - -
Total Precios SocIales 55.606 80.5i4 - - 825.060 106.249 - · - ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rlo Aconcagua

CUADRO 4.12.3-14

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

ITEM
E1 E2 E3 E4 ES

SP~ ha S Prom 'lha $ Prom Slha $P~ Slha SP~ Slha
Administración · · · · 425.556 48.550 478.940 38.848 2.278.711 1.554
Corob"bucfones · · · 191.053 21.801 215.020 17.441 1.095.355 747
ContabBidad · · · · 114.722 13.091 129.114 10.473 409.882 280
Movilización · · · · 144.125 16.446 223.850 18.157 1.229.645 839
Co~~nicaciones (Teléfono y · · · · 180.011 20.541 326.005 26,443 368.894 252
Olros
Mantención y arreglo de · · · · 194.392 22.182 218.778 17.746 731.710 499
Cercos v fo caminos
Mantención de 37.820 4.316 42.565 3,453 312.333 213
Construcciones

· · · ·

Mantención de Iran ues · · · O O O O O O
Mantención de acequias y

· · · · 92.228 10.524 103.798 8.419 512.352 349
sistema de rieoo
Ao::iones de A ua de Rie o · · · · 421.726 48.123 683.570 55.445 1.598.323 1.090
üm ill de Canales · · · · 84.345 9.625 136.714 11.0119 319.665 218
Totill Precios de Mercado · · · · 1.885.978 215.208 2.558.353 207.514 8.856.878 6.040
Total Precios Sociales · · · · 1.6'4.925 193.407 2.343.333 190.073 7.7&1.513 5.293

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.12.3-15

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTAUCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

fTEM El E2 E3 E4 ES
S Prom $Iha S Prom Slha $ Prom $Iha $ Prom S/ha S Prom $/h ..

Adminlslración O O · · O O O O · ·
Contribuciones O O · · 203.575 26.892 279.184 25.900 · ·
Contabilidad O O · O O 120.n8 11200 · ·
Movilización O O · · 122.840 15227 131.486 12.198 · ·
co~~ciones {Teléfono y 4.398 7.201 · · 57.349 7.575 108.170 10.035 · ·01",
Mantención y arreglo de

15.397 25.210 · · 34.409 4.545 57.745 5.357 · ·Cercos v lo caminos
Manlención de Construcciones O O · · O O 43.333 4.020 ·
Mantención de tran ues O O · O O O O · ·
Mantenclon de acequias y 18.414 30.150 · · 34.409 4.545 20.470 1.899 · ·sistema de rieQo
Acciones de A ua de Rie o 13.064 21.390 · 46.336 6.121 251.158 23.300 · ·
Um la de Canales 2.613 4278 · · 9.267 1.224 50.232 4.&60 · ·
Total Precios de Mercado 53.886 88.229 · · 508.186 &7.131 1.062.507 98.569 ·
Totill Precios Sociales 53_886 88.229 · 304.612 40.239 783.322 72.669 · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
SegW1da Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.12.3-16

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3
PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

fTEM E1 E2 E3 E' ES
SProm $/ha $ Prom S/ha $ Prom $/ho 'P~ $/ha $ Prom Slha

Admnisttaci6n o o o o o o 448.997 38.513 ·
Contribuciones O O 56.175 17.482 208.006 33.067 254.887 21.863 · ·
Contabilidad O O 133.258 41.472 110.499 17.566 141.730 12.157 · ·
Movllizaci6n 13.586 35.600 69.264 21.556 204.442 32.500 107.553 9.234 · ·
Comur'caciones (Telérono y

25.299 66.667 63.748 19.839 97.692 15.530 173.744 14.903otros) · ·

Mantenci6n y arreglo de
O O 18.941 5.895 15.775 2.557 75.823 6.504Cercos y lo caminos · ·

Mantenci6n de O O 39.628 12.333 4Q.556 7.401 44.::>33 3.803
Construcciones · ·

Mantención de tlan ues O O O O O O O O · ·
Mantención de acequias y 3226 8.500 18.257 5.682 23.067 3.657 97.~1 8.399
sistema de rieQo · ·

Acciones de A ua de R a 13.409 35.333 190.337 59.236 259.798 41.300 443.007 37.999 · ·
Lim la de Canales 2.682 7.067 38.067 11.847 51.960 82<0 88.eOl 7.600 ·
Total Precios de Mercado 58.201 153.366 627.675 195.342 1.018.795 161.957 1.876.695 160.974 · ·
Total Precios Sociales 58.201 153.366 571.500 171.860 810.789 128.891 1.621.808 139.111 · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.12.3-17

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

fTEM
El E2 E3 E' ES

S Prom ${ha S Prom $Iha $ Prom Slha $ Prom ${ha $ Prom $/ha

Admlnlstraci6n · · · · O O · · · ·
Contribuciones · · · · 158.935 16.789 · · ·
Contabilidad · · · 134.635 14.222 · · ·
Movilización · · · · 185.972 19.645 · · ·-
co~~\nicaclones (Teléfono y · · · · 87.673 9.261 · · ·
Otros
Mantenci6n y arreglo de Cercos · · · · 30.426 3.214 · · · ·

I v lo caminos
Mantenci6n de Construcciones · · · · 40.101 4.235 · · ·
Mantenci6n de lran ues · · · · O O · · ·
Mantenci6n de acequias y · · · · 5·4.802 5.789 · · · ·
sistema de rieoo
Acciones de A ua de Rle o · · · · 406.024 42.890 · · ·
l.im ia de Canales - · · 39.851 4210 · · · -
T01011 Precios de Mercado · · · · 1.138.419 120.256 · ·
Total Precios Sociales · · · 979.433 103.467 · · · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepi:lo,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.12.3-18

GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS FRUTíCOlAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOlÓGICO ALTO

fTEM
.E1 E2 E3 E' E'

•• $ Prom $/ha $ Prom $/ha $ Prom $/ha $ Prom $/ha $ Prom $iha
'Administración · · · · 261.263 33.846 498.898 40.604 2.369.866 11....04
Contribuciones · · · 169.286 21.931 425.717 34.648 2.050.550 9.007
Contabilidad · · · · 118.899 15.377 223.130 18.160 591.518 2.846
Movilización · · · · 197.037 25.526 40.505 3.297 475.015 2.286

I ~~munic~a:i?ne~;,\ · · · · 123.197 15.960 187.130 15.230 502.506 2..118eléfono Otros
M~f!teg:~~n y arreglo de · · · · 60.386 7.823 140.685 11.450 178.131 057Cercos' lo caminos
Mantención de

58.677 7.602 91.722 7.465 328,977 1.:83ConstrücClóne's · · · ·

Mantención de tren ues · · · · O O O O 142.107 •••
I~<antención d~<>~~equias · · - · 50.960 6.602 14.064 1.145 338.787 1.:30sistema de rie o
AccIones de Agua de

· · 289.790 37.542 522.440 42.520 2.047.433 9.:52Rie"ó:' ' · ·

Um ia de Canales · · · · 57.958 7.508 104.488 8.504 409.487 1.,,70
Total Pnlcios de

1.387.253 179.717 2.248.780 183.022 9.434.375 45.397Mercado · · - ·
Total Precios-Sociales · · · · 1.217.966 157.786 1.823.063 148.374 7.383.825 35.530

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

4.13. BENEFICIOS AGRíCOLAS EN SITUACiÓN ACTUAL

Al multiplicar los márgenes brutos unitarios por la superficie de cada cultivo luego
sumarlos y posteriormente restarle los costos indirectos multiplicados por la superficie ,~tal (a
partir del Predio Promedio), se obtiene, en cada caso, el margen neto de cada cultivo en la
Situación Actual. A continuación se presenta la ecuación usada para el cálculo del margen
neto para cada Predio Promedio.

MN = CL MBr , * SCil - Gl

Donde

MN : Margen neto en el Predio Promedio $

MBr,: Margen bruto del Cultivo "i" en el Predio Promedio en $

Sr,: Superficie de riego del Cultivo "i" en el Predio Promedio

Gl: Gastos indirectos en el Predio Promedio en $
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Proyecto de Prefactibilldad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

El calculo de los margenes netos se realiza diferenciado según estrato, nivel
tecnológico, tipo de predio y sector.

Los resultados se presentan en los Cuadros 4.13-1 a 4.13-18 a precios de
mercado y sociales para cada Predio Promedio. A su vez los Cuadros 4.13-19 a 4.13-44
muestra los resultados para los predios expandidos.

CUADRO 4.13-1
MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

Precios de Mercado $ Precios Sociales $
._-

CULTIVO E1 E2 EJ E' ES E1 E2 E3 E' ES
PalIo 202.549 O 777.560 O O 215.129 O 825.654 O O
Uva Vinlfera O O O O O O O O O O
Huerto Frutal O O -8.535 O O O O 56.685 O O
AJcachofa O O O O O O O O O O
CeboDa O O O O O O O O O I O
Malz Glano O O O O O O O O O O
Chacra Casera O 110.011 O O O O 200.n6 O O O
Otros Cunivos O O 100.132 O O O O ·21.076 O O
Alfalfa

21.571 158.078 656.949 O O 22.572 165.412 6870'427 O OAutoccnsumc
Alfalfa Corte 143.551 841.581 3.864.865 12.232.797 26.835.919 145.630 859.635 3947.776 12.495.220 27.411.613
Pradera NauaJ O O O O 125.524 O O O O 254.342

TOTAL MARGEN
367.670 1.109.610 5.390.971 12.232.797 26.961.443 384.331 1.225.713 5.638.820 12.495.220 27.665.956

BRUTO

COSTOS 14.663 127.686 686.125 1.064.015 1.952.963 14.663 115.742 556.182 700.496 1.510.650INDIRECTOS Y GG
I

TOTAL MARGEN 353.007 981.984 4.702.846 11.168.783 25.008.48D 369.668 1.110.031 5.082.638 11.794.724 26.155.306NETO

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
. Se9un.~~ Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.13-2
MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

..
Precios de Mcn;adoiSI ·

Precios Socia[cs.(~
CULTIVO

,
El E2 E3 E' ES El E2 E3 E' ES 1

Parto · · , · · O · · O
Uva Vinlfera · · · · 16294.782 · · · 25.767.438
Huerto Frutar · · I · O · · · l' O
Alcachofa · · · O · · · O
Cebola

.
O I O· · ,--,- · · · · ._--Malz Grano - · · · O · · · , O- . ..

I - : O
.

Chacra Casera · · · · O · · ·
Otros Cultivos · · · · O 1 · · · O
Alfalfa Autoconsumo

.
O

, O· · · · · I : · ·
Nfalfa Corte · · · 174.050.818 · · 176.625.255
Pradera Natural · · · · O · -j' . · I O

I
TOTAL MARGEN BRUTO - , · · - 190.345.5'9 · .1 · - - I 202.412.694

I I
COSTOS INDIRECTOS Y GG · · · · 17.659.825 · · · · 13.875.052

TOTAL MARGEN NETO · · · - 17Z.685.nS · · - · 188.537.642

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.13-3
MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

CULTIVO
Precios de Mercado $ Precios Sociales $

El E2 E3 E' ES El E2 E3 E' ES
Durazno O O O · · O O O · ·
No al O O O · · O O O · ·
PalIo 17.529 22.460 4.250.850 · · 20.465 51.60S 4.693.893 · ·
Uva de Mesa O O O · · O O O · ·
Huerto FlUtal -6.327 O O · · 42.024 O O F-:- f-'-1.963.906 -Otros Frutales 31.817 1.726.171 O · · 36.157 O_""'fa O O O - · O O O · _c.
Cebolta O 75.725 O · · O 107.138 O · ·
Malz Grano O O O · · O O O · ·
?, • O O 447.330 · · O O 602.848 · I ·
Zanahoria O O O · · O O O · ·

. Chacra Casera 3l.J30 176.803 243.813 · · 57.166 322.595 444.864 · l·...:..
Oll"os Cultivos O 850.161 33S.9Q7 · · O 1.040.101 409.804 ·
Altalra Autoconsumo O 304.865 653.977 · · O 319.009 564.316 · ·.
Alfalfa Corte O O O · O O O · ·
Pradera Natural 1.101 O 3.490 · · 2.230 O 7.071 · ·
Eucall IUS

. . .
O O I O · · O O O

.' ~..

TOTAL MARGEN BRUTO 75.450 3.168.185 I 5.938.367 · · 158.043 3.804.354 6.842.195 - I -
COSTOS INDIRECTOS Y GG 24.150 327.101 I 643_085 · · 24.150 S02.401 531.937 · ·

I -=-TOTAL MARGEN NETO 51.300 2.841.034 5.295.282 · · 133.893 3.501.953 6.310.858 ·.

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 4.13-4

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

~.

l
.~

.. Precios de r,¡ereadOlSJ
--,-....

Precios SocialeS($L - .~___ •
CULTIVO ~~-i

~n~o
E1 E2 [ E3 E' I E5 E1 E2 E3 E' E5

I -384.979 ~F49 [
.

OO 3.903.011 O I O O 196.844 O...
No al O O , O O O O O O O O
Palto O

.
9.16.1.449__L. O O O ,- O 9.682.288 O O O. -

~
Uva de Mesa O O I O O O O O I O

-~
O O

Huerto Frutál
- .. ..- -

O O [ 1.2~2 O O O O 8.314 O O
Otros Frutales

-
19.564.406O O 404.C98 9.304.621 ~- O O 480.348 O

Alcachofa O O I O O O O O O [ O O
Cebolla O O [ O O O O O O O -HMalz Grano O O O O O O O O O
p, , O . O 516.S14 O O I O O 696.624 O O I
Zanahoria O I O O I O O I O I O O O O
Chacra Casera 75.059 O 70.435 I O O 136.953 I O 128.516 O O •
Otros Cultivos 365.169 O 489.:':32 O 435.371 1441.560 I O 591.939 O 1526.448 '
Alfalfa Autoconsumo O O O O O I O O O O

,
O I

•

Alfalfa Corte O O O O O I O O O O [ O
Pradera Natural O O O O O O O O O O
Eucali tus O O O O O O O O O O

1
.

TOTAL MARGEN
440.229 13.064.459 1.094.749 9.304.621 435.371 578.514 15.156.537 2.102.585 9.564.406 526.448BRUTO ,

COSTOS
63.085 600.652 902.634 I 63.085 544.652

I
779.326 1.236.552 951.815INDIRECTOS Y GG 1.463.471 11.325.287

TOTAL MARGEN
377.143 12.463.808 192.115 7.841.149 -889.916 515.429 14.611.885 1.323.260 8.327.854

.
NETO 425.367

Fuente: Elaboración propia

-_._--~~;-;::---_.~-_..
Capítulo 4-204 ARRAU Ingeniería E.IR.L.

~. _ _ _. ConSIJftores en Ingonierla Hidráulica y de Riego
MM Luisa Santander 0231. ProvidenCia, Santiago, Chilo. Fono (58 2) 341 4800 Fax (58 2) 274 5023 e-mai/' oficina@arrauingúnieda.cI



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Caternu, Abajo de Caternu y Pepino,
Segunda ~e.cción F3:ío Aconc~gua

CUADRO 4.13-5
MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

CULTIVO

, -'-o '

, .
I 
¡:- : .~

E4 ES

! - - i

'3
O
O
O

12.360.581
498.827

O
O
O
O
O
O

Precios SociOlles $
.2
O

7.202.607
O

3.139.744
O
O
O
O

'O

O
O

"'5~
.- - Preitos de Mercado $

El E2 E3 E4
._. .• O O

-. 1 5.625.489 I O
! - O I O
1 - 2.635.278 10.374.594

O -75107
O O
O O
O O
O O
O O
O O

e'

1

l'Durazno
No al
Pallo
Uva de Mesa
Huerto Fnllal
Otros Frutales
Alcachola
CeboDa
Maiz Grano
p, ,
Zanahoria
Chacra Casera
Otros Cultivos
Alfalfa Autocoosumo
A1falla Corte
Pradera Natural
Eucar lU5

I '

! '
; -

O O
O O
O O
O O
O O
O O

! '
I '
I '

, I

, I

O
O
O
O
O
O

O
O
O
O
O
O : r-:-

TOTAL MARGEN BRUTO 9.260.767 10.299.487 , I - 10.342.351 1 12.859.407

COSTOS INDIRECTOS Y GG 790.206 1.579.338 725.597 1.449.710

TOTAL MARGEN NETO I - 8.470.561 8.720.149 9.616,754 11.oW9,697

Fuente: Elaboración propia

ARRAU fngeniería E.f.R.L . - ._._.- -- - -~~"-'---'C'-aC;p"it;:u"lo~ 4·205
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
_______ ~e~nda Sec~i~.!1__~~~ f'concagua

CUADRO 4.13-6

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

" Precios de Merca~~ ..J
_....

Precios Sociales , iCULTIVO .p, I E'- -
1E3 E4 E5 E' E' E3 E4 E5

Durazno - O ----¡ O - - - O O I- . - ._.-
.771210T'-No~ - - 47.998.257 -10764646 - - 50.131.246

Palto --- - - 33.830.705 I -3.681966 - - - 35.414.476 ·3.117.617
Uva de Mesa - --:- - 8.591.856 -+---J 1.8~ 2.779 - - - I 10.052.147 13.618.083
Huerto Frutal - -50.790 , O - - ,

337.324 O,
Otros Frutales - O I 7.865.680 - ! O 8.325.108
Alcachofa - - - O I O - - I - I O O

--1CeboUa - O f-- O - - --e¡ O O
Malz Grano O O

--
1 O O- - - - - -

p, 1
- --, - - . O 3.447.929 - - - O 4.646.630

Zanahoria
_.

O
- O I O O- - - - - -

Chacra Casera - - - O O - - 1 - O O
Otros Cultivos - - - O O - - 1 - O O
Alfalfa Auloconsumo - O O O O
Alfalfa Corte - - O , 1.198.032 1 - O 1.223.733
Pradera Natural - - - O O - - - O O
Eucali tus

-
O O 1 O O- - - - - -

1
TOTAL MARGEN BRUTO - - - 90.370.028 9.877.808 - - 1 - 95.935.193 I 16.983.836 1

COSTOS INDIRECTOS Y GG - - 2.815.122 8.267.041 - - - 2.505.363 6.559.492
1

TOTAL MARGEN NETO . . . 87.554.906 1.610.767 . . . 93.429.830 10.424.343

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.13·7

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

-
CULTIVO

Precios de Mercado ($ Precios Sociales $
E1 E' E3 E4 E5 E1 E' E3 E4 E5

Palla - O O O 1 , O O O -
Uva Vinlfera

---
O 1- O O - I - O O O -

Huerto Frutal - O O O - - O O , O I -
Alcachofa 1 - O O O I - I - O O ! O -
Cebolla - O O O 1 I , O O 1 O 1 -
Malz Grano 1 O O I O 1 1 O O O I
Chacra Casera - O O O O O O 1 -
Otros Cultivos - O O O - I - O O O -
Alfalfa Autoconsumo - O

7.50~.617l
O - 1 - O O O -

Alfalfa Corte - 3.461.876 12.781.842 -:'-1 3.524.560 7.644.576 13.002.095 I
Pradera Natural O O O --L.: ,

O O O _1--:-
I I I

TOTAL MARGEN BRUTO - 3.461.876 7.508.617 12.781.842 - , - J 3.524.560 7.644.576 13.002.095 i .
··i·
I I I

COSTOS INDIRECTOS Y GG - 499.219 1.105.807 1 2.272.643 - I I 446.565 937.978 1.974.512 ---
II

TOTAL MARGEN NETO . 2.962.657 6.402.810 1 10.509.199 : __L -__t 3.077.995 6.706.596 11.027.582
, -

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino.
----ª-egunda Sección Rio Acon~agua ~__

CUADRO 4.13-8

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

~. .
Precios de Mert=ado $ - Precios SociiIles $

CULTIVO

" E2 E3 ., .,
" I E2 .3 E4 .,

P"", · · 9.596.198 · - · 10.071.119
Uva Vinlfera - - - · 217202 · · 331.530

!Huerto frutal - I · - · 16.428 · - - · 122.392-Alcachofa · · O · - · · O_.- - .. - -
OCebolla - · · O · - · I.-

5'25.493 553.328Malz Grano · · · · . - -
207.383

.
I 378.393Chacra Casera · · · · ·

Otros CultiVQS · - · · O · , - · · O
Alfalfa Autooonsumo - · · · O - · - O
A1ralfa Corte - · · · 49.059.759 · - · - 49.785.416
Pradera Natural · - · O - . , · · O

TOTAL MARGEN BRUTO · · · · 59.587.61)6 · - · - 51.242.179

-.
6.544.929COSTOS INDIRECTOS Y GG · · · · 9.015.312 - - ·

TOTAL MARGEN NETO · - · - 50.572.294 · I - - - 54.697.250

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.13-9
MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

CULTIVO
PreciDs de Mercado $ Precios SOCI:J1cs $

El E2 E3 ., ., " E2 E3 E' I E'
Durazno I O O - 3.641.415 O O · 4.948.565 I
No al 38.773 -58.244

.
O 44.026 -46.349 O· · ·

Palto 583.329 1.948.337 · O · 619.559 2,069.349 · O
Uva de Mesa O O - 17.272.746 · O O · 22.110.632 ·-Huerto Frutal -3.791 O · O 25.179 O · O ·
OtrCK Frutales 49.646

, O - O 56.418 O - O ·,
Akachofa O O - O · O O · O
CebQ~a O O - O - O O · O ·-MalZ Grano O e I · O e O · O ·
Pa. e e - e - e O · e -
Zanahoria O e I · O O O · e -
Chacra Casera O

·0.
O OO · O · O

Otros Cultivos 19.768 e - O - 23.904 O · O
Alfalfa Autoconsumo 452.335 O

.
16.348 432.280 - O 17.107 · ·

Alfalfa Corte O e I - O - e O - O
Pradera Nalural O e · O - e e - O
Eueali tus O O · O - O O · e ·

TOTAL MARGEN BRUTO 704.073 2.322.373 - 20.914.16() - 786.193 2.475.335 - I 27.059.397 -
I I ,

COSTOS INDIRECTOS Y GG 40.862 215.933 - 1.045.767
i

· 40.882 I 175.717 , - 775.577 · I

. - I r·· 26.283.720TOTAL MARGEN NETO &&3.191 2.1D6.44D - 19.868.393 - '.,745.311 ¡ 2.298.618 I · ·.. - -

Fuente: Elaboración propia

ARRAU lngenied8 El.R.L. Capítulo 4-207
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
_____ _ Se~und_,! Sección Río A~~_r:!~~ua_

CUADRO 4.13-10
MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

.. i ...- Prnc;ios de Men;adolS Precios Sociales $CULTIVO
1 E1 E2 E3 , E' ES El E2 E3 1 E4 I ES

Durazno · O O · 1.085.765 · O O 1 1.522.863
Nogal , O O , O O O O

,
· · · , ·

Ó - 26.517.247Palto · O O ..L..: 25.188.270 I · O , I
Uva de Mesa 2.259_509 O I O I ; 2.892.396 O O

,
· · ·

Huerto Frutal I - O O • · O · I O O · O I
Ques Frutales · O O · I 2.419.485 1 · O O I · 2.487.037

IAlcachofa · I O O 1 · O I · O O I · O
1CeboUa 1--'--' 1-:-1

. - .
O O O I · , O O · O ..

Malz Grano · , O O O I · O O · O
p, , · O O 1 · 1.902.454 · O O 2.563.659
Zanahoria · O 1.335.009 · O · O 1.699.S90 O
Chacra Casera · I O O · O · O O O
Otros Cu/tiv1)s I · 1.149.960 1.560.929 · O · 1.390.524 1.887.456 · O
Alfalfa Alltoconsumo • · 224.786 O I · O · 235214 O · O IAlfalfa Corte · O 421.623 I · O · O 430.668 · O
Pradera Natural · 2.153 O · O · 4.362 O I · O
Eucaf tus · O O · O · O O I · O ,,
TOTAL MARGEN BRUTO · 3.636.408 3.317.561 · 30.595.975 - 4.522.497 4.018.023 · 33.091.005
COSTOS INDIRECTOS Y GG · 475_425 785_176 I · 2261.638 · 434.997 660.703 1.876.200
TOTAL MARGEN NETO - 3.160.983 2.532.385 - 28.334.336 - 4.087.499 3.357.320 - 31.214.805

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.13-11
MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

CULTIVO Precios de Mercado $ Precios Sociales $
E1 E2 E3 E' ES El E2 E3 E' ES

Durazno · 1.274.997 1.731.372 · · · 1.606.514 2.550.312 · ·
No al · e O · · · O O
Pello · e O · - · O O · ·
Uva de Mesa · 1.914.872 8.885.942 · · · 2.281.432 10.586.959 · ·
Huerto Frutal · --6.~54 O · · · 46.253 O · ·
Otros Frutales · 738.740 O · · · 753.093 O
Alcachofa · e O · · · O O · ·
Cebona · ( O I · · · O O
Marz Grano · ( O I · - · O O · ·
p, , · 45.288 O · · · 61.033 O · ·
Zanahoria · e O · · · O O · ·
ChEllCfa Casera · 104_306 25.052 · · · 191,413 45.710 ·
Olros Cultivos · 270.200 174.114 · · · 326.725 ! 210.537 I ·
Alfalfa Alltoconsumo · e O · - · O O · ·
Alfalfa eor1e · e 191.647 , · · · O 195_758 I I ·

I Pradere Natural e O I - · · O I O I · I ·
Eucall "' · e I O · · · O I O · I

I TOTAL MARGEN BRUTO - 4.342.039 I 11.008.126 , - - - 5.476.462 13.589.276 · ·
COSTOS INDIRECTOS Y GG - 537.152 I 1.294.214601.750 1.440.180 · · · ·
TOTAL MARGEN NETO · 3.740.289 1 9.567.946 - L....:..-L . J 4.939.311 ' 12.295.062 · ·

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
. Segunda Sección Río Aconc~~~_ .

CUADRO 4.13-12

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2

PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

· - _.
CULTIVO

Precios de Mercado S Precios Sociales S
El E2 E3 E4 E' E1 E' E3 E4 E'

Durazno · · 550.360 3.357.676 O · · 1.074.187 6.553.244 , O
No al · I · O O O · · O I O O
Pallo · · O O O · O I O O
Uva de Mesa · 13.169.264 11.299.084 38.31 \.744 · · 15.407.543-1.13.243.640 44.334.852_.
Huerto Frutal · , 37,588 O O · 249.644 I O O
OlTos Frutales I O

.
O 15.884.491 O O 16.812.291· · · · ,

Alcachofa - O I O O· · O O O , ·
Cebola O O O O ~ O O· · · ,
Malz Grano

-
O O O O I O O· , · ·

p, · · I O O O · · O I O O
zanahoria · · O O O · · O O O
Chacra Casera · · O O O · O I O O
Otros Cultivos · · O O I O · O I O O jAlfalfa Autoconsumo · · , O O O · O , O O, ..
Alfalfa Corte · · O O O · · O O O
Pradera Natural · · , O O O · · O O O
Eucali tus I · · O O O · · , O O O

I I I I
TOTAL MARGEN BRUTO · · 13.682.056 14.656.761 54.196.235 · · 16.731.374- 19.796.884 61.147.142

I I
COSTOS INDIRECTOS Y GG · · 1.590.663 2.697.994 5.940.132 · 1.409.836 2.482.132 5.389.807

TOTAL MARGEN NETO · · 12.091.392 11.958.767 43.256.103 · · 15.321.538 17.314.752 55.757.336

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.13-13

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

I CULTIVO
Precios de Mercado $ Precios Sociales S

E1 E2 E3 E4 E' E1 E' E3 E4 E'
Palio O · 24S.408 · I · O · 260.•16 · ·
Uva VlIllfefa O I · O · · O · O ,

· ·,
Huerto Frutal -16.324 · I O · · 108.417 · O · ·
Alcachofa O · I O · · I O · O ·
Cebona O · O · · O · O · ·
Malz Grano O · O · · O · O · ·
Chacra Casera O · O · · O · O · ·
Otros Cultivos O · O · · O · O · ·
Alfalfa Autoconsumo

.
O O I· O · · · O · ·

Alfalfa Corte 338.780 · U88_189 I · · 3"'_914 · 4.874.889 · .,-,-
Pradera NatlSal O O O

.
O· · · · · ·.

I
TOTAL MARGEN BRlITO 322.456 - 5.014.597 · · 451.331 · 5.135.305 · ·

! -
COSTOS INDIRECTOS Y GG 55.606 I · 1.018.318 · · 55.605 · 825.060

I I.-
TOTAL MARGEN NETO 266.850 · 4.016.278 · · I 397.726__1. • 4.310.245 - ·-

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
_________ . . S~g.':lnda .S_ecciQ_~ Río Aconcagua

CUADRO 4.13-14

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

...-
Precios de Mercado·i$\

-- - I
CULTIVO Precios Sociales ,

El E2 E3 E' I E5 El E2 E3 E' E5

~,~ - - O O I O - - O O O
Uva Vinlfera - - O O I O - - O O O
Huerto Frutal - - O O I O - - O O ~-
Alcachofa

-
f33.850 615,281 O --'-- - _~\.220 1.839.824 O

Cebolla 1.368.561 O - O O
-- - O 1.936.433

Malz Grano - - O O I O O O O
Chacra Casera O O --1 - O - - O O O
Otros Culllvos O

---- - O ; O O O O
Alfalfa Autoconsumo O O O - - O O O
Alfalfa Corte - - 9.563.278 10.314.753 I 48.438.748 - - 9.704.731 10.464.362 49.141.321
Pradera Natural O O I O - - O O O

TOTAL MARGEN BRUTO - - 10.965.790 10.930.034 I 48.438.748 - - 11.742.384 12.304.186 49.141.321

COSTOS INDIRECTOS Y GG - - 1.885.978 2.558.353 8.856.878 - - 1.694.925 2.343,333 7.761.513

TOTAL MARGEN NETO - - 9.079.812 8.371.680 39.581.870 - - 10.047.460 9.960.853 41.379.808

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.13-15
MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

---
Precios de Mercado , Precios Sociales ,CULTIVO El E2 E3 E' E5 El E2 E3 E' E5

Durazno O - O O - O - I O O
No al O - O O - O - I O O -
Pafio 88.049 - 936.996 O - 115.866 - 1.233.020 O
Uva de Mesa I O - O O - O - I O O -
Huerto Frutal ·1,020 - O O - 6.776 - O O - ;

Otros Frutales O - O O - O - O O
Alcachofa O O

-
O O- O O

Cabolla O - O O - O - O O I
Malz Grano O - O O O - O O
p" O - O O O - O O I
Zanahoria O - O O - O - O O I -
Chacra Casera 68.889 - O O I - 125.695 - O O -
Otros Cultivos 79.798 O

-
~-'---

,- O 96.491 O O f--'--Alfalfa Autoconsumo O 621.248 O ----¡ - O 650.069 O
Alfalfa Corte O - O O I O O O r--'-Pradera Natural O - O O - O - O O
Eucali tus -'---- - O , 29.265.164 - I O - O 30.661.780

¡ I
-

TOTAL MARGEN BRUTO 235.715 - 1.558.244 ! 29.265.164 - 344.828 . 1.883.090 30.661.780 -- ¡-- - -
I

COSTOS IND1RECTOS y GG 53.886
, - I 508.186 1.062.507 - 53,886 - 304.612 783,322 -,
I --- --

TOTAL MARGEN NETO 181.829
,

1.05ü.058 ;, - 28.202.657 . 290.942 - 1.578.478 29.876.457--

Fuente: Elaboración propia

- --- ----- ----- ------- ------- ----..-n¡""'-;:::-------------
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
~_unda Secció,:! Río Ac~ncagua_~_ ___ ~ ~ ~~ _

CUADRO 4.13-16

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

-- - -- r Precios SoCiales S
f,lCULTIVO

Precios de Mercado $
fl E2 E3 f' f' fl E2 f3 I f'

Durazno O O O O - O O ,

~=i
O -.

I ONogal O , O O O · O O,
Palto 143.196 O O O - 364.512 !_ O I O , -
Uva de Mesa O O I O O - O I O O I O -lBHuerto Frulal O O O O - O O O I O
Obos Frutales

,
O

-
O OO O O - O O--

1.018.949Alcachofa O O 340.761 O - O O O ,
Cebolla 64.041 707.895 1,094.929 1.776.959 - 118.904 1.001.557 1.549,146 2.514.109 I
Marz Grano O O O O I - O O O O --'-p, , - -- -

512.920O O O 380.601 - O O O -
Zanahoria ti - O 77.962 1.836.412 -

O O 99.270 2.338.335-
Chacra Casera 134290 O 245.027

-
O OO O - O -

Otros Cultivos 132.587 1.779.080 O 665.055 - 160.323 2.151.252 O 1.046.019
Alfalfa Autoconsumo O O O O - O O O I O -
Alfalfa Certe O O O O - O O O O
Pradera Nalutal O O O O - O O O O -
Eucar tus O O O O - O O O O
TOTAL MARGEN BRlITO 559.824 2.621.266 1 1.513.652 4.859.027 - 643.740 3.397.836 2.667.366 6.411.383 -
COSTOS INOIRECTOS y GG 58.201 627.675 1.018.795 1.876.695 - 58.201 571.500 810.789 1.G21.8ot1
TOTAL MARGEN NETO 501.623 1.993.591 494.857 2.982.332 - 585.539 2.826.336 1.8S6.S77 4.789.575 - ,

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 4.13-17

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

I -
CULTIVO

Precios de Mercado 1 PrecIos Sociales 1
fl E2 f3 E' f' f1 E2 E3 E' f'

Durazno - O - - - · O ·
N I · - O . · - - O ·
Palio · O . - - O · -
Uva de Mesa · 11.452.368 - · · 13.558.809 ·
Huerto Frutal - - O - - - - O -
Otros Frutales - - 3.897.881 - - - - 4.125.553 - -
Alcachola - - 196.655 - · - - 588.041 - -
CeboUa · - I O - - - - O · -
Malz Grano · O - · · O · -
p, , -

O- - - - O -
Zanahoria - - O - - - - O - - .---:-
Chacra Casera

-
O

_.
- - - · - O ·

Otros Cultivos - - O - - - - O ---'-
AIlalfa Autoconsumo - - O - · - - I O 1 - .---:-
Alfalfa Corte - - O - - - - O - -
Pradera Natural O I O

-- - I - - - - - -
Eucal" tus · O - · - · O -
TOTAL MARGEN BRUTO · I - 15.546.903 1 - · - · 18.272.402 · -
COSTOS INOIRECTOS y GG - - 1.138.419 - , - , - 979.483 I '0-TOTAL MARGEN NETO · - 14.408.485 - · - I - 17.292.919 · -

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingenieria E.I.R.L. -----... --- Capítulo 4·211
Consultores en Ingenierla HkJrátJb"c<1 y de Riego __

M- Lwsa Santander 0231. Providencia. Sanriago, Chile_ Fono (56 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 5023 e-mail: oficina@arraumgenieriael



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
___ _ __ ~ o ~~.~mda Secci.9_~i() A~oncag~~

CUADRO 4.13-18

MARGEN NETO PREDIOS PROMEDIO
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

r' ._._.

Precios de-Mercado $ FEfE2 Precios Sociales $

~CULTIVO

" .2 '3 ., •• EJ .,
Durazno

.
O O O. - O O O-,N ,[ - - O O O [ - - O O O

Palto - - [ O O 55.991.716 - - O O 65.434.585
Uva de Mesa - I - ·419 E99 O [ O - - ·~.391 O O
Huerto Frutar - - O O O - - O O O
Otros FrlJlales - - 1.003.131 O 782.456 , - - U61.723 O 930.101
Alcachofa - - , O 330.014 O - - O 956.815 O --1Cebola - - 6.795.327 O O - - I 9.864.768 O , O I
Marz Grano - , - O I 3.566.016 2.519.690 - - O :H57.012 2.653.368
p, - - 811,[46 O O - - - .093.012 O O
Zananoria - - 928.119 O 1.544.834 - - 1.181.789 O I 1.967.064
Chacra Casera - - 559.L25 O 1.491.695 - - 1.020.365 O 2.721.757
Olros CUtNos - I - 1.610.197 550.490 1.362.582 - - ,

1.947.040 665.649 1.647.625
Alfalfa Aulooonsumo - - O I O O - - I O I O O
Alfalfa Corte - - O O 1.956252 - - O O 1.998.218
Pradera Nalural - - O O O - - O O O
Eucali tus - - I O O O - - O O O-

I
TOTAL MARGEN BRUTO - - 13.287.946 4.448.520 65.649.427 - - 15.808.327 5.409.475 77.352.718

COSTOS INDIRECTOS Y GG - - 1.387253 2248-780 9.434.375 - - 1.217.966 1.823.063 7.383.825
I

TOlAL MARGEN NETO - - 11.90ú.693 2.199.740 56.215.052 - . I ~4.590.361 3.586.413 69.968.893

Fuente: Elaboración propia

==0.......,,--.---Capitulo 4·212 ARRAU Ingeniería E.l.R.L
,,,,,,,===,,,,,,,,,Consul'cxes en Ingenie/fa Hidráulica yde_~

M· LuIsa Santander 0231, Providencia. SanriagC', Chile. Fono (56 2) J<:: 4eoD fax (56 2) 27<: son e·mail. oficina@affauingenieriael



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Ca temu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Secció_n Río Aconcagua

CUADRO 4.13-19
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

9.990.2806.2$4.351181.985.21225.008.4lS0TOTAL I ,n1
~.~A~R~G~E~N......N~E~T~O'_'__'_,'_o_'_''_'_'J_'_~_'_7_,'_60_~.462.621 44.675.130

,-----r-------,~---,--~~~------.___-----___=~__=_C"'CC_=_------_.

L', CULTIVO ~~~;:::::¡:::=~=:¡:::;:;:~P~'~~iO~'~d~"~M~"="~'~d=O=(=$I~=~==¡:::;~~~;J~~;!;;;;::¡:::=~=~:::;;~p~'"~'~iO~'~S~~~;'~,.~'~(=$=1= '1t- E1 E2 E3 E4 ES _ Total E1 E2 E3 _~4 1_~~=r:= TOI::!-__•

;;P,~"~tO"'=;;:;=_-+'~.~44~'~'~'~5+-~O-.I-'-17"'.106.320 O O 20.549.645 3.657.191 O 18.168.797 O O----l ~1,825.988 I

foU~'~'~Vi~m~r~f"~":'_'/__ O_-C_..,O,-_-+_.,..~O;;;o_t-_~O;-_t-_~O;-__+-;~0-;;;;,_ O O O O. O ---+- ~_ ~
t~~"~:~:;:o~~~:"~"~r===+===~::--i---;:;--t--'~I8~:~,7~'~'-II--~:--t--~::--t--'~"~7~07~'~'-i·-~:---t--;:;---tl--,f~,2~'-;;,~'~ ~ -_. ~ r 1.24~.067 ;
e'C~"~b=O~"=-,----_--t_--::o_'::'::'~~::'::'::'°t::.::.::.'t::.==::.~o~-_-_-_-~~-_-_-_~~o~::.::.=t::'::'::'~ot==::.+::.===t°::.::.::.::.t::.==to=::.::.i::'=::'::'~o~-_-_-_-tt-----=~oó-------+-----,- 00 'C~o± °0 ~

MalzGraoo o o o o o o o o !
Chacra Casera O 990.095, O O O 990.095 O L606.534 O O O: 1.806.534

:;:n:::: ~~708 1.42~.705 12~:0:~~89859 ~ : 12~~2~~~:52 383~720 1.48:.707 12~~:3~~::9 ~ 1 : --t 1:~:~~87;-i
CA,:r~t'~;fa,--"C~ort~e,---~ 2.....0.361 1.574.229 85.027.035 48.931.188 26.835_919 170.808.733 2.492.712 7.736.714 86.851.068 I 49.980.879 : 27.411.613 174.472:9871
• Pradera Natural O O O O 125.524 125.524 O O O O 254.342 !¡' """'1
~~~~~~~~~~~EN +,_'_"_50_"_9_'+_9_'9_87_'_02_9.

1
=,=,=,,="='=,'=7='+='=',=9=31=,=18='=t='='=,9='=',='=43::4='='='=,7='="='="::+='=":'='="::.'::.':1=,=,=,'='=':,9='=':1=="::.'=,o='='=,o~ 49,980,879 I 2_7_'66.'~9.,'.

66A:J
~g~~~¿TOS y 249,273 1,,149,";-;',138,750 ',''',058 L952,9" 22,74',213 249,273 L04l,67' ",23',01' 2,801,983'-~ ,;-:1' 17 839 595
f-""-----/------+---I---+---+--+---+----!---t----I---- -T ~ j

111.818.03.. 1 47.178.-~~6.155.3061 201.426.867

Fuente: Elaboración propia

ARRAU /ngenieria E.f.RL Capítulo 4·213
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu. Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Secció~Rio A~c~o~n~c~a~g~u~a,--- . ~ _

CUADRO 4.13-20

MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

I CUlTNO
1 E1

Precios de Morcado (S) I Precios Soc:ialC!s (S) ---1
.2 E3 E4 E' I Total El E2 E3 •• E5 Tolal I

Palto . · · . O O I · · · · O

Uva Virllfer3
,

· · 15.294.762 16.294.782 · · 25.767.438 25.78°7.438· - ----
Huerto Frutal , - · - - O O · - - O O IAlcachofa - - - O O - - - - O O -Cebolla - - - - O O · - - - O O -lMalzGlano · - - O O I - - - O O.-.- ,
Chacra Case/a - - · . O O - - - - O O ---
Otros Cultivos ~ - - - O O · · · O O-
Alfalfa Auloconsumo - - - O O - · - O O

Alfalfa Corte - - · 174.050.618 174.050.818 - - - - 176.625.255
,

176.625.255

Pradera Natural - · - - O O - - - - O O

I
TOTAL MARGEN BRUTO - · · - 190.345.599 190.345.599 · - - · 202.412.694 202.412.694 I

13.875.0~JCOSTOS INDIRECTOS Y GG · · 17.659.825 17.659.825 · . - · - 13.875.052,
iTOTAL MARGEN NETO - - · - 172.685.775 172.685.775 · - · 1 · 188.537.G42 188.537.G42-

Fuente: Elaboración propia

ARRAU ¡rlgenieria E.I.R.L. Capítulo 4·215
~lJftOT9Sen Ingenie1';a Hidráu6cs y de Riego

M- IJJís:;l Santander 0231. ProvidenCia. S9ntiago, Chile. Fono (56 2) 34/ 4800 Fax (56 2) 274 5023 e-marl. oficrna@a,,-aIlJngem&ria.cl



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.13-21
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALICEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

Palio 1.963.223 314:447 55.261.055 - • 57.538.724 2.292.135 722:464 61.020.61)4 - I - I 64.035.204 ,
Uva de Mesa O O O -. O O O O - - O

Huerto Frutal -706.671 O O • - -708.671 4.706.656 O O • - T 4.106~_'~5~''--;!

CULTIVO PrecIos de Mercado ($) Precios Sociales (S) ,

fc;=::::--------+-~E~'--I- E2 EJ E4 ES Total E1 E2 E3 E~-- ....!?~J_---¡
~.:n-azno O O O - - O O O O - .__ l-.-:..-. O_~

Nogal O O O - - O O O O -1-' O

ObosFrutales 3.563.545 24.194.393 O .• 27.757.936 4.049.639 27.494.687 O - - 31.544.325 I
Alcachofa O O O -_ O O O O -- O

hC~'~bo:=;:"'== ---'I_---:0é--_t-,~.06:::;0~_1~'~3_f_---:0o-_+-_-+_-._11
1.060

0
.143 O I 1:499.930 O - - 1.499.930.

MaizGrano O O O - O O O - I -, O I
Papa O O 5.815287 - - 5_615.287 O O 7.837.020· I - 7.837.020

'Zanahoria O O O •• O O O, O -1- O I
ChacraCaser8 3.509.014 2.475.236 3.169.575 - - 9.153.827 6.402.572 4.516.336 5.783.226 • . 16.702.136
Otros Cultivos O 12.042.252 4.405.790 - - 16.448.042 O 14.561.414 5.327.453 .~ 19.888.8671

COSTOS INDIRECTOS Y GG 2.704.752 4.579.412 8.360.104 15.644.268 2.704.152 4.233.617 6.915.180

Fuente: Elaboración propia

ARRAU fngen;erfa é.f.RL Capitulo 4·217
ConslJ1tcxes en Infl~aHidráulica y de Riego
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.13-22
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALICEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

~:~:hori' : : 775:716 : : 775:"6 : : 10.4~'60 : I : _+lO'~"60 I
Chacra Casera 1.276.005 O 1.056.525 O O 2.332.530 2.328.208 O 1.927.743 O O i 4:255.951

í -----..----------~p-'~-.,.;=-d~.~M~.-'-~-d~o-I~$~I---------.,..----------=p-~""7;o-.~s~oc""7~~lo-.~(=$~I---- ------
CULTIVO ---

El E2 E3 E4 ES Total E1 E2 E3 E4 1 es : Tolal ~
Durazno O 19.515.053 ·5.nt.682 O O 13.740.371 O 27.371.246 2.952.654 O - I 0- - 1-30.323,900
Nogal 'O O O O O O O O O 01 O----J---o--¡
~::ode Mesa ~' 45.80;.243 ~ ~ ~ 45.80;".'~'~3_1·_ __o::--+-'"8~.4~'0~',~'~41~.~- ~ 1- ~ ~~8 4~014~~J

ICH~"~.~rt~o~F~""~o::;,--+--;;0--I--0:é--+-;.'~8~.7~7~7--if--~0:---+-~0:---+---.~'='~,7=77"-I----O:O--+--;0:---f~l- O ' O -~ 124.707~

.":';;;::O~:...,~F~';"'~.::;'~'~' -+---~:--t--::é---I,f-;6~0~67:~'~6,o--If-:-I4~8~.,~~~,~.'=29;;-j--;::---t-:,=",7,~':~5~.'~9~8+---O::--+--;::---f 7.20~.226 , 153.0~O.500-f= ~ ±~160 2~5.726 '

Cebolla O O O O O O O O O O 1 O O i
MafzGrano O O O O O O O O O O, O I o--i

75.782.6879.834.737239.842.8291.741.48516.421.235 148.873.9297.483.885 65.322.296
TOTAL
MARGEN
BRUTO

COSTOS
INDIRECTOS Y
GG

, I ! I

31.538.778 153.030~S~~05.792 :~-2.493

---+--+---+---I---+----+--f----t-'--~--='j- -'I
. 1.072.4461 3.003.258113.539.503 23.415.543 5.301.148 46.331.898 1.072.446 2.723.260 11.689.885 19.784.836 1 3.807.262 i 39.077.689

, i I ' +-~!

c~~O~A~~A~Gl=E~N~N~E~T~O,-,-_6_.4_T_'_,'_39_I,_6_'_,'_'_'_"_'_'.L_'_·'_8_,._7_"-Jc-12_'_,'_'_8_"_"-,_-3_,_'_59_,_66_'-'-_'_'_"_'_"_"_'_'_1._'_,7_62_'_"_'..1._7_'_.,_,_•._,_"-,-_,.•._.8~~L 133.245,664 I -1.701.470 ! 233.214.804.J

OtrosCuttivos 6.207.880 O 7.342.983 O 1.741.485 15.292.347 7.506.526 O 8.879.068 O 2.105.792 I 18.491.409

~~aonsumo O O O O O O O O O O 0-l~_1
""';';;"'~If'''';:C~on~''''--+'--;;O--+--O;;--+--;;O~-if--~OC---+--~oC--+----o;;---I---;;,--+--;,c--+-~~,C--I'--~Oc---i!I--~o-" O I
P...;i~d,~"ffNi.tu~~"~1 =¡===ªo===~====o~===~~===~,===~~===~,====~===j,t===t====,~====t===o~===¡===j,~===+====,~===~-_-_-_-_~~o~==='¡ I,===jo,;_'_'_- __00_=--=1'EUCl.Jliplu$ O O O O O O O O O O 1-

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingenieria E.I.R.L. Capítulo 4-219
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu. Abajo de Catemu y Pepino,
~undaSección R~i~o~A=c=o~n~c=a~9~u~a,-- ~ _

CUADRO 4.13-23

MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

.-.-----,----;;:::==-:==-;;;----,-------;;==c:;:-::c:;;----~
I CULTIVO Precios de Mercado (SI Pmcios Sociales ($)

El I E2 E3 E4 E5 Total E1 El E3 E4 I E5 _l._ Totay

~::~oo : : 152J~236 ~ :. 152J~6.236 : 165.6~9965 ~~:9965J

Chacra Casera - O O - O - O O W1-$' O 1
cou~'~'~cu""wo~·=.== +-.--1--~O:--+_-~O--t--_f___-__l--~O--+_--_+--O::_-+-:_O::_-- - O I

Alfalfa Autoconsumo - O O - O, O O I o.

~Al;~l·~"f·~c~ort~.~~~~~~=======~==~====~o====t====to====t==·=~=.=~====~o====t==-=t====ot====t====O~====f_:'-~r--+---4
t~~:c~·~';~riP~~~~~·~'"~"~';.~;~=~·~~;~~;;E;~~;~E-=· t=:~~~~~;;E~:~~;-d~;t'~~~;~~~~-+-+-~-j~ ==!=:t=l_ .
CT~O~T"A~L""M~A~R"G~E~N~B~R~U~T~O=:_f___.__l-2~'~27·9~9~7.~"~O_+-'~J~J.~8~9J~.3~3,,3_+-·-i[i-·__j-J~'~6~.8~9~O.~97~3_+-.-+-2~37~.~87~'~.O~8~O+~16~7~.~17,,2~.2~9~5-1::·:J~~~6:J
CC=O=ST~O~S='N~D~I~R=EC=T~O~S=y~G~G:....f___-__l-I8:~.~17~4~.7~J~9_+-2~O~.5~3~1~.3~9=6_+----1f___-__l....::J8~.~706~.l~J~5_+-'-._+' _'~6~.6~8~8~.T~J~1 +~1~8~"=6.~2~J4:....f___--~35 5349~

CT~D~T~A~L"7.M~A"R"O"E~N~N~E~T~O,...-+-.--l-,~9~4~.8~2~2.~90~1~~I~I~3."J~61~.9~3~7+----1f----l~3~08=.I~B7,.~8~J8~,-.-+~2~21~.~1B~5~.J~ ..~I-o,~..~.3~2~6~.06=I+---l=i369.51l.~

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingeniería E.IRL Capítulo 4-221
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.13-24
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 1
PREDIOS FRUTicOLAS y HORTAlICEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

--------,------=====;;--------¡-------;o:====,---------.'

~~~~~C~U~L~T~IV~O~===8~j§~~~~P~,K~io~,~d~,~M~,~~.d~O~I$~'~t~~i~~i~t~t~§~~P'~K~¡O~'~SfOC~¡.~"~'~I~"~~~~~~~~'
E1 E2 E3 E4 ES Total E1 E2 E3 E4 ! ES _ _To!al _~

Dumzno -" o o o - o o o

Nogal - • - 575.979.086 -86.11;.168 489.861.918 - - - 601.574.951 ·61696.808 539.878.142 ~
Palio o - -) 405.968.458 -29,':'55.726 376.512.732 • - j - 424.973.714 -24940934 i 400.032.780
Ulla de Mesa -. 103.102.269 94.502.230 197.604.500 - 120.625.769 108.944,661 D29.570.430 _

¡-H~"~'~'I~o~F~ru~t~:=:------+--__t--_t_+-~·60=:9~..~8~1-+_;o=0:;_;=__t_~-6:,0,9.~4~8~t;-+--__t-__+-+-4~.0~4~7~.8~86~~~:,_;:"'0 ! 4.047.886 ----l
Otros Frulales - - O 62.925.438 62.925.<438· - O 66.600.863 66.600.863 I

Alcachol¡¡ --- O O 0--- O 0_1- O

Cebola 0_- O O O --- O 010

MalzGrano - • - O O O • - - O ' O h O

1.063.545.00912.886.1371.050.658.873TOTAL MARGEN NETO

CmcraCasef8 - "- O O O - - O O O
¡-O'tr~o~'~C~"~II~¡'~":=-------I-.--t----+--+--~ooé----I---oo,....---t----;0oc----tl----t--~--+--~oo;---II---~Oo--j+--~ooé-- ---¡
Alfalfa Autoconsumo - - - - - - .

Alfalfa Corte • - - 0
0

9.584
0

.257 9.584
0

.251 - - ¡ - I 0° 9.1890·86~±=. 9.789
0

.852 _j
Pradera Natural • • • . .

¡-'E.."~'.....fiP-t"..'-;;-;;"""';;;;;o;;;_~I_.__t--__+_-+7.;;;;~0-;;;~;_1~=~0;;;-;;;;:__t--,7.'~0;:;_;;;;,__I1_--1-__+' _+.,.....o"....et-;.__o_ . I O _~
TOTAL MARGEN BRUTO l· . ~ 1.084.440.332 79.022.464 1.163.462.797 • • • 1.151.222.320 135.870.684 _~_287.093.00_'_,

,

¡-C~O~S~T~O~S='N~O~'R~E~C~T~O~S"-'y~G~G'__1I_.--'--,-.__+-+--'3~3~.7~'~1.~46~0'---+~6~6~.1~36"".3~28'---~--"9~9.~9~17~.~78~7-+~.__t-__+~.+-,,3~0.~06~,~.3~5~7_tl:-=52~.'~7~5~.9~3~9-!__S2 54Ó'~
1.121.157.963 1 83.394.74611.204.552.709 1

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Secci.ón Río Aconcag'ou~a,- _

CUADRO 4.13-25
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2

PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

E1

..-----.....,-----=::=-:;::-;;::::::o:-;;~--____,-----===;;;__---.___,
CULTIVO Prncios de Mercado (S) Precios Sociales (S) 1

E2 EJ E4 ES Total E1 E2 E3 E4 E5 I Tot4l1 '
Paho - O O O - O - O O O - O --1
Uva Vinlfcra - I O O O - O - O O O O'
Huerto Frulal • O O O O, O O O -~- - O

~:;I~:fa ~ ~:--+---~~:--+---'~~:--r-'-+-:-~;--+-:~--~~;---+--;~:--j---'-+--H--+_..~
f-'~~'h~':~:~'~~'~~~~:~"~' +~:--i__~~o__ :I__~~o_~__~o00 ....:·_1__~~0__+--~:+__~000__._. ~o' 00°_-+.•.-1 ±j-_OOO=]
Otros Cultivos· . - -+:...
Alfalfa Auloconsumo - ° O O - O - O O O l· 1 O
AIf,If,C,rt, • 34.618.759 60.068.935 102254736 . 196.942430 • 35.245.604 61.156.609 104.016.7571· 200.418.970 I

'PraderaNalural - O O O O, O O O - ' O

TOTAL MARGEN BRUTO 34.618.759 60.068.935 102.254.736 196.942.430 35.245_604

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
~unda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.13-26
MARGEN NETO PREOIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

I •
CULTIVO

Precios de Mercado (SI Precios Sociales ($), ,
E1 E2 E' E4 ES Total E1 E2 E' E4 E5 Total J

Palto · · 47.960,988 47.980.988 · · · · 50.355.597 50.355.597.

Uva Vinffera · • 1.086.009 1.086.009 1.657.648 1.657.648 j· · · · · · · ,
Huerto Frutal · · · ·92.142 -92.142 · · · · 611.961 611.961

Alcachofa · · · · O O · I · · O O,
Cebolla · · · O O · · I · O O

Malz Grano · · · 2.627.465 2.627.465 · I ·
,

· 2.766.640 2.766.64Oi

Chacra casera · · · · 1.036.917 1.036.917 · · · · 1.891.956 , 1.891.956 ;

Otros Clltivos · · · · O O · · · · O O

Alfalfa AuloconslJlTlO · · · · O O · · · O O

Alfalfa Corte , · · · · 245.298.793 245.298.793 · · · · 248.927.081 248.927.081

Pradera Natural · · · O O · · I · · O O

TOTAL MARGEN BRUTO · · · · 297.938.030 297.938.030 · · · · 306.210.894- 306.210.894

COSTOS INDIRECTOS Y GG · · 45.076.558 45.076.558 · · + 32.724.646 , 32.724.6~~.
273.486.249 !273.486.249TOTAL MARGEN NETO · · · · 252.861.472 252.861.472 · · · ·

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.13-27
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

E1 E2 E3 E4 ES: Total E1 E2 E3 E<4. ES 1 Total
Durazno O O - 25.0489.903 25.0489.903 O O - 3-4.639.958 . 34,639.958

CULTIVO
Pret:ios de Mercado ($) Precios Sociales (S} I

, Nogal 2.636.571 <65.956· O - 2.170.616 2.993.759 -370.790 . 1 O • I 2.622.969
Palio 39.666.354 15.586.698· O - 55.253.052 42.130.040 16.554.791· O ; 58.684831 I

f-U~V~'~d~'~M~'~'~''- ---1I_",'i°=;-r-_~°c-_/-_'_L~1=20=.~90~9~.2=2~0-+_+~12~0~.9~0~9~.2~2=0+7'",,0=;;-r-_~0_-t_"_+_154_775.822 1 . I 154.775.82C]
f-H~"".~rt~'~F~'"~'~"-=- I--,.~2~57~.~80~2;-r-_~0 t-_'+_-,0,.._-+_,+-7.2~S~7~.8~02:;-+~,~.7~'~2~.I~99"'I~-;;0_-+0'_1 O 1.712.199 I
f-o~tr~'='~F~'~"'="~'=' -!.._3~.="~5~.9=2=6-+_-:0,-_+~"-+ ~0__+_+1-,,3=.3~75~.=92=6'-1-'3~.8=3~6~"=2~7-+_--;;0.__L....::._. O - I ~eJ6.427_ -¡

t~~'~'~~~~:'fu'f~'~======I~=¡:=0==~r==~¡:~===1'-=:=~-=3:~=~='=' t=~:~=t=~:==~=!:=----'--:-=E~:~==¡:==~'=:~~ : _"1_:~g;;;,~" . ¡ ¡ : ¡ " ¡ ¡:- ¡_-t_~_t.__~¡__~f----_:_'"1'.'~ j
QlJosCurtivos 1.344.237 O - O - 1.344.237 1.625.443 O • O l· ,.625.~4q

Alfalfa Auloconsllmo , LlI1.683 3.458.241· O 4.569.924 1.163.257 3.618.676 - O • 4.781.933

f'AJ:.=r'~If."-"C~'"~';-7"" +_~o__,,,-_~O__/-''-II-_~0o-_-I-_''-II-_~O'-_~,__~O__/-_O,.._+-- o - O
Pradera Natural O O • O - O O O l· -¡ O ~ 0-- ---4
Eucaliptus O O .1 O - O O O . O ·i '-0----1
TOTAL MARGEN BRUTO i 47.876.970 18.578.983 . '46."'.123 . 212."'.076 53.461.125 19.802.m " 189.415.780:. ~.S~

;.'C~0~S~T~O~S='N~0~IR~E~C~T~O~S::.:.Y~G~G'-If-'2~.7~7=9.~9=60::..J1-'1~.7=2~7~"~62::.:.t-i·_'-I1-~7.=32~0~.3=7~0'--t-'-I1-,~1~.6=27~.~79=''-1-=2~.7~7=9.~9~60'-1-1~.4~13~.~73~4~+_.+.:S;'.4~2~9~.7~42::':'~'_'_1~3436::rl
f== !
~L MARGEN NETO 45.097.010 16.851.522 • 139.078.754 - 201.027.285 50.681.165 118.388.944 . ¡ 183.986.038 -. 253.056.147

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.13-28

MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

�----------,-------=-~-c-c:---;--=-------,-------c-:-c:-:--;::------·---,

I
Prec::io5 de Mercado (S) Precios Sociales (S)

CULTNO
1-ooc-c= +~E~1+-~E~2'---f__--'E~''---f_''E.'_1__,~E~'=.,__f__~~T~o?ta~'~-+_'E~1+--E~2'---+_-_o:E~__ E4 E5 ..~~
I Durazno • O O - • 4.343.060 4.343.060 - O O - 6.091.450 6.091.450!

'Nogal - O O • O O - O O - O O 1
Palto O I O - 100.753.000 100.753.080 - O O . \'06.068.987 ¡ 106.058-:9871

~::::~:~~ - 36'~1421 ~ • ~ ,'S":'42 • 46":336 ~ lA ~ 3='S":'36 ~
~,~~~:t:OO;F~'f~~I~'~I.~'===========~=.=~====~~====~===~:====~=.=~=~9~.S~7;:29~39~=~==29.~S~7:;.9~'~9===t==. =~===~:====t===J~=---,' =::¡ 994:148 ~ 994:'~11
"C"".b~'~''''- f__.~--~O--f__-~O--f____!--~o--I----'O,---+_.'-f___~o--1 O . O O

: ~:~: Grano • I ~ ~ ~ 7.6~.618 7.60~.818 : ~ ':- - ~ 10.2505.4~05.4~~ -'1
Zanahoria - O 16.020.103 - O 16.020.103 ¡. O 20.398.674· O 20.398.674

194.301.694113.337.34550.575.728 I 30.388.621TOTAL MARGEN NETO

,ChacraCaser,1 O O O O - O O ., O ~ O -,

Otros Cultivos 18.399.361 18.731.151 O 37.130.512 - 22.246.390 22.649.589 - - O 44.~97.979 I
A1falra Autoconsumo . 3.596.571 O - O 3.596.571 . 3.763.423 O :. O -----J 3.763.42~_

f'AJ?la~If~.~C7""~.'--""_---+-+-,7'0=-I__"~.O~'~9.~.~77:,f__·-I--O=__-+-~'·70~"~ .•~7~7~-+-·-I-_,,~O=-+_5~.~16~8~.O~1~'-1 . O I 5.168.015

f-P~'~.~d.~'~.~N~a~'"~"~I-----f____!--:3~.;.•~47'--+-_"O-_if__.__!--O, __+-..:e.34~"~'~7--+_':"f__~'~9~.7~9~8-+_-~0ó__-I-·' O ~9.~
f-E~~""'~I.~'"~''__ f__.__!--~O--.'f__-~O---'f__.-+,---:O'---+_--~O'__--'f__·-f--~O--f__-'O _. ~ O !~ 1

~~O~T~A~L-;;M~A~R~G~E~N~B~R~U"T~o;--I-.--j-;;"~.1"8~2~.'~2'"+~39~.~81~O~.7~'~2+-.--j~1~2~2.~38~'~.8~9~._+·--,2~2"O.~';C77'·.~"~1,- - 72.'59.947 '<a:m.2781 =j~'4.019-hs2.940'244 j
f-C~O=ST~O~S=IN~O~IR~E~C~T~O~S=y~G~G=_f__.__I,-'7~.S~O~S.~79~2=-1__'9;;,..':2~2~.~,'lII,~t....·....~I~}9'::.o'i.~,~~.~5~,~~3~-~t~---~26~'::.O~7'l'~·~.'l..~........t....----~t,~~6~."9~5"9'::.9'~5l8....t....-;7].9=02=8e:~ .. 7.50.:800I 22.,93.191_1

• I SS.399.989 40.281.845 • 1124.859.219 I 230.547.053 j

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
~undaSe~ción Rio Aconcag~u=a,---~~ ~~ ~~ _

CUADRO 4.13-29

MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

.
Precios de Mercado (S) I Precios Sociales (S) I

IDurazno

CUlTrVO
El E2 E3 E' E' Total El E2 • E3 LE' E' Total

49]24.875 57.135.273
.

106.860.147 I 70.454.060 84.160.290 154.614.350· · · · - ·
Nogal - O O · O · O O · · . O

·
Palto · O O · · O · O O i O

Uva de Mesa · 74.660_014 293,236.091 · · 367.916.104 · 68.975.847 349.369.642 · · 438.345,489 I
Huerto Frutal · -271.602 O · · ·27t.602 · 1.803.852 O ._~¡ 1.803.85Ta
Otros Frutales · 28.810.843 O 28.810.843 · 29.760.640 O - - 29.760.640

Alcachofa • O O O O I O ,. i'~ -CjI · · · ·..
•: Cllbona · O O · · O - O O .. O_. · _.

Malz Grano · O O O · O O - - O ¡

Papa · 1.766.231 O · · 1.766.231 · 2.380.276 O · 238:.27. ~
Zanahoria · O O · - O · O O ·
Chacra Casera · 4.091.346 826.712 · · 4.918.058 · 7.465.098 1.503,424 +=J 8.973.522

Otros Cultivos ! · , 10.537.816 5.745.752 · - 16.283.568 · 12]42.260 6.947.727 19.689.986•

~Alfalfa Autoconsumo · O O ! ·
,

O I · O O · , !,
A/f<Ilfa Corte O 6.324.346 6.324.346 O , 6.460.019

.
· · · · · 6.460.019

Pradera Natural · O O - · O · O I O · ; O ,
Eucal~tus · O O O · O O ·

662.0:•.".1I ,
TOTAL MARGEN BRUTO · 169.339.522 363.268.174 - · 532.607.695 - 213.582.033 443.446.101 · · · .-

I ,
63.657:~COSTOS INDIRECTOS Y GG · 23.468.266 47.525.941 - · 70.994.207 · 20_948.922 42709.063 ·

I TOTAL MARGEN NETO - 145.871.255 315.742.233 - · 461.613.438 - I 192.633.111 405.737.039 - ! · 598.370.1SO !-
Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconca~~a,_ _

CUADRO 4.13-30
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 2
PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

CULTNO
Predos de Mercado (S) Precios Sociales (S)

;-;;== +=E~1+E=2=_t___;;_;;;;E3~=-+_;o;7,E~4""~+_-.E~SC__-+=~Tot>~1 E1 E2 E3 E4 ES_L Tobl ¡

~ID~~::::""oo~-------I_._:-._+...:6~.6=0~4.=S=S6'-+__2='~.S=0~'=.7~4='_+--~0--+='=0.~1O~8~.298=_+-._+-.+='=2~.8~90~.=23=8:....¡.....:4=S=.8~7~2~.7=OS=-+__-_;;0-----sa:-i62.943 I
1Nogal - - o O o O •. o o o O
J Parto - - O O O O _ _ O O 1 O -+--~ I

~U~'~.~d~.~M~'~'~.~=====S·S=·i='~S~B.~O~31~.~17~'~~79~.O~9~3~.S~B6~t~I9~'~·S~S~B.~7~21SI=4i2iB~.6~B~'.~4~BO~=·~=l~18~4~.8~9~0~.S~'~7i~9~2:.7~0~S~.4~B~'=1 221.674.256- i 499.270.256Hueno Frutal • - ..451.060 O O ·451,060 - 2.995.728 O O 1 2.995.728
Ol1os Frutales -. O 00 79.422.453 79.422.453· 00 00 I 84.06

0
1.454-P4·06

0
1, 459

~Icachola - - O _-1 ~0;--+_-;0;-_' . I_.·_+-_-;;-_ _+--~ +=
~ - - O o·~ .0:c- O -"'-.- 'o O -- O - 0--- I

LPaW~"~o:-------+-:+.:-1--~:--+---;;::---1 : -- -1!--~:--+-.:-+.:-I--~:'--+- ~ i~~~--=t·~l

i'z~.~n='~ho~'~i.-------¡"":.-1""':.-+--o:'----+,--~o--·I---;;o--+--;;o--+-~.·i'.....:+---;oc--+.._-~o-_=J O - __ .O_...J

Chacra Casera - _ O O O O - - I O O I O • O _ J
OIrosCultivos -. O O O O • - I O I O O __0 __

'A1lalfaAuloconsumo - 1 - O O O O • -! O I O __O__! O j

cAJf;o;:'~If'::::C~orte:=':-= -jI_'-1-'....!._-O:,---_+--O:,---_+-_~o__+-_;;O--+,_.-+.'-jl__~O;-_+_ O J a _,__ a__~
1Pradera Nalural • .' o o O: O· o o -ha ' o ---1
~E=~=~'~~'"=''-_~ -jl-''-j'''':''-+__o=__+__o=__-+__~o__+_...:o__+__,-+_+_---'o'-_+_.....:o'__t=0~ 0-=-1

TOTAL MARGEN BRUTO •• 164.184.669 102.597.329 270.981.173 537.7&3.171 - - 200.776.483 1315,576,18& 30S.73S.712--t-&4ÜI90.382

LT~O~T'CA~L~M=A~R=G=E~N~N~E~T=O,-_..L.--'_'..J 145.096.708

COSTOS INDIRECTOS Y GG . , ., 19.087.961 18.885.9&1

83.711.358

29.100.660

241.280.514

67.674.582

470.038.589

16.918.030
!

- t 183.858.453

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingen;er;a E.1.R.L. Capitulo 4-235
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.13-31
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

CUL.TIVO
Preclos de Mercado ($) Precios Sociales (S}

El E2 E3 E4 ES Total El I E2 E3 U ES Total

Palio O· 2.464_077 . - 2.464.077 O I - 2.604.163 - 1 2.604.163

Uva Vinlfera O· O _. O O . O . ~O
Huerto Frulal 1 146.917 !. O • ·14G.917 975.754 - J__~ . 975.754
~Al<""'~""'7';,~,=--------!~---'~0=~-+-~+-~0--f-~--1-~-I-'-"0::':'---+-=~0é"'---!f-~- O-+,-'~--1 ~ .- I

~:~~~l:~:~:~~~"~"~O~;==========~=====~:=====t==:=~===~:====~=:=~!==:=t===j:~------~t------'~:t===~I=:~i~===~::~---+T~~· ~ ~~-~:~,.O:~.~=jChacra Casera O· O _. O O l· ~!~
r;;;::~~----+----;;-----+---+--ó--I~---+--I-7--+--;C---¡-I-7--Otros Cultivos O· O • O O -
~~==--+----;;-----I'---+-7--+-f--+--;;--t---:C-I-+-----;;---I----Alfalfa Auloconsumo O - O· O O . I O _. O
f-AJ~'~';;If'~C~o~rt:;:'===---+~3~.0~4~9~.0~18;;--+-.+~47~,'~'~'~'~9~0+-+---I~5~0~,9~3~0.~9~oa,..-t~3~.1~0~4~.2~2~7+-~-I-4~'~,7~4~8~,8~92,..-1--:+-~---!--C51~.~85~3~.1~1~9--j
Pradera Natural O, O _. O O . O . - r--0--_;

TOTAL. MARGEN BRUTO 2.902.101 50.345.967 53.248.068 4.079.981 ,- 51.353.055 • . I 55.~33.036 J

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segund~Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.13-32
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

Precios de Mercado (S) Pnx:ios Sociales (S)

E2ElCULTIVO
E3 E4 E5 Total E1 E2 E3 1 E4 __~I:-__E~5:- T~O~"'=''--J1

Palto - .1 O O O O • - O 1 O ¡ O O!

~f'~~:~2~:~:n~:'~~~':~'~~~~~~~~~~~~~~:~~~~:~t~~3~3~8~~'5~O~4~~[~1~'2~30~~~'5~6~2~I~~~~~~~~~~~~'~'56~~~~'''''~~~I~~:~f~:~~'~~'~·~01~~~·2~o~'~J'~~3~'6~7~~~'6~4·~~tll~~~~t==t6LolCebola • • I 13.686.611 O O 13.686.611· - 19.364.329 O O ±:19.36!.3221_
~~lzGrano - - O O O O - - O O O O'
,Chacra Casera •• O O O O _. O O O O'
E~~---r-j-.!.---:;----¡-·-";--+------:;-+--7-'I-j-+---:;--I-"';<---i----i--.-- -1
I_O~I~'O~5~C~'~'II"i'~05'==,..... :-·_I_·+~-ó0:-_+_-'-" I-_~'__j-__',...__I'·· O O O, O . .J
Alfalfa Autoconsumo •• O O O O •• O O O O:

l'A~I~f'~ff''-''C~ort~,===---+-.-I-.-+~g~,~.6~3~2~.7~8~'+~'~,.~6~,,~.'~06=-·1"'4~8~.4~3~8.~7~48o-t-'~64""'.7~,71.~03~'''+-'+-'-1-;'~7~.04~7~.~3714""¡"""20~.~92~8".7~2~3-J·~4~9~.1~4~1.~32~1"167.117.3sa~

1",

Pradera Nalural -. O O O O • - O O o O

24.608.372. ¡ 117.423.844179.956.71248.438.74821.860.067109.657.896TOTAL MARGEN BRUTO 4'.141.321 i 191.1T3.'371

elCO=S=T~O=S=fN=O=fR=E=C=T~O=S==Y=G=G~I-'-t_.+_'=8=.8='='=.7=7'=-r,=.1~1=8=.7='=7-+_8=.=85=6=.8=7=8-t-,,32=.8=3=3=.364=-+_.+_·-1r'=6=.9=4.=.=2'~8~_.~.6=86=.6=66=-j-7~.~76=,c.513 29.397.428, -1'
TOTAL MARGEN NETO 90.798.117 16.743.361 39.581.870 147.123.348 100.474.596 1 19.921.706 41.379.808 I 161.n6.109 ;

~

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segun<!a Sección Río Aconcag~u~a,---~ _

CUADRO 4.13-33
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

Precios Sociales (S)CULTlVO Prectos de Mercado (S)

Durazno E
0
1 E2 ~3 ~4 ~5 TOotal ~1: ~ ~3 ~4 _~ To~al

I

Nog¡d O O O O O O O . O~
Gp~.~'~o;::-;-;c:=- +,,3.~16~'~.7~5=2+_'--1-,,15=.9~2~'=.'=3~0+_--;0;-_ - 19.098.583 4.171.170 - 20 961.345 O - ... 25.132.515

¡Uva dc Mesa O· J O 1 O - O O O O - O

';~~~~o=:O~Fi'~~~~~~~I,------f-'3~6~:~2~9-1-.-t---;:;--1----:'::--+-.-t-~'3~G~:~2~,-I-~2~'~3;~93~9~1,--+---;:;--+t-__-.--: Jrm-I
Alcachofa O O O - O O - O O -, O r
f7'''7''''------+--~-1'___-+-7___·-r_;7_____i--''--_+__--:'----_+-_7-___:_'----I-___7--I--7___· .---.- .,
~:~:~rano ~ - ~ ~ - ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~'l
Popa O· O O - O O O 0-01
Zanahoria O ,. O O O O - O O - 01

~C~"'=a~,~c~'~'~"=' +2~.~"~0~.0~O~0+_'--1__0;;-_+_--;O;-_+_'--1_--;2~"~'~O~.O~0,,0_1_'~·,,52~5~.0~2~5_1_-+_--;O;-_+--_--:':0;--_+_·_i--,'~·5~2¿5~.O¿2~5_1,
OlIosCuR¡vos 2.872.719 I O O - j 2.872.719 3.473.574 - O O - 3.473.5!4 J
Alfal'aAutoconsumo 'O • 10.551.220 O 10.561.220 O - 11.051.178 O - 11.051.178

146.325.821- ! 26.490.1518.485.742TOTAL MARGEN BRUTO

AllarfaCorte O - O O 1 - O O O O - O I

Pradera Natural O· O O - O O - O O - O _!
Eucaliptus O - O 146.325.821 l' 146.325.821 O 1 - O 153.308.899 ~53.308.899,.

181.301.714 I 12.413.807 I - 32.012.523 153.308.899 -! 197.73S.2.2!.J

~======+==_+__-+==~--;c=~+-_+I===--·II--;==..,I_+--.==~''---,==_+__L-- __'
~C~O~S~T~O~S=IN=D='R=E~C~T~O=S=Y_G_G-II-7I.=93~'~.'~'~O+_+~.~.6~39=.='6=7-1--=5~.~31~2=.5=3~'=-i _'--11"7.'=5.~,,=,=.6='='~.¡:;"7.,~.9~39=.=91~O~I---+-:::5~.'~78~.=39=7-1'--=3~.~91~6~.6c.12 l'·O".'"J
,TOTAL MARGEN NETO 6.545.832 - 17.8SO.984 141.013.287 _ 165.410.103 I 10.473.897 - 26.834.126 149.392.287; - I ~86.700.310

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.13-34
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALICEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

CULTIVO
Precios do Mercadp ($) Precios Sociales ($)

E1 E2 .3 E' E' Total E1 E' E3 E4 E' Total
Durazno O O O O · O O O O O · O
Nogal O O O O - O O O O O - O
PaUo 31.230.865 O O O · 31.230.865 33.170.621 O O O - 33.170.621

Uva de Mesa O O O O - O O O O O - O

Huerto Frutal O O O O - O O O O O · O
Otros Frutales O O O O · O O O O O - O
Alcachofa O O 3.407.607 O - 3.407.607 O O 10.189.490 , - 10.189.490

Cebola 7.647.716 29.731.605 10.949289 12.438.716 · 60.767.325 10.820.275 42.065.386 15.491.463 17.598.760 · 85.97'.884
Malz Grano O O , O - O , , O O - ,
Papa O , O 2.664208 · 2.664.208 , , O 3.590.442 - 3.590.442

Zanahoria O , n9.62a 12.854.881 · 13.634.500 O , 992.703 16.363.342 - 17.361.045

Chacra Casera O 5.640.195 O O - 5.640.195 O 10.291.138 O , - 10.291.138
Otros Cultivos' 12.065.420 74.721.368 O 6.055.387 · 92.842.176 14.589.429 90.352.602 O 7.322.136 - 112.264.167

Alfalfa Aljtoconsumo O O O O - O O O O O - O
Alfalfa Corte O O O O - O O O O O - O
Préldera Natural O O O O · O O O O O O
Eucaliplus O O O O - O O O O , - O

TOTAL MARGEN
50.944.001 110.093.167 15.136.516 34.013.192 - 210.186.876 58.580.324 142.709.126 26.673.656 44.879.679 - 272.842.786

BRUTO

COSTOS INDIRECTOS
5296.287 26.362.339 10.187.948 13.136.8&4 · 54.983.439 5.296.287 24.003.009 8.107.885 11.352.658 - 48.759.839

YGG

TOTAL MARGEN
45.647.714 83.730.829 4.948.567 20.876.327 - 155.203.437 53.284.037 118.706.117 18.S65.nl 33.527.022 - 224.082.947

NETO

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.13-35

MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS
SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS FRUTicOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

CULTIVO
Preckls de Mercado ($) Precios Sociales ($)., E2 E3 •• E5 Total E1 E2 E3 E' E5 Total

Durazno - - O - - O - - O - - O
Nogal - - O - - O - - O - - O
Palio - - O - - O - - O - - O
Uva de Mesa - - 80.166.576 - - 80.166.576 - - 94.911.661 - - 94.911.661

Huerlo Frutal - - O - - O - - O - - O
otros Frutales - - 27.285.165 - - 27.285.165 - - 28.878.870 - 28.878.870

A1cachora - - 1.376.583 - - 1.376.583 - - 4.116.284 - - 4.116.284

Cebona - - O - - O - - O - - O
Malz Grano - - O - - O - - O - O
Papa - - O - - O - - O - - O
larnlhorla - - O - - O - - O - - O

Chacra Casera - - O - - O - - O - - O
Otros Cutivos - - O - - O - - O - - O
Alfalfa Autoconsumo - - O - - O - - O - - O
Alfalfa Corte - O - - O -- - O - - O
Pmdera NallSat - - O - - O - - O - - O

Eucaliptus - - O - - O - - O - - O

TOTAL MARGEN BRUTO - - 108.828.324 - - 108.828.324 - - 127.906.815 - - 127.906.815

COSTOS INOIRECTOS y GG - - 7.968.931 - - 7.968.931 - - 6.856.383 - - 6.856.383

TOTAL MARGEN NETO - - 100.659.393 - - 100.859.393 - - 121.050.432 - - 121.050.432

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingenieria E.I.R.L. Capitulo 4·245
ConslJ1toros en Jngeniefla Hidn§u1ica yde Riego

W Luisa Sanrander02J1. Providencia. Santiago. Chile. Fono (56 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 5Q2J e-mail-" oficina@atrauingenieria.r;I



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.13-36
MARGEN NETO PREDIOS EXPANDIDOS

SITUACiÓN ACTUAL. SECTOR 3

PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

-
CULTIVO

Predos de Mercado (S) Precios Sociales (S) ,
.., '2 .3 .. '5 Toul ., .2 .3 .. I '5 ro<al 1-

DUfillno - · O O O O · · O , O I O

52:.i6.682• Nogal - O O O O · O O
,

O

PalIo I · - O O 447.933.742 447.933.742 · O O 523.476.682 ,,
4.3;:; 692=1Uva de Mesa · · ·5.036383 O O -5.036.383 · · 4.324692 O O

Huerto Frutal · · 1 O O O O · O O O

Otros Frutales · · 12.037.573 O 6.259.651 18,297.224 · · 12.140.678 O 7.440.804 20,181,462-
Alcachofa · · O 3,630.157 O 3,630.157 - · O 10.854.963 O 10,854,963.
CeboUa · · 105,551.123 O O 105.551.123 · 116.377.454 O O 116.377.454

Malz Grano - · O 39.248.172 20,159.121 59.407,293 - - O 41.327.130 21.226.940 62.554.070-
Pape · · 9.732.548 O O 9.732.548 - 13.116.149 O O 13.116.149-Zanahoria · - 11.137.423 O 12.353.671 23.496.094 · · 14.181.473 O 15.736.509 29.917.983

Chacra Casera - - 6.710.696 O 11.933.560 18.644.257 · 12.244.363 O 21.774.056 34.018.442

r Otros Cuttivos - - 19.322.367 6.055.387 10.900.655 36.278.410 · - I 23.364.483 7.322.136 13.181.003 1 43.867.622

!Alfalfa Auloconsumo · - O O O O · O O ¡ O O

Alfalfa Corte - · O O 15.650.017 15.650.017 · · O O 15.985.747 15.985.747

Pradera Natural - · O O O O - O O O -+==1Eucaliptus · · O O O O - - O O O ..
,

TOTAL MARGEN BRUTO · · 159.455.347 48.933.717 525.195.417 733.584.482 - · 189.699.929 59.504.229 618.821.744 1 868.025.903--:, --, ; ,
COSTOS INDIRECTOS Y GG · · 16.647.031 24.736.579 75.475.002 116.858.612 · I · I 14.615.598 20.053.691 59.070.603 93.739.891 I,

I, ---¡-- ,
TOTAL MARGEN NETO · - 142.808.316 24.197.138 I 449.720.416 616.725.870 I - · 175.084.332 39.450.538 559.751.141-1 774.286.011-~

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingenieria E.I.R.L. Capitulo 4-247
~sultores en ''l9enieria HldTJulica yde Ri!go

M· u.llsa Santander 0231. Providencia. Santiago. Chile. Fono (56 2) 341 4800 Fax (9.> 2) 274 5023 e·mai/· ofidna@arrauingemena el



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
_Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 4.13-37

MARGEN NETO
SITUACiÓN ACTUAL. TOTAL SECTOR 1

! CULTIVO
Precios de Mercado (S) Precios Sociales (S),

El I E2 E3 I E' E' Total E1 E2 E3 I E' I E' I Total.
Durazno O 19.515.053 ·s.n4.682 O O 13.740.371 O 27.371.246 2.952.654 O O _1 30.323.900. .
Nogal O 152.386.236 O 575.979.086 -86.117.168 642.248.154 O 165.659.965 O 60L57-4.951 -61 596808 705.538.108

Pal!o 5A06.548 46.121.689 72.367.374 405.968.458 -29.455.126 5OOA08.344 5.949.326 49.133.905 79.189.'101 424.973.714 -249<10.93': 534.305.412 !
Uva de Mesa O 60.611.404 134.869.727 103.102.269 94.502.230 1 393.085.631 O 72214.115 160.687.547 120.625.769 108.944.661 462.472.092 I

--;
Uva Vinllera O O O O 16.294.782 16.294.782 O O O O 25.787.438 ; 25.787.438.

16.611.003 IHuerlo Flulal -70/1,671 O ·1,182.939 -609.481 O 2.501,091 4.706.656 O 7.856.521 4.047.886 O
.(ltros Frutales 3.563.545 24.194.393 6.061 A69 148.873.929 62.925.438 245.618.775 4.049.639 27A94.587 7.205.226 153,030.500 56.600.863 258.380.915

Alcachofa O O O O O O O O O
,

O O O,
, Cebolla O 1.050.143 O O O 1.060.143 O 1A99.930 O O O "1: ,.499930_],

Marz Grano O I O O O O O O O O O O O
Papa O O 13.569.004 O 27.583.433 41.152.436 O O 18.286.380 O

-,
37.173.042 ' 55,459.422

, -~~.

ZanahOfia O O O O O O O O O O O O

IChacra
4.785.020 3.465.333 4.226.100 O O 12.476.452 8.730.780 6.322.870 7.710.971 O O 22.764.621Casera ,

Otros Cultivos 6.207.880 12.042.252 13.951.667 ¡ O 1.741.485 33.943.284 7.506.528 14.561.414 16.870.267 O 2.105.792 41.044.002 1
Alfalfa 366.708 I 5.690.820 22.954.588 O O 29.012.116 383.720 5.954.829 24.019.501 O I O 30.358.051 I
Auloconsumo ,
A1faKa Corte 2.440.361 7.574.229 85.027.035 48.931.188 210.470.993 354.443.807 2.492.712 , 7.736.714 86.851.068 49.980.879 213.826.731 360.888.105
Pradera I 123279 O 45.366 O 125.524 294.169 249.793 O 91.923 O 254342 ~;';-1Natural I .

O O IEucaliptus O O O O O O O O O O ,
I

1.354.233.699! 3"_O"_~26~ 2.54,.029.1171
TOTAL !22.184.669MARGEN 332.661.552 346.114.710 1.282.245.450 298.070.991 2.281.277.373 34.069.156 377.949.677 411.721.459
BRUTO I

! ! ,
COSTOS , I

5265117;-1".666.902 j 2027;11~ IINDIRECTOS 4.025.471 26.906.577 57.569.753 61.453.061 91.050.263 241.006.126 4.026.471 24.667.265 49.687.312
YGG , -

.-t.,S8.,98 1"'05,754,975 I288.54'.957

I '
TOTAL

."

1.301.582.52'! 29:.386.2~.343.'07.9~MARGEN 1.220.792.389 207.020.728 2.040.271.247 30.042.685 353.262.392 362.034.147
NETO

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rlo Aconcagua

CUADRO 4.13·38
MARGEN NETO

SITUACiÓN ACTUAL. TOTAL SECTOR 2

Total El E2
166.801.409 O 70.454.060
2.170.515 2.993.759 -370.790

203.987.121 42.130.0"0 16.554.791
953.660.947 O 135.254.184

1.086.009 O O

1.072.606 1.712.199 1.803.852

121.287.151 3.836.427 29.760.640

O O O

O O O.
2.627.465 O O

• 9.376.049 O 2.380.276

16.020.103 O O

5.954.975 O 7.465.098

54.758.317 1.625.443 34.990.649

8.166.495 1.163.257 7.382.099

453.625.047 O 35.245.604 I
34.447 O 69.798

O O O

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Se9_unda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 4.13-39
MARGEN NETO

SITUACiÓN ACTUAL. TOTAL SECTOR 3

Dw:~~TIVO Ea' Ea' P~Io' d. M."~O (SI ~5 TO,"" Ea' ~2 ~';"Io' S~;.'~; (", ~5 :?;ll
No,al o o o o o I o o o o o I o -~O !

---L'"",",~o-ic~:-=-+----:C---+-,,-;;i=OC+----;ó--t<-;~;=+-,"""",,.'=c-1
Palto 34.400.617 o 18.393.008 o 447.933.742 500.727.366 37.341.790 o 23.565.508 o 523~~~ ~.58~383.981-1

Uva de Mesa O O 75.130.193 O O 75.130.193 O O 90.586.970 O O 90.58S.970------
~::,:on;::':,";.'. : : : : ,,,;.,. 121~.693: : : : I 12'~." I
OtrosFru"ales, O • O 39.322.738 O 6.259.S51 45.582.389 O O 41.619.547 O 7A4~.804 49.0?~

Alcachofa O O 5.122.694 4.860.719 O 9.983.413 O O 15.317.975 14.534.612 O : 29.852.587 .

Cebolla 7.647.716 I 29.731.605 130.167.023 12.4313.716 O 180.005.060 . IO.82Q.275 42.065.386 153.233.247 17.598.7S0 _ O 223.717.567
MalzGrano O 1 O O 39.248.172 20.159.121 59.407.293 O O O 41.327.130 21.226.940 62.554.070

Papa O O 9.732.5413 2.664.208 O 12.39S.756 O O 13.116.149 3.590.442 O 16.706.591
Zanahoria O O 11.917.043 12.854.881 12.358.671 37.130.595 O O 15.174.177 16.368.342 15.736.509 47.279.028

ChaeraCasera 2.480,000 5.640.195 6.710.696! O 11.933.560 26.764.451 4.525.025 10.291.138 12.244.383 O 21.774.058 48.834.605
Ol1osCu!tivos ! 14.93El.139 74.721.366 19.322.367 12.110.775 10.900.655 131,993.304 16.063.103 90.352.602 23,364.483 14.644.272 13.181.003 159.605.462 I

Alfalfa O O 10.561.220 O O 10,561.220 O O 11.051.178 O O 11,051~.
Autoconsumo
Alfalfa Corte 3.049,011;1 O 143.514.670 20.629.506 64.088.765 231.281.959 3.104.227 O 145.796.205 20.928.723 65.127.068 234.956.224 I

PraderaNatural_ O O O O O O O O O O O 01
:::~:'"' , , ' ' '•.325.821 -' '48.325821' '- ... ,.0:,..,,1'53.308.899-'--.-,0 I':3.308899~

::~;~N 62.331.844 110.093.167 469.914.201 251.132.797 573.634.166 1.467.106.175 75.074.112 142.709.126 ~:::.~.179 667.963.06~13.1:7.306!

COSTOS ! 1 1 "'0.009.62~ 1 - 1
~gIRECTOSY 17.736.648 26.362.339 72.486.040 48.302.68<1 8"'.331.880 239.219.591 7.73-6.648 24.003.009 .59.958.114~ ! SS.832

o

.n6 198539.51<1 ~

I ro~L I ~
MARGEN NETO I 54.595.195 83.730.829 397.428.160 202.830.113 ¡489.302.286 1.227.686.584 67.337.464 118.706.117 485.111.7091242.291.553 601.130.949] 1.514,577.7921---'__o. __ e

Fuente: Elaboración propia
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CULTrvO

Durazno

Nogal

Palio

Uva de Mesa

Uva Vlnlfera

Huer10 Frutal
Otros
Frutales
Alcachofe

Cebolla

Malz Grilno

Papa

Zanahoria

Chacra
1Casera

OhM
Cultivos
Alfalfa

. AutOCOn$umo

A1lalfa Corte
Pradenl
Nall,lfal
Eucal!ptus

CUADRO 4.13-40
MARGEN NETO

SITUACiÓN ACTUAL. TOTAL SECTOR 3

Precios de Mercado IS) Precios $ociilles (S) I
E' I E'

.
EJ E< E' Total E' E2 EJ E' E' ~Tot"l, 1 69.239.927 57965.147 -48.993.646 -4343.060 180.541.781 , 97.825.305 100003.181 80.512663 6.091450 284 432.601 I2636.571 1151920.280 , 575979.086 -86117.168 644.-418.769 2.993.759 165.289.176 , 601574.951 I 61.6913.6::'1' 708161.017

79473.520 61.708387 90.760.382 405.958.458 567212.0&4 1.205.122.831 85.421157 65.688.696 102.7~909 • 424973.714 1 654.960.332 1 3337988081, 171.443560 661267.184 303.105076 286.060.951 1.421.876.771 , 207.468.298 785.534.676 1 368.107072 330.618919 1.691.726.~~, , , , 17.360.790 11.300.790 , , , , 21445.066 27~~. .._-_ .
.' l~O 119 -271802 -1.033.999 --609481 -92142 ¡ -3,757.343 7.638.548 1,603,852 10.852,249

, 4.047886 611,961 24.954497
, '--- ~

6.939,471

I53.005.236 45.384,21)7 146,873.929 158285,482 412.488325 7.8B6.066 57,255,328 48,824.774 153.030,500 168,051 269 435047,9:Y.i i, --_.. , IO O 5.122,694 4,860.719 O 9.983.413 , O 15.317.975 14,534.612 O 29852.587 ,
7647716 30791,748 130.187023 12.438,716 O 181,065.203 10.820.275 43.565316 153,233.247 17598760 O .~25217.598 I, O O 39.248.172 22,786.586 62,034.758 O O O 41,327,130 23.993,580 65.320710 I

1766.231 23,301.552 2664,208 31,402,530 I 47428,476 , -O 35.193.250 62,925.241 O 2.380.276 3,590.442 84.801 723- ,
15.736.50~=r·

,
O O 27.937.146 12.854,881 12.358.671 53.150.896 , , 35.572 851 16.368,342 67.677.702 I

7.265.019 13.196.873 11.763508 , 12.970.478 45.195.878 13255.805 2-4.079.107 21 463.778 , 23.666.024 I 82.464 71~, -----.
22.490.256 115.700.797 57750.938 12.110775 12.642.140 220.694.905 27195.01<1 139.904.565 69.832066 1-4644.272 15286.795 266.862.872

~

1.478.391 12.7-45.&31 33515.808 , , 47.739.831 1546.977 13.336.929 35.070.679 , , 49.954 585

5.489.379 42.192.968 299.994 464 171.815.430 519.858.552 1.039.350813 5.596.939 42.982.319 305.431.916 174.926.359
,

527880880 i056818.4131,
2~.342 T ~.856123.279 ~ 447 45.366 , 125.524 326.616 249793 69.798 91.923 ,

, , , 146.325.821 , 146.325821 , , , , 153.308.699 , 153 308 899--

6.588.514.630 1162.604.393 861.649.065 1.715.38&.754132.393.483 723.474.504 1.443.361.420 1.884.629.436 1.563.008.259 5.746.867.101
TOTAL
MARGEN
BRUTO

2.068.545.601 11.780.328.817

.....l...-~j

rrcN>iko';c~_g_T_O_S+_'_4._5_',,'_O_'_'+_91.'063.623l214.938260 154.143.222 259.205.914 733.894.099 14543.079 82478.561 164.704 7;-'-+'-"-'-,'"-'-,55-'-+-'-'-5-6-,',-,,-,-,-1 51"67'79 I

el~,:,:"R:<GL_E_N_-,i~17__,',,5_'_4_0'-,--0_'_2.'" BB;L22' ;;-'-16"'-+-'-''-3-',-'-"-,'-'-'+-"-30-'-"-'-'-''-'-5+5--"-'-'-'-'-00-'+'-'-'",-,-,-,3-"-+-'-'-'-'-70-'-50-'-+-'-'5-'''0,-'-''-,-''0 1-,,-,,-,-,-,-,-,0-,,-1 ' 57' '" d5_;_69__"_7_1.~

Fuente: Elaboración propia
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4.14. MANO DE OBRA AGRíCOLA

la utilización de mano de obra agrícola se desprende de las fichas técnico
económicas de la Situación Actual de cada cultivo. Es asi como el Cuadro 4.14-1 muestra las
jornadas agrícolas totales por hectárea para cada cultivo. A su vez. el Cuadro 4.14-2
presenta un resumen de las jornadas totales. permanentes y temporales para el área de
estudio.

El empleo permanente se calcula en base al promedio de jornadas de los seis
meses con menos uso de mano de obra en el área de estudio dividido por 24 jorradas
mensuales.

Las jornadas temporales anuales son el resultado de la sustracción entre las
jornadas totales y jornadas permanentes anuales.

Como es habitual. existen algunas faenas realizadas de manera manual. tales
como el desmalezado y la cosecha, que demandan de manera significativa más trabajadores
que otras como la desinfección. Las jornadas agrícolas se presentan diferenciadas según
sexo.
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CUADRO 4.14-1

JORNADAS AGRíCOLAS POR HECTÁREA EN RUBROS PRODUCTIVOS

SITUACiÓN ACTUAL

Jornadas oor Hectárea
Rubro Cultivo Tipo

","v Aaa Sea Na, D~ TotalEoe F.b Moc Ab. Jo. Jol Ocl

llwamo
JHm 7.' 8.0 8.0 228 0,6 S.2 5,2 0.2 2.8 11,5 22,7 32,0 127,0

JHf 0,8 0,8 0,8 0.0 0.0 00 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 27,8 30.0

JHm ',0 8,4 O,, 41,3 10,0 3,0 3,0 0,0 7,S 7,S '.6 '.6 109,8
Nogal

JHf 0,0 0,0 0,0 16,3 0.0 0,0 0,0 00 00 0,0 0,0 0,0 16,3

JHm 6,S 8,S 6,' 2,1 2,8 t8 3,. 3,6 126 14,6 7,. 7,S 77,1
Palto

JHf 15.50,8 0,8 0,8 0,8 1, I 11 1,9 ," 1,' 19 1,' 0,8

Frutales Uva de Mesa
JHm 25 14,e ',2 ',4 le,9 23,2 0,2 02 27 4,8 4,. ',2 99,7

JHI 00 12,3 .,7 6,7 8,7 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 32,3
JHm 6,0 0,0 0,0 12S 00 1e,6 0,0 00 0,0 4,0 6,0 6,0 53, I

Uva Vinlfera
JHI 9,3 0,0 0,0 26,0 0,0 0,0 11,2 00 0,0 9,3 ',3 9,3 76,2

Huerto Frutal
JHm 19 22 2,2 44,8 0,4 " 0,4 0,4 22 2,2 1,9 55,2 114,1
JHf 00 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 00 0,0 0,0 0,0 0,0

Otros Frutales
JHm " 4,8 4.8 0.7 07 4,S ',5 12,6 6,6 1,4 1,' l.' 44,9
JHl 0.0 2,' 2.' 0.0 0.0 0.0 0.0 4,0 00 0,0 0,0 00 '.'JHm 3,' ',4 2,4 1,4 " " 2,4 3.4 ',' 3.' 3,' 7,S 37,5

Alcachofa
JHl 2.S 0.0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 2,S 2,S 2.S 25 12S

Cebara
JHm 20,2 4,S 4.S '.0 1,0 3,S 3,S 1,S 11,7 3,0 4,0 6.S 64,9
JHf S,O 0,0 3,S OS 0,0 0,0 2,0 0,0 7,8 0.0 0,0 00 t8,8

t,1alz Grano
JHm 1,3 , ,3 1,3 0,0 0.0 0,0 0,0 1,0 1,0 1,3 1,3 1,3 10.0
JHr 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 00

Chacras y JHm 2,4 3.1 11,5 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 3,8 3.3 3,4 2.4 300
Hortalizas

Papa
JHf 0.7 0.7 10,8 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 00 1,1 0,7 0.7 14,6

zanahoria
JHm 18 1,6 1,. 4. 1,. 8.• 0,0 0.0 0,0 0,0 I 0,0 3.1 22,S

JH' 0.0 0,0 0,0 00 0,0 10,0 0.0 0.0 0,0 0.0 0,0 0.0 10,0

Chacra Casera
JHm 0.0 0,0 14,6 08 0.6 101 ',. '.6 ',6 0,0 0,0 0.0 54,8
JHf 00 0,0 0,0 0.0 0,0 210 121,0 21,0 21,0 00 0,0 0,0 84,0
JHm 00 0,0 1,0 6,0 28 10,8 3,8 3,8 10.0 00 I 0,0 00 380

Otros Cultivos
JHf 00 00 0,0 • O 00 0,0 0,0 00 8,0 0,0 0,0 0,0 12,0

Alfalfa JHm 2,0 2,0 2,0 00 0,0 0,0 00 I,S 6,0 6,0 2,0 2,0 23,5
Autoconsumo JHf 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 00 0,0 00 0,0 0,0 0.0,

Praderas y JHm 1,3 1,3 1,3 0,0 O,S 0,0 O,, 0,0 2,3 2,3 1,3 1,3 12,4
Forrajes

Alfalfa Corte
JHf I00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0

Pradera JHm 1,6 I.E 1,. 00 1,0 0,0 0,0 0.0 2.7 2,7 2,7 1.6 15,5
NallJral JHf 00 O.C 0,0 0,0 0,0 0,0 I 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 0.0 00

FOf~lal Eucaliptus
JHm 0.2 0,:( 0,2 0,2 0,2 02 l 0,2 0,2 0,2 0,2 0.2 O 2S
JHf 0,0 O,C' 0,0 0,0 0,0 0,0 I 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0

Fuente: Elaboración ¡::ropia a partir de fichas técnico-económj~s de cultivo
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CUADRO 4.14-2
MANO DE OBRA AGRíCOLA SITUACiÓN ACTUAL. TOTAL ÁREA

Rubro Cultivo SuperficIe (ha) n""
Jornadas Total rea de Estudio

'00 F,b Mar Ab, M, J" '" Ao Se Oct No, Dic Tolar

Durazno 210,8
JHm 1.556 1,695 1,695 4,806 12' 1.093 1.093 30 58. 2.433 4.795 6.757 26.170
JHf 15. '56 '56 O O O O O O O O 5.857 6.331

Nogar 321,6
JHm 2.902 2666 ". 13.266 3,216 965 965 O 2.406 2.406 3.103 3.103 35.297
JHf O O O 5.226 O O O O O O O O 5.226.." 394,7
JHm 2.566 3.356 2.408 809 1.114 '" 1.408 1.408 4.960 5.752 2.989 2.961 30.449
JHf 31. 31. 316 31. '" '" 739 739 739 739 739 316 6.116

Fnrtales Uva de I.',esa 572,0 JHm 1.430 8437 5.244 5.380 10.814 13.293 136 '36 1.566 2739 2603 5.272 57.050
JHf O 7.007 3.614 3.814 3.814 O O • • O O • 18.448

Uva Vinlfera 20,4 JHm 122 O • 2" • 379 O O • 82 '22 122 '.082
JHf '6' • • 571 • • 226 O • 169 '69 '69 1.553

Huerto Fl1,Ital 63,S
JHm "6 "2 "2 2.847 " " " " "2 "2 ". 3.507 7.250
JHf • • • • • • • • • • O • •

Otros Frutales 190,5 JHm ". 919 919 127 127 857 857 2.396 ,,,.
"O ". "O 8.548

JHf • 5" 5" O O • O 771 • O O • 1.87;

Alcachofa 106,2 JHm '" ," 25' ," "5 ," 251 357 5H '" '" 797 3,983
JHf 266 • • O O O O O 266 266 26. 266 1,326

Cebolla 117,6
JHm 3.568 799 SO< 162 '82 626 626 271 2.069 525 702 1.145 11.522
JHf 889 • 622 69 • O 355 • 1.378 • • O 3.330

MalzGrano 110,4
JHm '" "7 "7 • • • • "0 "0 '" '" "7 1.104
JHf • • • • • O • • • • O • •

Chacras 'J Hortalizas Po" 128,8
JHm 310 "O 1.486 • • • O • <9. '" "9 31. 3.859
JHf " " 1.392 • • • • • • 135 " " 1.875

Zanahoria 114,6 JHm 160 160 '60 52' 160 962 • • • • • 352 2.578
JHI • • • • • 1.146 • • • • • • 1.146

Chacra CaSef3 67.9 JHm • • 990 66 30 6" 65. 650 6SO • • • 3.718
JHI • • • • • 1.426 1.426 1.426 1.426 • • • 5.705

otros Cultivos 238,6
JHm • O 230 1.431 .56 2.565 695 695 2.366 • • • 9.006
JHf O O O '" O O O O 1.909 • O O 2.863

Affatfa Autoc:onsumo 62,4
JHm 125 125 125 • O O O " 37' 3" 125 125 1.467
JHf • • O • O O O O O • • O O

Praderas 'J Forraj~ Alfarfa Corte 779.3 JHm 1.003 1.003 1.003 O 300 • 882 O 1.763 1.763 1.003 1.003 9.63..
JHf • • O • • • • • • • • • •

Pradeta Natural ".5
JHm " " " • 35 • • • 95 '5 95 " 536
JHI • • • • • • • • O • • • •

Forestal Eucaliplus 26,2
JHm 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 65
JHf • O • • • • • O • • • O O

Jornadas Totales
JHm 14.686 20.096 15.967 29.8304 17.047 Z2.337 7.572 • .365 19.407 17.555 16.927 25.932 213.978
JHf 1.903 8.122 6.854 10.969 4.236 2.995 2.148 2.936 5.716 1.328 1.280 6.713 55.802

Jornadas Permanentes
JHm 11.203 11.203 11.203 11.203 11.203 11.203 11.203 11.203 11.203 11.203 11.203 11.203 134.437
JHf 1.815 1,815 1,815 1.815 1.815 1.815 1.815 1.815 1.815 1.815 1.815 1,815 21.778

Empleo Permanente
JHm '" "7 467 467 '" 467 '" "7 "7 467 467 '" -
JHf 76 76 76 76 76 76 76 76 76 76 76 76 -

Jomodas Temporales
JHm - - - - - - · · - - - - 79.541
JHf · - - - · - - - - - - - 34.023

ruente: UabOración IJIU¡Jii:l i:l fJ<:U lil de fichas técnico-econoffilcas de cultivo
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4.15.

4.15.1.

TRANSFERENCIA TECNOLÓGICA

Instituciones y Transferencia en el Territorio

En la Agenda Estratégica del Ministerio de Agricultura se han establecido areas de
politica implementadas para gestionar y perfeccionar la evolución futura del sector agrícola.

Dicha Agenda considera los principales ejes e instrumentos de politica del
Ministerio, a los que se suma una multiplicidad de programas especificos, de caracter
complementario a la Agenda, implementados por los diferentes servicios del Ministerio.

Uno de los objetivos centrales dentro de la política del Ministerio, es la
incorporación de los pequeños y medianos productores al proceso de transformaciones
sectoriales. Se pretende lograr una mayor equidad desde el punto de vista social, ademas de
avanzar en alcanzar mayores niveles de integración y competitividad.

Dentro de la Agenda, uno de los principales ejes esta centrado en el mejoramiento
de los activos de los productores, para lo cual se esta ímplementando el Programa de
Recuperación de Suelos Degradados, el Programa de Mejoramiento de Riego y Drenaje (Ley
18.450) y el Programa de Fomento Forestal (Ley 19.561).

El Programa de Recuperación de Suelos Degradados considera incentivos pa;a la
fertilización de suelos pobres; el uso de enmiendas destinadas a incorporar elementos que
reduzcan la acidez de los suelos; la regeneración de praderas para estimular la mantención
de una cubierta vegetal en suelos degradados; la introducción de prácticas conservacionistas
orientadas a eliminar su pérdida física, y la eliminación de troncos muertos y/o matorrales sin
valor forrajero en suelos de uso agropecuario.

Hasta el presente, y desde la introducción del Programa, se han otorgado
alrededor de 44 mil bonificaciones, que han permitido la recuperación de más de 420 mil
hectareas en todo el pais. La operación del Programa se ha perfeccionado paulatinamente a
través de la revisión de su Reglamento, teniéndose prevista un proceso de discusión para su
extensión, dado que su vigencia está asegurada por la Ley de Mejoramiento de Riego y
Drenaje (Ley 18.450) hasta el 2020.

La Ley de Riego fue promulgada en 1985 y tenia una vigencia de sólo 8 años; sin
embargo, dada la evaluación de los resultados de su aplicación, realizada en el año 1994, se
amplió su cobertura hasta el año 1999, posteriormente hasta el año 2010, y actualm~nte

hasta el 2020. Su objetivo fundamental ha sido incrementar la superficie de riego, mejorar el
abastecimiento de agua, incentivar el uso más eficiente del recurso e incorporar nuevos
suelos a la producción agropecuaria.
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Esta política está claramente enmarcada dentro de lo que es la mejora de los
recursos productivos para incrementar la producción y la productividad. Entre 1991 y 1998 la
superticie bonificada superó las 540 mil hectáreas, de las cuales el 94% corresponde a
mejoramiento del riego y, el resto, a incorporación de nuevas tierras a la producción. Por otra
parte, existe evidencia en el sentido de que los proyectos de riego han afectado
positivamente la producción, permitiendo los procesos de reconversión productiva e
incrementos de productividad.

Los efectos del DL 701 sobre las plantaciones forestales y la reforestación se
tradujeron en un importante crecimiento de la superficie dedicada a la producción forestal, en
la consolidación de la industria y en una creciente participación en las exportaciones
sectoriales.

En el DL 701 se da preferencia a los pequeños propietarios, como sujetos de la
bonificación forestal y, en segundo lugar, se focalizan sus beneficios a áreas cuyos suelos se
encuentran degradados. Ello es relevante puesto que, según la información existente,
alrededor de 150.000 unidades productivas disponen de más de 2 millones de hectáreas de
aptitud forestal.

Otro de los ejes principales de la Agenda está relacionado con el
perfeccionamiento de la opera:::ión de los mercados. La apertura económica y la
liberalización del funcionamiento de los mercados internos supone que las señales para los
agentes productivos deben estar libres de distorsiones, independientemente de su origen,
fallas de mercado, intervenciones en los precios, poderes monopólicos °monopsónicos.

Es conocido que las prácticas políticas y comerciales de los paises
industrializados hacen que la agr.cultura enfrente uno de los mercados internacionales más
distorsionados, lo que se refleja en la situación interna de producción y, en último término, en
la competitividad de variados secbres.

En ese sentido, cabe mencionar el reciente respaldo del Ejecutivo, así como de
amplios sectores parlamentarios, en orden a mantener vigentes las bandas de precios para
el trigo y la harina, los aceites vegetales comestibles y el azúcar. Las bandas, diseñadas para
reducir los efectos de las fluctuaciones de los precios internacionales sobre la economía
interna, han probado ser además un eficiente mecanismo para entregar señales claras a los
agentes productivos, permitiendo a los agricultores continuar nejorando sus sistemas
productivos y lograr nuevos incrementos de productividad.

Actualmente, se ha puesto en marcha mecanismos de concursabilidad en el
Fondo de Promoción de Exportaciones Agropecuarias, el cual es gestionado en conjunto con
PROCHILE y el sector privado. Esta innovación operativa busca ampliar el uso de estos
fondos hacia empresas de pequeño y mediano tamaño, especializadas en nuevos rubros y
localizadas en regiones. Asimismo, también se está trabajando en el desarrollo de normas,
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en el mejoramiento de los sistemas de información y en la vigilancia de la transparencia de
los mercados internos y externos.

Otro elemento de la Agenda Estratégica que se puede destacar son los programas
relacionados con la transferencia tecnológica y la modernización de la gestión productiva de
los agricultores.

Para este efecto, se ha puesto énfasis en la generación de un sistema integrado
de fomento productivo que armonice la implementación de los diferentes instrumentos y
programas del Ministerio y sus Servicios (Instituto de Investigaciones Agropecuarias (INIA),
Fondo de Innovación Agraria (FIA), Instituto de Desarrollo Agropecuario (INDAP),
Corporación Nacional Forestal (CONAF), Servicio Agricola y Ganadero (SAG) con los
operados por CORFO y otras instituciones adscritas a las demás reparticiones ministeriales.
El objetivo es mejorar la localización de los instrumentos de fomento y profundizar las
alianzas estratégicas entre instituciones, permitiendo que los agricultores los utilice1 de
acuerdo a sus requerimientos técnicos específicos, sus grados de asociatividad '1 de
desarrollo de sus negocios. Otro aspecto destacable en este ámbito, se refiere a la forma de
gestión de estos instrumentos, en donde se busca que ellos se apliquen sólo si existe una
demanda efectiva y un compromiso de los agricultores.

>- Instituto Nacional de Desarrollo Agropecuario

Dentro de los programas que posee INDAP a nivel nacional, existen 4 ejes
principales en los que se encuentran las líneas de servicios que ofrece esta institución 8 sus
usuarios, cada una de estas lineas posee instrumentos en los cuales el PRODESAL,
Programa de Desarrollo local y SAT, Servicio de Asesoría Técnica son los pilares
fundamentales de la actual politica de Fomento de INDAP.

Los programas de apoyo transversal son:

- Programa de estudios de riego y drenaje:

Su objetivo es apoyar la formulación de proyectos que incorporan nueva
superficie de riego o mejoran los sistemas de riego que actualmente funcionan
en forma deficitaria. El presupuesto asignado a nivel Nacional es de M$
199.386.

- Riego asociativo:

Su objetivo es apoyar la formulación de proyectos que mejoren la seguridad de
riego y/o incorporen nueva superficie de riego a través de mejoras en los
sistemas que actualmente funcionan en forma deficitaria y/o la construcción de
nuevas obras para la captación de recursos de agua adicionales. El
presupuesto asignado a nivel Nacional es de M$ 2.518.233.
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Programa de desarrollo de inversiones en Riego:

El objetivo general del Programa de Desarrollo de Inversiones, PDI, es
cofinanciar la ejecución de proyectos de inversión productiva, orientados a
modernizar los procesos productivos de las empresas de pequeños(as)
productores(as), para hacerlas más competitivas en el mercado y sustentables
en el tiempo. El presupuesto asignado a nivel Nacional es de M$ 1.669.494.

- Bono legal del agua:

Su objetivo es brindar seguridad jurídica a los derechos de aprovechamiento de
aguas, cuyos titulares sean usuarios(as) actuales o potenciales de INDAP y a
las organizaciones de usuarios(as) de aguas ::::onformadas éstas 
mayoritariamente- por usuarios(as) de INDAP, con la finalidad de eliminar las
barreras de acceso a los servicios o instrumentos de la institución u otros
organismos de fomento productivo. El presupuesto asignado a nivel Nacional es
de M$ 408.995.

~ Crédito de enlace de riego

Su objetivo es financiar parcialmente las obras de r.ego y/o drenaje que han
obtenido el Certificado de Bonificación ai Riego y Drenaje que otorga la Ley N°
18.450.

- Crédito de corto plazo individual:

Su objetivo es proveer de recursos reembolsables pa-a financiar los insumas
anuales de la explotación.

- Crédito de largo plazo individual:

Con este crédito, el productor o productora puede financiar inversiones en
bienes de capital destinados al establecimiento y desarrollo de rubros de largo
periodo de maduración.

- Otros programas complementarios:

• Sistema de incentivos para la recuperación de suelos degradados
• Servicio de asesoría técnica (SAT)
• Programa de desarrollo local (PRODESAL)
• Grupos de transferencia tecnológica (GTT)
• Profesionalización campesina
• Servicio de nuevos(as) emprendedores(as)
• Programa de formación de agricultores jóvenes
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•
•
•
•
•

Programa de redes por rubros
Fondo de proyectos para el desarrollo organizacional
Articulación financiera
Seguro agrícola
Facilitación acceso a mercados, entre otros.

» Comisión Nacional de Riego

En cuanto a la Ley de Fomento a la Inversión Privada en Obras de Riego y
Drenaje, según la estadistica que administra la Comisión Nacional de Riego (CNR), e:<isten
proyectos de riego bonificados, los cuales estan orientados a mejorar la distribución de aguas
en canales y tecníficación del riego intrapredial.
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5.

5.1.

5.1.1.

SITUACiÓN SIN PROYECTO

CARACTERIZACiÓN PRODUCTIVA

Supuestos y Criterios de Optimización

Con la finalidad de establecer una base de análisis en orden a reconocer los
costos e ingresos de los productores(as), para la evaluación de los escenarios de desarrollo
de 'sin' y "con" Pwyecto, se han considerado algunos aspectos que caracterizan a la
Situación Actual para confeccionar la presente Situación Sin Proyecto (SSP), que
ccrresponde a un escenario futuro sin ccntemplar el mejoramiento de los canales, pero que
incorpora un conjunto de acciones tendientes a mejorar los procesos productivos de la ;¡:ona,
con recursos que no superan el 5% de las inversiones efectuadas en la Situación con
Proyecto.

Este proceso es planteado y desarrollado en el marco de un programa de
asistencia técnica y transferencia tecnológica, orientado principalmente a producir cambios
de conducta por parte de los agricultores, con una mayor repercusión en los de nivel
tecnológico y empresarial bajo y medio.

Las modificaciones introducidas que permiten dar una explicación al uso de la
tierra, la rentabilidad y supuestos, en Situación Sin Proyecto son:

• La estructura productiva del suelo no ha sufrido cambios con respecto a la
Situación Actual Agropecuaria

• Se contempla la introducción prácticas de manejo productivo ccrregidas de
las actuales (aplicación oportuna y en dosis normalizadas de fertilizantes y
pesticidas) y un uso más eficiente de la mano de obra y maquinaria

• En los cultivos con niveles tecnológicos medios y bajos se estimó un
aumento en los rendimientos por hectárea, resultado de los cambios en el
manejo productivo. Estos aspectos varian dependiendo del cultivo en
cuestión

• En los rubros de uva de mesa, nogal y palto nivel alto, además del
mejoramiento del manejo productivo y el aumento de los rendimientos, la
optimización se realizó en los costos, prescindiendo de algunos cestos
considerados no gravitantes en el rendimiento en función de mejorar los
márgenes, dada la gran cantidad de insumos y aplicaciones usados en el
manejo encuestado en terreno

• Se han considerado los mismos precios unitarios de las jornadas labora~s y
los insumos que la Situación Actual, asi como estandarizado el precic del
flete por kilo de producto salvo excepciones
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• En general se normalizó el uso de mano de obra, ya que en Situación Actual
el uso de este recurso en algunas labores no guarda buena relación con los
estandares normales, traducido en déficIT de jornadas en algunas labores
como exceso en otras

• En cuanto al riego se modificó en gran parte de los cultivos el uso de mano
de obra informada ~n Situación Actual. suponiendo una optimización del uso
del agua y de la forma de regar, resultado de los programas de transferencia
tec101ógica mencionados

• Los costos indirectos y gastos generales se mantienen invariables con
respecto a la Situación Actual

• En Situación Sin Proyecto no se consideran carr,bios importantes en los
mercados de destino y sus canales de comercialización. No obstante, se
prevé un mayor acceso a información de precios ''1 mercados, debido a la
capacitación contemplada en el programa de asistencia técnica y
transferencia tecnológica

El Cuad;o 5.1.1-1 muestra los niveles tecnológicos, rendimientos por hectarea y
mes de cosecha de los cultivos identificados en base a la optimización de los resultados de la
Situación Actual.

CUADRO 5.1.1-1

PARÁMETROS PRODUCTIVOS CULTIVOS

SITUACiÓN SIN PROYECTO

Cultivo Variedad Nivel Año Unidad Rendimiento
Durazno Klaml Medio allo I O '0 O
Durazno Klaml Medio alto 1 • O
Durazno Klaml Medio alto 2 • O
Durazno Klaml Medio alto 3 '.0 3.571
Durazno Klaml Medio alto 4 '0 7.143
Durazno Klaml Medio alto 5 • 14.286
Durazno KJamt Medio alto 6 a 20 • 25.000
Noqal Se-rr y Chandler Alto O '.0 O
No al Se-rr y Chandler Allo 1 '0 O
Nogal Serr Chandler Afio 2 •• O
Nogal Sl:rr v Chandler Alto I 3 •• 343
Noqal Se-rr v Chandler Alto I 4 '.0 1.371
Nogal Se-rr y Chandler Alto I 5 '.0 2.743
Nogal Sm Chandler A'o I 6 • 4.114
Noqal Se-rr v Chandler Allo 7 •• 5.829
Nogal Se-rr y ChandJer Allo 8 a25 '.0 7.200
Palto Hass A'o O • O
Palto Hass Alto 1 •• O
Palto Hass Alto 2 >.0 O
Palto Hass A'o 3 , 3.437
Palto Hass Alto 4 •• 6.873
Palto Hass Alto 5 '.0 13.747
Palto Hass Alto 6a 20 •• 24.057
Uva de Mesa (pasas··u o Thom son Arto O •• O
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CUADRO 5.1.1-1
PARÁMETROS PRODUCTIVOS CULTIVOS

SITUACiÓN SIN PROYECTO

Cuftivo Variedad Nivel AIIo Unidad Rendimiento
Uva de Mesa 'pasas - jugo Thompson Alto 1 ko O
Uva de Mesa asas ~ jugo Thom son A110 2 k 3.135
Uva de Mesa asas· ·ugo Thom son A110 3 k 14.630
Uva de Mesa asas· iuao Thomoson Alto 4 ko 25.060
Uva de Mesa asas· jugo Thompson A110 5 ko 31,350
Uva de Mesa asas - ·ugo) Thom son Alto 6 k 37.620
Uva de Mesa asas-·u o Thom son Alto 7 a20 k 41.800
Uva de Mesa Thompson Alfo O ko O
Uva de Mesa Thompson Arlo 1 kg O
U.....a de Mesa Thom son A110 2 k 2.081
Uva de Mesa Thom son Alto 3 '0 9.710
Uva de Mesa Thompson Alto 4 ko 16.646
Uva de Mesa Thom son Alto 5 k 20.807
Uva de Mesa Thom son Alto 6 • 24.968
Uva de Mesa Thompson Alto 7 a 20 '0 27.743
Uva Vinífera Canneneare Medio O ko O
Uva Vinífera Carmeneare Medio 1 k O
Uva Vinífera Carmeneare Medio 2 k 1.667
Uva Vinífera Carmeneare Medio 3 '0 3.333
Uva Vinlrera Canneneare Medio 4 k 8.000
Uva Vinifera Carmeneare Medio 5 • 10.667
Uva Vinífera carmeneare Medio 6 k 14.667
Uva Vinifera Carmeneare Medio 7 a 20 '0 20.000
Damasco Huerto Frutal - Bao O k O
Damasco Huerto Frutal) - Ba' 1 • O
Damasco Huerto Frutal - Baio 2 ko O
Damasco (Huerto Frutal - Bajo 3 k 2.357
Damasco Huerto Frutal - 8a·o 4 • 4.714
Damasco Huerto Frutal) - Ba·o 5 ko 9.429
Damasco Huerto Frutal - Baio Gomas '0 16.500
Ciruelo D' An en Medio Alto O k O
Ciruelo D'An en Medio Alto 1 ko O
Ciruelo D' Am¡en Medio Alto 2 k O
Ciruelo D' An en Medio Alto 3 • 1.000
Ciruelo D' Anoen Medio Alto 4 ko 2.000
Ciruelo D' Angen Medio Alto 5 k 4.000
Ciruelo D' An en Medio Alto 6 a 20 7.000
Mandarina (Otros Frutales Murcoll A'o O '0 O
Mandarino (otros Frutales Murcoll A'o 1 • O
Mandarino otros Frutales Murcott Alto 2 k O
Mandarlno {otros Frutales Murcott Alto 3 ko 3.255
Mandarina Otros Frutales Murcotl Alto 4 • 7.813
Mandarina otros Frutales Murcott Alto 5 • 15.625
Mandarlno otros. Frutales Murcolt A110 6a 25 ko 23.438
Alcachofa Madri al Medio - unidad 57.200
cebolla Grano de Oro Ba"o - k 31.050
Cebolla Grano de Oro Alto - 'C 77.000
Maíz Grano Piooner Medio Alto - 176
Pe a cardinal Baio - 00 168
Zanahoria Abaco Medio - unidad 184.000
Cila.ntro Chacra Casera - 8a·o - docenas 7.350
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CUADRO 5.1.1-1
PARÁMETROS PRODUCTIVOS CULTIVOS

SITUACiÓN SIN PROYECTO

Cultivo Variedad Nivel Año Unidad Rendimiento
Re 0110 otros Cultivos Savo Ace Medio - unidad 18"750
Alfalfa autoconsumo Súper Lechera 8a"0 O Fardos 420
Alfalfa autoconsumo Súper Lechera 8a"0 1 a 4 Fardos 600
Alfalfa Corte California 55 Medio O Fardos 536
Alfalfa Corte California 55 Medio 1 a 4 Fardos 770
Alfalfa Corte WL 458 ANASAC Alto O Fardos 671
Alfalfa Corte WL 458 ANASAC Alto la4 Fardos 960
Pradera natural - 8a"0 O <Q 2
Eucali tus Globulus 8a"0 1 < O
Eucati tus Globulus 8a'0 2 < O
Eucaliptus Globulus 8a'0 3 <Q O
Eucali tus Globulus 8a'0 4 , O
Eucali tus Globulus 8a'0 5 , 250

Fuente: Elaooración propia

5.1.2. Uso del Suelo

El uso del suelo, en estructura productiva, es el mismo identificado er- la Situación
Actual. mantenienjo también la dinámica de doble cultivo existente. La mayor eficiencia de
riego alcanzada debido a la incorporación de sistemas de riego tecnificado provoca que la
segundad de riego aumenta a 72.61%.

5.1.3. Gradualidad de los Cambios Propuestos

Los incrementos productivos entre Situación Actual y Situación Sin Proyecto son
no pueden ser llevados a cabo en forma instantánea en el área de estudio. Para poder
representar adecuadamente los cambios, se considera un periodo de transición 10 superior a
los tres años en aquellos predios de mayor tamaño (estratos E3 y E4) Y en cuatro años en
predios de menor tamaño (Estratos E1 y E2).

El Cuadro 5.1.3-1 contiene el porcentaje de estabilización de los márgenes brutos
desde la Situación Actual a Situeción Sin Proyecto y la Figura 5.1.3-1 muestra las curvas
relacionadas.
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CUADRO 5.1.3-1

GRADO DE ESTABILIZACiÓN DE lOS MÁRGENES BRUTOS
DESDE SITUACiÓN ACTUAL A SITUACiÓN SIN PROYECTO

d -I~'bTsta I IzaClon e os
I Márgenes SSP ('lo)

i E1 Y E2 E3 y E4
10 20.

I30 50
60 100

I 100 I 100 --
L

Fuente: Elaboración propia

FIGURA 5.1.3-1

CURVAS DE ESTABILIZACiÓN DE lOS MÁRGENES BRUTOS
DESDE SITUACiÓN ACTUAL A SITUACiÓN SIN PROYECTO
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Fuente: Elaboración propia

5.2. DEMANDAS DE AGUA PARA USO AGRíCOLA EN SITUACiÓN SIN
PROYECTO

5.2.1. Introducci6n

A continuación se realiza una descripción de las demandas de agua para uso
agrícola correspondiente a la caracterización productiva predial de la Situación Sin Proyecto
presentado anteriormente. Es importante destacar que debido a las mejoras productivas y de
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aplicación debido al programa de transferencia tecnológica y asistencia técnica provoca una
mayor eficiencia de riego y por ende una menor demanda bruta de agua de riego.

Es importante destacar que, para los cultivos presentes en Situación Sin Proyecto
y Situación Con Proyecto, los valores de evapotranspiración potencial (ETo), coeficientes de
cultivo (Kc), Precipitación efectiva (Pe!) y demandas netas de cultivos son los mismos
utilizados en la Situación Actual.

5.2.2. Eficiencias de Riego

Los coeficientes de eficiencia utilizados para cada método de riego son los
mismos a los presentados en Situación Actual.

Tal como se hizo en Situación Actual, se estableció para la Situación Sin Proyecto
una eficiencia promedio ponderada para cada cultivo y en cada sector en función de la
presencia que los distintos sistemas de riego presentes. Estos resultados se presentan en los
Cuadros 5.2.2-1 al 5.2.2-3.

CUADRO 5.2.2-1
EFICIENCIA DE RIEGO PONDERADA EN SITUACiÓN SIN PROYECTO

SECTOR 1

1m ortancia de los Sistemas de Rieao % Eficiencia
CultiYO

Tendido Surcos Cintas Microaspersión Goteo
de Riego

Ponderada
Durazno 0,0 100.0 0,0 00 0.0 0,45
Nooal 0,0 4,8 00 00 952 088
Palto 0,0 20.2 00 0,0 79.8 081
Uva de Mesa 0,0 0,0 00 0,0 100,0 0,90
Uva Vinífera 0,0 00 0,0 0,0 100.0 0,90
Huerto Frutsl 3,8 32,6 0,0 0,0 63,6 0,73
Olros Frutales 0,0 22.2 0,0 0,0 77,8 0,80
Alcachofa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Cebolla 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Maíz Grano 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Pa a 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Zanahoria 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Chacra Casera 5,1 94,9 0,0 0,0 0,0 0,44
Otros Cultivos 13,0 87,0 0,0 0,0 0,0 0,43
Alfalfa Autoconsumo 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.30
Alfalfa Corte 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,30
Pradera Natural 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,30
Eucaliotus 0.0 0,0 0,0 00 0,0 000

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 5.2.2-2

EFICIENCIA DE RIEGO PONDERADA EN SITUACiÓN SIN PROYECTO

SECTOR 2

.
1m ortancla de los Sistemas de Rieao %1 Eficiencia

Cultivo
Tendido Surcos Cintas Microaspersión Goteo

de Riego
Ponderada

Durazno 0,0 52,2 0,0 00 47.8 0,67
Nooal 00 100 O 0,0 0,0 00 045
Palto 00 57.2 0,0 10 O 32,8 0,64
Uva de Mesa 0.0 174 0.0 0.0 82.6 0.82
Uva Vinífera 00 100.0 0.0 00 00 0,45
Huerto Frutal 0,0 206 0.0 00 79,4 081
Otros Frutales 0,0 82 00 00 91,8 0.86
Alcachofa 00 00 00 00 00 0,00
Cebolla 00 00 00 00 00 000
Maíz Grano 00 100 O 00 00 00 0,45
Paoa 00 100 O 00 0,0 00 0,45
Zanahoria 0.0 1000 00 00 00 045
Chacra Casera 687 313 0,0 0.0 0.0 035
Otros Cultivos 00 39,5 605 00 0.0 1.02
Alfalfa Autoconsumo 100.0 00 0,0 00 00 0.30
Alfalfa Corte 1000 0,0 00 00 0.0 030
Pradera-Natural 1000 00 00 0,0 0.0 0.30
Eucaliotus 0,0 00 0,0 00 0.0 0,00

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 5.2.2-3

EFICIENCIA DE RIEGO PONDERADA EN SITUACiÓN SIN PROYECTO

SECTOR 3

1m ortancia de los Sistemas de Rieao % Eficiencia
Cultivo Tendido Surcos Cintas Microaspersión Goteo

de Riego
Ponderada

Durazno 00 00 0,0 00 0,0 O,JO
Nonal 00 0,0 0,0 00 , 00 O,JO
Palto 01 83 0,0 0,0 91,6 O,B6
Uva de Mesa 0.0 00 0.0 0,0 1000 0,90
Uva Vinífera 00 00 0.0 0,0 0,0 0.00
Huerto Frutal 40 O 60,0 00 0,0 00 0,39
Otros Frutales 00 0.0 0.0 0,0 i 100 O 0,90
Alcachofa 00 100,0 00 0.0 00 0,45
Cebolla 00 46,2 53.8 0.0 0,0 096
Maíz Grano 0,0 100,0 0.0 00 00 045
Pa a 00 100.0 00 0,0 0,0 045
Zanahoria 0,0 100,0 0,0 00 00 0,45
Chacra Casera 00 100,0 00 00 00 045
Otros Cultives 0,0 494 50,6 00 0,0 092
Alfalfa Auloconsumo 100 O 0,0 0.0 00 0,0 0.30
Alfalfa Corte 100,0 0,0 0,0 00 00 0.30
Pradera Natural 0,0 0.0 00 0.0 00 000
EucalTntus 100.0 0.0 0,0 0.0 0,0 030

Fuente: Elaboración propia

5.2.3. Tasas de Riego

A continuación se presentan los Cuadros 5,2,3-1 a 5.2.3-3, los cuales muestran
las tasas de riego para cada sector en Situación Sin Proyecto, obtenidas de la misma forma
que en Situación Actual, pero usando esta vez las eficiencias de riego correspcndientes a la
Situación Sin Proyecto,

M-l.J¡isa Ssntan<ler 0;:31, Providencia, S8flti~O. Chife" Fono (56 2) 341 4&00 Fax (56 2) 2745023 e·maR: oficina@arrauingenien"a.cJ
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Caternu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 5.2.3-1
TASAS DE RIEGO EN SITUACiÓN SIN PROYECTO POR RUBRO (m'/hafmes)

SECTOR 1 .

CULTIVO Abr Mev Jun Jul Aoo Seo OC! Nov O;c Ene Feb M", TOTAl
Durazno O O O O O 93 1.233 2.476 3.276 2.698 2.153 729 12.658
Noaal 209 O O O O O 453 1.103 1.675 1.897 1.491 941 7.7:;;9
Palto 674 O O O O 210 748 1286 1.820 1.948 1.620 1.286 9.5'32
Uva de Mesa O O O O O 47 501 1.158 1.732 1.753 1.268 920 7.379
Uva Vinífera 434 O O O O O 387 1.079 1.447 1.551 1.362 999 7.259
Huerto Frutal O O O O O 58 760 1.526 2.019 1.663 1.327 449 7.802
Otros Frutales 683 O O O O 213 758 1.303 1.843 1.973 1.640 1.303 9.716
Alcachofa O O O O O O O O O O O O O
Cebolla O O O O O O 887 2.316 3.656 3.304 1.773 O 11.936
Maíz Grano O O O O O O O O O O O O O
Papa 1.213 O O O O O O O O O 1.011 1.364 3.588
Zanahoria O O O O O O O O O O O O O
Chacra Casera 1.241 O O O O O O O O O 1.227 1.557 4.025
Otros Cultivos O O O O O 172 1.409 2.756 3.826 3.670 O O 11.833
Alfalfa Autoconsumo 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Alfalfa Corte 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Pradera Natural 960 O O O O 460 2.193 3.713 4.913 5.260 4.373 2.997 24.869
Eucali tus O O O O O O O O O O O O O

Fuente: Elaboradón propia

CUADRO 5.2.3-2
TASAS DE RIEGO EN SITUACiÓN SIN PROYECTO POR RUBRO (m'/ha/mes)

SECTOR 2

CULTIVO Abr Mav Jun Jul Ago Sep Oc, Nov Die Ene Feb M", TOTAL
Durazno O O O O O 63 828 1.663 2.200 1.812 1.446 490 8.502
NOQal 409 O O O O O 887 2.158 3.276 3.709 2.916 1.840 15.195
Palto 853 O O O O 266 947 1.628 2.303 2.466 2.050 1.628 12.141
Uva de Mesa O O O O O 51 550 1271 1.901 1.924 1.391 1.010 s.ase
,Uva \Iinífera 869 O O O O O 773 2.158 2.893 3.102 2.724 1.998 14.517
Huerto Frutal O O O O O 52 685 1.375 1.820 1.499 1.196 405 7.032
Otros Frutales 635 O O O O 198 705 1.212 1.714 1.835 1.526 1.212 9.037
Alcachofa O O O O O O O O O O O O O
Cebolla O O O O O O O O O O O O O
Maíz Grano O O O O O O 1.118 2.476 3.656 4.316 3.107 1.364 16.037
Papa 1.213 O O O O O O O O O 1.011 1.304 3.588
Zanahoria 669 O O O O O O O 989 2.698 3.298 2.473 10.327
Chacra Casera 1.560 O O O O O O O O O 1.543 1.957 5.0&)
Otros Cultivos O O O O O 73 594 1.162 1.613 1.547 O O 4.98'3
Alfalfa Autoconsumo 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Alfalfa Corte 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Pradera Natural 960 O O O O 460 2.193 3.713 4.913 5.260 4.373 2.997 24.8E9
Eucaliotus O O O O O O O O O O O O O

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de PrefactibiJidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu. Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 5.2.3-3

TASAS DE RIEGO EN SITUACiÓN SIN PROYECTO POR RUBRO (m'/halmes)
SECTOR 3

CULTIVO AOr M.y Jun Jul Ago Seo o,, I Nov Die ! Ene FeO Mar 1TOTAL

Durazno O O O O O O O O O O O O I O
Nonal O O O O O O O O O O O O I O
Palla 635 O O O O 198 705 1.212 1.714 1.835 1.526 1.212 9.037
Uva de Mesa O O O O O 47 501 1 158 1.732 1.753 1.268 920 7.379
Uva Vinifera O O O O O O O O O O O O O
Huerto Frutal O O O O O 108 1.423 2.856 3.779 3.113 2.485 841 14.605
Otros Frutales 607 O O O O 189 673 1.158 1.638 1.753 1.458 1.158 8.634
Alcachofa O O O O O 93 1.347 2.793 3.656 2.900 1.391 O 12.180
Cebolla O O O O O O 416 1.085 1.714 1.549 831 O 5.595
Maíz Grano O O O O O O 1.118 2.476 3.656 4.316 3.107 1.364 16.037
Pana 1.213 O O O O O O O O O 1.011 1.364 3.588
Zanahoria 869 O O O O O O O 989 2.698 3.298 2.473 10.327
Chacra Casera 1.213 O O O O O O O O O 1.200 1.522 3.935
Otros Cultivos O O O O O 80 659 1.288 1.788 1.715 O O 5.530
Alfalfa Autoconsumo 1.303 O O O O 247 2.020 3.950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Alfalfa Corte 1.303 O O O O 247 2.020 3950 5.197 5.563 4.660 3.473 26.413
Pradera Natural O O O O O O O O O O O O O
Eucar-rtus 1.993 O O O O 353 2.193 3.950 6.057 6.777 6.090 3.947 31.360

Fuente: Elaboradón propia

Demanda Bruta y Tasa de Riego Ponderada

Ya calculadas las Tasas de Riego para la Situación Sin Proyecto, se calcutaron las
Demandas Brutas y la Tasa de Riego Ponderada usando el mismo método que para
Situación Actual. Dichos resultados se presentan en los Cuadros 5.2.4-1 al 5.2.L-3.

Como conclusión se desprende que la demanda bruta total en la Situación Sin
Proyecto es 46,6 hm', que si se cDmparan con los 48,4 hm' demandados en Situación Actual
se advierte el menor consumo en un 3,9%.

Es importante destacar que el valor obtenido no oonsidera pérdidas en el sistema
de oonducción extrapredial, ya que este aspecto es integrado en el modelo de simulación
hidrológica del sistema de riego, cuyos resultados se presentan en el Capitulo 7 del Volumen
1 del informe. En modelo también se presenta el análisis del balance entre oferta y demanda
de agua para riego.
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Proyecto d~ Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 5.2.4·1

DEMANDA BRUTA (m'/mes) Y TASA DE RIEGO PONDERADA (m'/ha/mes)

SITUACiÓN SIN PROYECTO: SECTOR 1

CULTIVO Sup(ha Abr May Jun Jul A90 Sep Ocl Nov Dlc Ene Feb Mar TOTAL
Durazno. 55,4 O O O O O 5.152 68.312 137.178 181.S01 149.478 119.283 40.389 701.293
Nooa! 319,6 66.800 O O O O O 144786 352.536 535.356 606.310 476.547 300.758 2.483.092
Palta 124,7 84.058 O O O O 26.190 93.287 160.384 226.982 242.945 202.039 160.384 1.196.269
Uva de Mesa 163,7 O O O O O 7.695 82.026 189.593 283.571 287.009 207.603 150.626 1.208.123
Uva Vinífera 18,8 8.171 O O O O O 7.286 20.314 27.242 29.199 25.641 18.807 136,660
Huerto Frutal 42,3 O O O O O 2.453 32.144 64.541 85.393 70.336 56.125 18.990 329.982
Otros Frutales 92,4 63.132 O O O O 19.688 70.064 120.440 170.354 182.371 151.590 120.440 898.080
Alcachofa 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Cebolla 1,9 O O O O O O 1.650 4.307 6.799 6.145 3297 O 22.198
Maiz Grano 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Papa 84,3 102.210 O O O O O O O O O 85.189 114.933 302,332
Zanahoria 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Chacra Casera 18,7 23.266 O O '0 O O O O O O 23.004 29.191 75.461
Otros Cultivos 367 O O O O O 6.311 51.702 101.129 140.392 134.668 O O 434,203
Alfalfa Autoconsumo 37,9 49.415 O O O O 9.367 76.607 149.801 197.093 210.973 176.727 131.711 1.001.695
Alfalfa Corte 2901 378.038 O O O O 71.662 586.061 1.146.010 1.507.801 1.613.989 1.352.002 1.007.619 7,663,183
Pradera Natural 30,9 29.649 O O O O 14.207 67.728 114.672 151.732 162.449 135.055 92.559 768,051
Eucaliptus 0,0 O O O O O O O O O O O O O
TOTAL (m~/mes) 804.739 O O O O 162.726 1.281.653 2.560_906 3.514.215 3.695.871 3.014.102 2.186.408 17.220.620
TOTAL IUs 310 O O O O 63 479 988 1.312 1.380 1.246 818 .
Tas~ de Riego 1.317,5
Ponderada 610,8 0,0 0,0 0,0 0,0 123,5 972,8 1.943,7 2.661,3 2.805,2 2.281,1 1.659,5 13.010,5

I (ml/ha/mes)

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arrjba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 5.2.4-2
DEMANDA BRUTA (m'/mes) Y TASA DE RIEGO PONDERADA (m'/ha/mes)

SITUACiÓN SIN PROYECTO: SECTOR 2

CULTIVO SUD ha} AOr May Jun Ju' Ago Sep Oc, Noy Die Ene FeO Mar TOTAL

Durazno 1554 O O O O O 9.792 128.698 258.485 341.952 281.644 224.756 76.162 1.321.490
Nooal 2,0 816 O O O O O 1.769 4.303 6.532 7.396 5.815 3.669 30.299
Palto 233 19.852 O O O O 6.191 22.040 37.889 53.599 57.392 47.711 37.889 282.564
Uva de Mesa 3646 O O O O O 18.595 200.536 463.419 693.124 701.510 507.173 368.256 2.952.612
Uva Vinífera 1 6 1.354 O O O O O 1.204 3.362 4.508 4.833 4.244 3.113 22.620
Huerto Frutal 18,1 O O O O O 943 12.425 24.940 33.012 27.189 21.693 7.346 127.548
Otros Frutales 58,1 36.913 O O O O 11.510 40.983 70.455 99.637 106.671 88.708 70.455 525,332
Alcachofa 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Cebolla 00 O O O O O O O O O O O O O
Maíz Grano 4,7 O O O O O O 5.226 11.574 17.090 20.175 14.524 6.376 74.964
Papa 19,2 23.287 O O O O O O O O O 19.409 26.186 68.8112
Zanahoria 345 30.011 O O O O O O O 34.156 93.177 113.898 85.406 356.648
Chacra Casera 8,9 13.960 O O O O O O O O O 13.807 17.512 45.279
Otros Cultivos 59,2 O O O O O 4.321 35.163 68.786 95.483 91.577 O O 295.330
Alfalfa Autoconsumo 10,7 13.910 O O O O 2.637 21.564 42.167 55.479 59.386 49.746 37.075 281.963
Alfalfa Corte 3264 425.266 O O O O 80.615 659.277 1.289.180 1.696.169 1.815.622 1.520.906 1.133.499 8.620.534
Pradera Natural 3,6 3.472 O O O O 1.664 7.931 13.428 17.768 19.023 15.815 10.839 89.938
Eucaliotus 0,0 O O O O O O O O O O O O O
TOTAL m~/mes\ 568.841 O O O O 136,268 1.136.814 2.287.989 3.148.508 3.285.595 2.648.205 1.883.784 15.096.002
TOTAL Us 219 O O O O 53 424 883 1.176 1.227 1.095 703 -
Tasa de Riego 1.090,4
Ponderada 521,7 0,0 0,0 0,0 0,0 125,0 1.042,6 2.098,4 2.887,6 3.013,3 2.428,8 1.727,7 13.845,0

I {m~/halmes}

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 5.2.4-3

DEMANDA BRUTA (m'/mes) y TASA DE RIEGO PONDERADA (m'/ha/mes)

SITUACiÓN SIN PROYECTO: SECTOR 3

CULTIVO Sup (ha) Abr May Jun Jul A9· Sep Ocl Noy Die Ene Feb Mar TOTAL
Durazno 0.0 O O O O O O O O O O O O O
Nogal 0.0 O O O O O O O O O O O O O
Palla 246,7 156.683 O O O O 48.856 173.955 299.055 422.921 452.777 376.533 299.055 2.229.836
Uva de Mesa 43,7 O O O O O 2.054 21.892 50.602 75.684 76602 55.408 40.202 322.444
Uva Vinifera 0,0 O O O O O O O O O O O O O

Huerto Frutal 3,1 O O O O O 335 4.419 8.869 11.736 9.668 7.717 2.612 45.356
Otros Frutales 39.9 24.234 O O O O 7.546 26.869 46.233 85.397 69.988 58.210 46.233 344.710
Alcachofa 106,2 O O O O O 9.878 143.073 296.662 388.327 308.027 147.747 O 1.293.715
Cebolla 175,7 O O O O O O 73.111 190.687 301.232 272.234 146.047 O 983.310
Maíz Grano 105.7 O O O O O O 118.162 261.689 386.403 456.159 328.379 144.181 1.694.954
Papa 25,4 30.790 O O O O O O O O O 25.662 34.623 91.075
Zanahoria 80,0 69.559 O O O O O O O 79.164 215.960 263.987 197.950 826.621
Chacra Casera 40,2 48.785 O O O O O O O O O 48.262 61.212 158.259
Otros Cultivos 142,7 O O O O O 11.415 94.033 183.786 255.131 244.715 O O 789.080
Alfalfa Autoconsumo 13,8 17.989 O O O O 3.410 27.887 54.532 71.747 76.800 64.334 47.947 364.645
Alfalfa Corte 162,8 212,088 O O O O 40.204 328.793 642.937 845.909 905.483 758.503 565.296 4.299.212
Pradera Natural 0.0 O O O O O O O O O O O O O
Eucaliptus 26,2 52.186 O O O O 9.243 57.423 103.429 158,600 177.453 159.464 103.351 821.149
TOTAL (m 3/mes) 612.313 O O O O 132.941 1.069.619 2.138.480 3.062.252 3.265.865 2.440.254 1.542.641 14.264.365
TOTAL (Us) 236 O O O O 51 399 825 1.143 1.219 1.009 576 .
Tasa de Riego 1.212,2
Ponderada 505,1 0,0 0,0 0,0 0,0 109,7 882,4 1.764.1 2.526,1 2.694,1 2.013,0 1.272.6 11,767,1

1(m3/halmes)

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

5.3.

5.3.1.

CARACTERIZACiÓN ECONÓMICA

Fichas Técnico Económicas

5.3.2.

Al igual que en Siluación Actual, se elaboraron fichas o estandares productivos y
económicos por rubro productivo, considerando para ello los niveles tecnológicos, estratos de
tamaño, sistemas productivos identificados en la encuestas simple y los estudios de caso.
Dichos estandares se llevaron a cabo para cada uno de los rubros productivos identificados
en el area del proyecto en la Situación Actual y modificados según los criterios de
optimización mencionados en el Acapite 5.1.1.

Las fichas fueron construidas, tal como se mencionara anteriormente, sobre la
base de una selección de coeficientes técnicos consultados con diversos profesionales
especialistas e informantes calificados. Estos coeficientes tratan de reflejar el uso de
recursos bajo diferentes situaciones de manejo tecnológico. Las referencias a nombres
comerciales para algunos insumos son sólo indicativas y no representan ninguna selección ni
recomendación especial. Los estándares incluyen las principales características de cada uno
de los rubros identificados, excepto los costos de inversión y mantención de los sistemas de
riego tecnificados, los que se analizaran en forma independiente en el Acapite 5.3.3
(Desarrollo del Riego).

Los costos de los insumas, en muchas ocasiones, por defectos del calculos han
sido aproximados a la fracción superior. eliminando los decimales resultantes en las
operaciones aritméticas.

Se ha considerado en todos los costos directos, de cada uno de los rubros, un
costo por concepto de imprevistos, el que asciende a un 5% de los costos directos en que se
ha incurrido.

Las fichas técnico·económicas de cultivos para la Situación Sin Proyecto se
presentan en el Anexo 5-1 (digital).

Ingreso, Costos y Margen Bruto

El Cuadro 5.3.2-1 muestra un resumen con los ingresos costos y margenes brutos
obtenidos de las fichas de cultivos.
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Capítulo 5-18

Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

-~--_.._--- ------- .._--..._-_._, -- "---" ------"

CUADRO 5.3.2·1
INGRESO, COSTO DIRECTO Y MARGEN BRUTO POR HECTAREA DE RUBROS

PRODUCTIVOS
SITUACiÓN SIN PROYECTO (PRECIOS A JULIO DE 2011)

I -----1 Precios de mercado $ Precios sociales

Cultivo I Variedad Nivel Año
Ingreso Costo

Margen
Ingreso Costo

Margen
Brmo Bruto

I Durazno .. Klamt Medio allo O O 985.850 ·985.850 I O 843.899 -843,899 ,. . , .
-270.303 O 228.979 ·228979I Durazno Klamt Medio allo 1 , O 270.303

IDurazno - "
----..- ..

Klamt Medio afta 2 O 383.104 -353.104 O 337.354 -:)37 35<1

¡Durazno Klaml Medio afta 3 421,429 700,047 -278619 421.429 571.204 .. 149776

[ Durazno Kfamt Medio allo 4 842.857 1.057.399 -214,542 842.857 869,434 ·26,577 1
.

1.685.714 1.342.604 343.110Durazno Klamt Medio alto 5 j,685,714 1.634.991 50.723

~~zno Klaml I Medio allo 6 a 20 2,950.000 2.303.145 646.855 2.950.000 1.774.968 1.175.032...- .-
3.344.125 -3,344.125Nonal Serr Chandler Allo O O 3.887.104 -3,887.104 O

Nogal I S," Chandler A'o 1 O 595.709 ·595.709 O 512.496 ·512,496

~al Serr Chandler Alto 2 O 1.143.826 -1 141.826 O 984.048 -984.048
Nogal Serr Chandler Alto 3 645,943 1.102.514 -456.571 645.943 946.506 -302.564.

I~a¡ Serr Chandler Alto 4 2.563.771 11.457.251 1.126.520 2.583.771 1.2-53.692 1.330.060
NÜlial SO" Chandler Alto 5 5,167.543 1.854.779 3.312.764 5.167.543 1.595.690 3.571.853
No al Sen Chandler Alto 6 7751.314 2.463.600 5.287.715 7.751.314 2.119.466 5.631.848
No al Sen y Chandler Alto 7 10.981.029 3.024.271 7.956.758 10.981.029 2.601.819 8.379.210
Nogal Serr Chandler Allo 8 a 25 13.564.800 3.521.059110.043.741 13.564.800 3.029.211 10.535,589
Palto Hass Atto Ú O 2.258.998 -2.251: .998 O 1.881.320 ·1,881,320IPalla

. ___o

Hass Alto I 1 O 648.952 ·648.952 O 540.455 -540.455
Palto Hass Alto 2 O 553.455 -553.455 O 460.924 -460.924
Pafto

...
Hass Alto J 2,316,345 1.248.243 1.068.103 2.316.345 1.039.551 1.276.795

PalIo Hass I Alto 4 4,632,691 2.497.452 2.135.239 4.632.691 2.079.907 2.552.784
Palla Hass Alto 5 9.265.382 3.025.591 6.239.790 9.265.382 2.519.747 6.745.634
Palla Hass Alto 6 a 20 16.214.418 3.903.861 12,310.557 16.214.418 3.251.181 12,963.237
Uva de Mesa asas -'u o Thom son Medio Allo O O 6.596.288 -6,596.288 O 5.304.465 -5.304.465
Uva de Mesa asas -'u o Thom son Medio Alto t O 392.962 -392962 O 316.004 -316.004
Uva de Mesa asas - jugo Thom son Medio Alto 2 407.550 1,065,087 -657537 407.550 856.499 ·448.949
Uva de Mesa asas-'u o Thom son Medio Afta 3 1.901.900 1,513.524 388.376 1.901.900 1.217.114 684.786
Uva de Mesa asas - ·:!:!.9.0 Thom son MedioAfto 4 3.260.400 2.154.947 1.10~.453 3.260.400 1.732.921 1.527.479
Uva de Mesa asas-'u o Thom son Medio Alto 5 4.075.500 2.597.645 1.477.855 4.075.500 2.088.920 1.988.580
Uva de Mesa asas- u o Thom son Medio Alto 6 4.890.600 3.097.608 1.79¡,992 4.890.600 2.490.970 2.399.630
Uva de Mesa asas-'u o 1ho "'o Medio Alto 7 a 20 5.434.000 3.570201 1.86~.799 5.434.000 ' 2.871.010 2.562.990
Uva de Mesa Thom son Alto O O 7.050.639 -7.050.639 O 6.322.846 -6.322,846

I Uva de Mesa Thom son Atto 1 O 562.874 -562874 O 504.772 -504.772
¡Uva de Mesa Thom son Alto

.
2 802.688 1.197.018 -394,330 802.688 1.073.457 -270.770

Uva de Mesa Thom son Alto J 3.745.876 2.074.294 1.671.582 3.745.876 1.860.177 1.885.698
! Uva de Mesa Thom son A'o I 4 6.421.501 3.231.972 3.189.529 5.421.501 2.898.356 3.523.145

Uva de Mesa Thom son Alto 5 8.026.876 4.264.468 3.762.408 8.026,876 3.824.274 4.202.602
Uva de Mesa Thom son Alto

,
6 9.632,251 5.140.885 4.491.367 9.632,251 4.610.224 5.022.027 i,

Uva de Mesa Thom son Alto 7 a 20
.

10.702.50216.028.685
,

4.673.817 10.702.502 5.406.382 5,296,120
Uva Vinifera Carmeneare Medio O O 4.894.583 -4.894,583 O 3,753.916 3.753,916
Uva Vinifera Carmeneare i Medio 1 O 291.586 -291.586 O 223.633 -223.633
Uva Vinifera Carmeneare I Medio 2 300.000 790.317 --490.317 300.000 606.136 306,136
Uva Vinífera Carmeneare Medio 3 1.400.000 1.123.066 I 276_934 1.400.000 861.340 538.660
Uva Vinifera I Carmeneare Medio 4 2.400.000 1.599.016 800984 2.400.000 1.226.370 1.173.630
Uva Vinifera Carmeneare Medio 5 3.000.000 1.927.507 1.072.493 3.000.000 1.478,308 1.521.692 ,
Uva Vinifera Carmeneare Medio 6 3.600.000 2.298.490 1.30- .510 3.600.000 1.762,834 1.837.166 i
Uva Vinífera Carmeneare Medio 7 a 20 4.000,000 2.649.163 1.350.837 4.000.000 2.031.784 1.968,216
Damasco Huerto Frutal

.
· 6a'0 O O 627.930 -627.930 O 485.163 -485.163

Damasco Huerto Frutal · 8a'0 1 O 172,168 -172,168 O 133.023 ·133.023
Damasco Huerto Frutal) 6a'0

.
· 2 O 244,015 -244.015 O 188.536 -188,5~_~_

Damasco (Huerto Frulail'
.

8a'0· J 235.714 445,890 ·21C,176 235.714 344.512 -108.798¡Damasco' Huerto Frutal · , 8a'0 4 471.429 673.503 -202.074 471.429 520.374 -48.946..
II Dam<lsco (Huerto Frutal) · I ~o 5 942.857 1,041,395 -96538 , 942.857 804.623 138.235

LQamasco (Huerto Frulal) · 8a'0 i60másl 1.650.000 -1 1.466,971 I 183.029 .1 1.650.000 1.133.439 516,561.. ...

~~~_..-~.'~~~~~~---;,="",,==::-r¡-no
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r --¡-ll~~~p~"~'~"~'~d~.~m~;~;c.~d~o~'~;-:¡:::l~~··~~P~"~'~io;;;~,~o~'~;'~~~']I'~I~ --,
~illel 1 Al'lo Ingreso Costo I r~a~~n ¡ Ingreso Costo rM:Zt~n '

ro'1edio A1lo O O 1 742.598 ;42598 O 59:t549 -593.549 1
_!-Medii?Aho, 1 O 203.608, 203608 . - O 1 162.741 162i¿1 1
I Medio Arlo 2 f O 288.576 ·286.576 O 230.655 230655 I

- McdioAho 3 540.000 i 527.315 12.685 540.000 421.476 118.524
Medio Alto 4 1.060.000 796.493 - 283.507 ~ 1.080.000 636.626 443.374-1
Medio Alto 5 2.160.0001.231,5681928.432 2.160'.000 984.376 1.175.624

i MedioAlto· Sa20 3.780.000 \7.34,859 2.045.141' }.780.000- 1.386.650 2.393.350
Medio Alto O O 5.547.691 ·5.547.691 O 4.945.9824945.982
MedioAllo 1 O 529.058 -529.056 -0- 471.675 ·47¡Sn,
MedioAllo 2 O 531.337 ·531.3:'7 O ¡ 473.707 -473707
MedioAllo 3 1.380208 829.663 550.545 1.380.208 739.677 640.531
Medio Alto 4 3.312.500 1.124.160 2.188.340 3.312.500 1.002.233 2.310.267
MedioAho 5 6.625.000 1.512217 5.112.723 6.625.000 1.348.253 5.276.747.
MedioAJto I 6a25 9.937.500 1.997.11S 7.940.385 9.937.SOO 1.780.505 8.156.995

Medio • 3.031.600 2.569.411 462.189 3.031.600 2.248.988 782.612
Ba'o - 2.390.850 1.760.475 630.375 2.3!X).850 1.465.582 925268

CeboUa
Malz rano
P, •
Zanahoria
CHantro Chacra Casera
Re 0110 Otros Cultivos
Alfalfa autoconsumo
Alfalfa autoconsumo
Alfalfa
Alfalfa
Alfalfa
Alfalfa
Pradera natural
Eucali tus
Eucar tus
EuCl!' tus
Eucar tus
Eucar tus

Savo Ace
Su er Lechera
Su er Lechera
California 55
California 55

WL 458 ANASAC
VVL 458 fJJJASAC

Globulus
Globulus
Globulus
Globulus
Globulus

1\110
Medio alto

Ba'o
Medi()
8a'0
Ba'o
Bajo
801'0

Medio
Medio
1\110
1\110
Ba'o
Ba'o
8a'o
83·0

83'0

B,o

· 10.549.000 3.539.316 7.009.684 10.549.000 2.923.119 7.625.881

· 1.724.800 873.916 850.884 1.724.800 850.562 874238 ,
· 2.100.000 1.417.398 682.602 I 2.100.000 1.227.590 872.4tO
· 2.392.000 1.80S.100 586.900 2.392.000 1.658.530 733.470
· 2.940.000 2.098.346 841.654 2.940,000 1.495.476 1.444.52.(

· 2.437.500 1.0G6.662 1.370.838 I 2.437,SOO 842.342 , .595.158 I
O 1.048.951 915.684 133.267 1.048.951 823.376 225.575

10' 1.500.000 73S.000 765.000 1.500.000 699.510 800.490
O 1.507.692 1.067.160 440.532 1.507.692 1.025.170 482.522

1 "
2.156.000 1.072.695 1.083.305 2.156.000 1.051.914 1.104.086

O 2.013.986 937.30~ 1.076.681 2.013.986 940.652 1.073.334

10' 2.880.000 695.422 2.184.578 2.880.000 668.325 2211.675
· 35250 25.725 9.525 35250 15.950 19.301
O O 1.340.666 -1.340.666 O 1.208.096 -1208.096
1 O 50.400 -500400 O 31248 ·31 248
2 O 50,400 -500400 O 31.248 -31.248

". O 26.250 '26.250 O 16.275 -16275
10 7.150.000 1.561.757 5.588243 7.150.000 1.295.070 S.854.930

5.3.3.

5.3.3.1.

Fuente: Elaboración propia

Desarrollo del Riego

Introducción

Dados los supuestos de optimización señalados en los Acapites anteriores, se
proponen los mecanismos y los costos de la implementación de riego tecnificado en el área
de estudio para la Situación Sin Proyecto.

5.3.3.2. Métodos a Implementar

El éxito del desarrollo agrícola propuesto depende, en buena parte, del método de
riego que se emplee, el cual debe permitir que el cultivo alcance su máximo rendimiento sin
deteriorar significativamente el suelo. Los métodos de riego deben diseñarse para una
determinada condición de operación, teniendo presente los siguientes factores:
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Factores de cultivo: Entre éstos se debe considerar la densidad de siembra o
plantación, forma de crecimiento de la especie y susceotibilidad a
enfermedades.

• Factores relacionados con el agua de riego: Especialmente la disponibilidad o
abundancia del recurso y la calidad.

• Factores de suelo: Se debe tener presente la pendiente, la velocidad de
infiltración y las caracleristicas de textura y profundidad del suelo.

• Factores humanos: Preparación del personal y posibilidades de capacitación,
en especial cuando se trata de métodos tecnificados.

Los métodos de riego a implementar dependen, en gran parte, de las condiciones
propias de la zona en la cual se desarrolla este proyecto. De esta manera, no existen
impedimentos tanto climáticos como agrológicos que impidan la tecnificación del riego. Las
excepciones están dadas por suelos de tipo no agrícola como son los cerros,,! quebradas.
Dentro de éstos, se consideran parte de aquellos suelos de Capacidad de Uso VII y la
totalidad de los suelos de Clase de Capacidad de Uso VIII, en los cuales por extremas
limitaciones no es factible la implantación de ningún sistema de riego.

En aquellos suelos de tipo agrícola con ciertas limitantes para el adecuado
desarrollo del riego tradicional, con pendientes que superan el 2% hasta un 157'0, es factible
la realización del riego con prácticas especiales de tratamiento, manejo y conservación. Lo
anterior, es posible mediante el rjego tecnificado y plantaciones realizadas sobre camellones
(principalmente suelos de Clases de Capacidad de Uso VI) y en casos extremos como
algunos suelos de clase VII a través de terrazas. Cabe señalar que el riego tradicional en
estos suelos está absolutamente descartado.

De esta forma, los métodos de riego propuestos en la zona de estudio
corresponden a los siguientes:

• Riego por goteo en frutales

• Riego por cintas en hortalizas

En las dos últimas décadas, la adopción de tecnologias de riego de alta eficiencia
ha presentado un crecimiento significativo en Chile. Lo anterior esta dado, principalmente por
la introducción de cultivos de alta rentabilidad.

Los equipos de riego localizado permiten suministrar agua y fertilizantes en forma
dirigida a las plantas. El agua es conducida a cada planta a través de una red de tuberías y
entregada por goteros, microjet o cinta. En el terreno, el agua se distribuye formando un
bulbo de mojado cuya forma y tamaño depende del tipo de suelo, caudal del emisor y tiempo
de riego.
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Las ventajas del riego localizado se basan principalmente en que los
requerimientos de agua pueden ser menores que con otros métodos tradicionales. Los
ahorros dependen del cultivo, suelo, condiciones ambientales y de la eficiencia de riego. La
razón principai del ahorro de agua es la pequeña porción de volumen de suelo que se moja
con este sistema. Además, se debe considerar que disminuye la superficie evaporante y se
minimiza la escorrentía de agua en el campo y la percolación profunda.

Otra ventaja, es la posibilidad de utilizar aguas con un cierto grado de salin dad,
reduciendo los daños al cultivo, lo que es atribuible a la disminución de la concentración de la
solución del suelo, debido a la alta frecuencia de riego utilizada para la mantención de
adecuados contenidos de humedad en la zona radicular. Lo anterior, es producto ce la
formación de un bulbo radicular de humedecimiento, al interior del cual se desarrollan las
raices concentrándose las sales fuera de él, no afectando por lo tanto el desarrolle del
cultivo.

Con el riego localizado es factible dirigir el fertilizante a la planta, cor un
considerable ahorro de este tipo de insumas. El ahorro de fertilizantes se estima en un 25%.
Además, debido a que solo se humedece una pequeña porción de superficie, la propagación
de malezas es reducida.

El hecho de utilizar tuberias en la conducción del agua, disminuye prácticamerte a
0% las perdidas por conducción.

Este sistema produce precocidad por el buen estado hidrico del sistema radicular.

La principal desventaja de este sistema es su alto costo de inversión, debido a que
exige abastecimiento con agua a presión y un complejo sistema de control.

También existe la posibilidad de obstrucción de los emisores, a menos que sean
tomadas medidas preventivas. La tapadura de los emisores está dada por aguas con
abundante Carbonato de Calcio (CaCOz) el cual hace precipitar el fósforo tapando los
goteros.

Los componentes básicos de un sistema de riego localizado incluyen una bomba,
filtros, líneas de distribución y los emisores (gotero, microjet, cinta). Los emisores son los
últimos puntos del sistema por donde fluye el agua de riego al suelo en forma controlada.

Un emisor eficiente debe cumplir las siguientes características:

• Descarga baja, uniforme y constante (2 - 12I1h), para una carga de 10 a 20 m

• Sección hidráulica adecuada para evitar obstrucciones

• Económico y compacto
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• Resistencia a la contaminación química y ambiental

• Poseer reducida pérdida de carga en el sistema de conexión

El sistema de riego por goteo consiste en emisores colocados sobre el lateral,
espaciados uniformemente y que logran caudales menores a 12 L/h. Este sistema de riego
logra eficiencias de aplicación del orden de 90% a 95%. Para el área de estudio se ha
decidido utilizar el valor 90%.

Las cintas corresponden a una variante del riego por goteo, en la cual los
laterales, que son de polietileno rígido con emisores insertos cada cierta distancia, son
reemplazados por tuberías de polietileno de muy baja densidad y espesor. Los puntos de
emisión van ubica jos cada 0,2 a 0,3 m, permitiendo descargas de entre 3 a 5 L/h.

5.3.3.3. Costos de Inversión y Operacionales

A continuación se presentan los costos de lnVerSl0n necesarios para la
implementación del riego tecnificado y los correspondientes gastos anuales de operación de
los sistemas propuestos.

a) Costos de inversión

Los costos de inversión corresponden a los pagos en que se incurren por aquellos
bienes y servicios requeridos para la implementación del sistema de riego. Dentro de éstos
se consideran las labores, materiales, equipos y servicios que se utilizan en cada método de
riego propuesto.

Para e! caso de los riegos mecánicos se considera el costo de los equipos de
riego incluyendo todos sus componentes. Para la impulsión se considera el uso de
motobombas con motor eléctrico.

Para establecer las inversiones requeridas en riego por aspersión móvil, se tomó
como base una superficie de riego del orden de las 30 ha; en el caso de riego por goteo se
utilizó como base una superficie de riego de 15 ha. Los costos de inversión por hectárea para
cada uno de los métodos de riego mecánico son los siguientes:

• Cintas $1.452.600.

• Goteo $ 2.198.451.

Estos costos se han obtenido de diversas fuentes bibliográficas publicadas por el
INíA y la Univers dad de Chile, los valores han sido actualizados y corregidos a precios de
Julio de 2011.
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b) Costos anuales del riego

Los costos anuales de riego se han separado en costos fijos y costos
operacionales o variables:

Costos fijos

Los costos fijos del riego corresponden a aquellos producidos independientemente
del tiempo de uso que tenga el equipo o la infraestructura de riego y del nivel de producción.

Los costos fijos están compuestos por la depreciación de los equipos e
infraestructura y del interés al capital fijo invertido o costo alternativo del dinero.

La depreciación es la pérdida de valor de un bien por uso u obsolescencia. Para
su cálculo se ha utilizando el método de depreciación lineal, o sea que el bien se deprecia en
igual valor cada año, hasta el término de su vida útil, considerando un valor residual igual a
cero. La depreciación depende de la vida útil de cada una de las componentes que
conforman la inversión del sistema. En el Cuadro 5.3.3.3-1 se presenta la vida útil
considerada para cada una de las componentes de los métodos de riego.

El interés al capital fijo refleja el costo alternativo del capital invertido, ya que
existen otras posibilidades donde pueda invertirse y obtener beneficios, en este análisis se
ha considerado una tasa de interés del 10% anual.

CUADRO 5.3.3.3-1
VIDA ÚTIL (AÑOS) DE LOS PRINCIPALES COMPONENTES

DE LOS SISTEMAS DE RIEGO

Elemento Vida Util IAños)
Motobomba 20
Tuberías v Aconles 18 - 20
Emísoreslaoteros, cintas) 8
Filtro de Arena 15
Filtro Malla 5
l;:;vectores 8
Válvulas v FlUin s 10
Pronramador Material Eléctrico 15

Fuente: Elaboración propia

Costos variables

Los costos variables son aquellos que se relacionan directamente con la operación
de los métodos de riego," éstos incluyen la mano de obra requerida, las reparaciones y la
energía necesaria para su funcionamiento.
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• Mano de obra: Corresponde al número de jornadas empleadas anualmente en
la labor del riego. Este costo se ha considerado directamente en las fichas o
estándares productivos y económicos.

• Energía eléctrica: En el caso de riego tecnificado se ha calculado dependiendo
del consumo por hectárea de cada cultivo, según el método de riego
empleado, sin incluir el sistema californiano fijo, el cual no utiliza energía
externa (Cuadro 5.3.3.3-2):

CUADRO 5.3.3.3-2

COSTO ENERGíA ELÉCTRICA POR CULTIVO

ltem Consumo Enerqía f$/ha\ I Ponderación l%)
Cintas

Ceool\a 115228 51.2
Otros Cultivos 114.325 48,8
Consumo Ponderado 114.787 100,0

Goteo
Nocal 162.277 24,2
Palto 1 236.293 253
Uva de Mesa 302.528 38,7
Otros Frutales 217232 11 8
Consumo Ponderado 241.730 100,0

NotE: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

• Reparaciones: El costo de reparaciones considera un valor equivalente a un
5% del costo de inversión.

e) Costos Tata/es de los Sistemas de Riego

Considerando los antecedentes mencionados precedentemente se incluye el
Cuadro 5.3.3.3.3-3, en el cual se presentan los costos de inversión, costos fijos y
operaciones por hectárea para cada uno de los sistemas de riega propuestos. A su vez, en
los Cuadros 5.3.3.3-3 a 5.3.3.3-6 muestran la superficie incorporada al riego tecnificado en
Situación Sin Proyecto y los costos totales para el área de estudio, respectivamente.

CUADRO 5.3.3.3-3
COSTOS POR HECTÁREA RIEGO TECNIFICADO

Tipo Sistema Inversión ($)
Costo Anual ($)

Reparaciones Energía Total
Cin:as 1.452.600 72.630 115.228 187.858
Goteo 2: 98.451 109.923 242.413 352.336

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 5,3,3,3-4
SUPERFICIE INCORPORADA AL RIEGO TECNIFICADO

EN SITUACiÓN SIN PROYECTO

SECTOR TIPO PREDIO NIVEL SISTEMA
E1 E2 E3 E4 E5 Total

AGRICU1.TOR DE RIEGO

Bajo
Cintas 00 0,0 00 0,0 0,0 0,0

Ganadero
Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Mo
Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bajo
Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

1 Medio
Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Frutlcola y Goleo 0,0 3,3 10,4 0,0 0,0 13,8
Hortalicero

Medio ft Alto
Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 00 00
Goteo 0,0 23,0 00 0,0 00 23,0

Alto
Cintas 0,0 0,0 00 0,0 00 0,0
Goteo 0,0 0,0 00 69,5 0,0 69,5

Total
Cintas 00 0,0 0,0 0,0 00 0,0
Goleo 0,0 26,3 lOA 69,5 0,0 106,3

Med:o
Cintas 00 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

G¡madero
Goleo 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 00

Alto
Cintas 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0.0
Goteo 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0

Bajo
Cintas 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0
Goleo 22 0.0 00 0,0 0,0 2.2

2 Medio
Cintas 0,0 '.' 10,1 0.0 0,0 20,1

Frutlcola y Goteo 00 12,2 00 0,0 ... 20,6
Hortalicero

Medio a Allo
Cintas 0,0 103 31 0,0 0,0 13,4
Goteo 0,0 5,1 00 0.0 0,0 5,1

All0
Cintas 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0
Goleo 0.0 0.0 0,0 0,0 00 00

Total
Cintas 0.0 20,3 13,2 0,0 0,0 335
Goleo 2,2 17,2 0.0 0.0 8,4 27,8

Medio
Cintas 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0

Gan<ldero
Goleo 0,0 0.0 00 0.0 0,0 0,0

Alto Cintas 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0
Goleo 00 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0

Bajo
Cintas 0.0 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0
Goteo 0,0 0.0 00 0.0 0,0 0,0

3 Medio
Cintas 54 26,5 5,8 9,8 0,0 47,5

Frutlcola y Goteo 09 0.0 00 0,0 00 0,9
Hortalicero

MediO a Alto
Cintas 0,0 0,0 00 0.0 00 0,0
Goteo 00 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0

Al10
Cintas 0,0 0,0 16,7 5.2 94 31,4
Goleo 0,0 0.0 00 0.0 204,9 204,9

Tolal
Cintas 5,4 26.5 22.S 15,1 ',4 78,8
Goteo O,, 0,0 0,0 0,0 204,9 205,8

Total Area de Estudio
Cintas " ....7 35,7 15,1 '4 112
Goteo 30 43,5 104 55S 2134 3359

Fuente: Elaboradón propia
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CUADRO 5.3.3.3-5
INVERSiÓN EN RIEGO TECNIFICADO

SUPERFICIE INCORPORADA EN SITUACiÓN SIN PROYECTO

SECTOR TIPO PREDIO
NIVEL SiSTEMA El E2 E3 E4 E5 Total

AGRICULTOR DE RIEGO
Cintas O O O O O O

Bajo
Goteo O O O O O O

Ganadero Cintas O O O O O O
Alto

Goteo O O O O O O
Cintas O O O O O O

Bajo
Goteo O O O O O O
Cintas O O O O O O

1
Frutlcola y

Medio
Gotee O 7.359.406 22.896.386 O O 30.255.792

Hortalicero Cintas O O I O O O O
Medio a Alto

Gotee O 50.534.588 O O O 50.534.588
Cintas O O O O O O

Alto
Gotee O O O 152.813.313 O 152.813.313

Total
Cintas O O O O O O-

O 57.893.994 22.896.386 152.813.313 O 233.603.693Gotee,

Medio
Cintas O O O O I O O
Goteo V O V O O O

Ganadero
Cintas O O O O O O

Alto
Goteo O O O O O I O

Bajo
Cintas O O O I O O O
Goteo 4.792.120 O O O O I 4.792.120

2 Medio
Cintas I O 14.446.496 14.707.006 O O 29.153.502

Frutrcola y Goleo O 26.714.061 O O 18.497.848 45.211.909
Hortalicero

Medio a Alto
Cintas O 14.971.823 4.511.351 O O 19.483.175
Goteo O 11.130.859 O O O 11.130.859

Alto
Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

Total
Cinta3 O 29.418.320 19.218.357 O O 48.636.677
Goteo 4.792.120 37.844.920 V O 18.497.848 61.134.888

Medio.
Cinta3 O O O O O O
Goteo O O O O O OGanadero
Cinta" O O O O O O

PJ'o Goteo O O O O O O

Bajo
Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

3 Medio
Cintas 7.867.367 38.458.849 8.370.321 14.263.397 O 68.959.935

Frutlcola y Goteo 1.911.665 O O O O 1.911.665
Hortalieero Cintas O O O

,
O O OMedio a Alto

Goteo O O O I O O O

Alto
Cintas O O 24.273.930 7.607.145 13.694.065 45.575.141
Goteo I O O O O 450.552.448 450.552.448

Total
Cintas 7.867.367 38.458,849 32.644.251 21.870.543 13.694.065 114.535.076
Goteo I 1.911.665 V O O 450.552.448 452.464.113

Total Área de Estudio
Cintas 7.867.367 67.877.169 51.862.609 21.870.543 13.694.065 163.171.753
Goteo 6.703.785 95.138.914 22.896.386 152.813.313 469.050.296 747.202.694

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 5.3.3.3-6
COSTO ANUAL RIEGO TECNIFICADO

SUPERFICIE INCORPORADA EN SITUACiÓN SIN PROYECTO

SECTOR
TIPO NIVEL SISTEMA E1 E2 E3 E' E' TotalPREDIO AGRICULTOR DE RIEGO

Bajo
Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O OGanadero
Cintas O O O O O O¡>J1o
Goleo O O O O O O

Bajo
Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

1 Medio
Cintas O O O O O O

Frul!cola y Goteo O 1.179.458 3.669.498 O O 4.848.955
Hortalicero

Medio a Atto
Cintas O O O O O O
Goteo O 8.098.944 O O O 8.098.944

¡>J1o Cintes O O O O I O O
Goteo O O O 24.490.680 O 24.490.6RO

Total
Cintas O O O O O O
Goteo O 9.278.402 3.669.498 24.490.680 O 37.438.580

Medio
Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

Ganadero
Cintas O O O O O O

¡>J1o
Goteo O O O O O O

Bajo
Cintas O O O O O O
Goteo 768.01 t O O O O 768.011

2 Medio
Cintas O t.868.298 , .901.989 O O 3.770287

Frutícola y Goteo O 4.281.339 O O 2.954.564 7.245.903
Hortalicero Cintas O 1.936236 533.432 O O 2.519.668

Medio a Alto
Goteo O 1.783.891 O O O 1.783.891

¡>J1o Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

Total
Cintas O 3.804.534 2.485.421 O O 6.2139.955
Goteo 768.011 6.065230 O O 2.964.564 9.797.805

Medio Cinlas O O O O O O
Goteo O O O O O O

G,madefo
Cintas O O O O O O

Alto
Gol" O O O O O O

Bajo
Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

3 Medio Cintas 1.017.450 4.973.704 f .082.495 1.844.619 O 8.918.;:66
Fru\lcola y Goteo 306.374 O O O O 306.3;"4
Hortalicero

Medio a Alto
Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

Allo
Cintas O O 3.139.234 983.797 1.770.990 S.S94.CI21
Goteo O O O O n.207.950 72.207.950

Total Cintas 1.017.450 4.973.704 4221.729 2.828.416 1.770.990 14.812..269
Goteo 306.374 O O O n.Z07.950 n.S14.J23

Total Área da Estudio
Cintas 1.017.450 6.nS.239 6.707.150 2.628.416 1.770.990 21.102.244
Goteo 1.074.385 15.343.631 3.669.498 24.490.680 75.172.514 119.750.108

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

5.3.4. Gastos Indirectos Generales

Tal como se mencionó en el Acápite 5.1.1, los gastos indirectos generales
corresponden a los mismos considerados en la Situación Actual Agropecuaria.
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5.3.5. Programa de Asistencia Técnica y Transferencia Tecnológica

5.3.5.1. Aspectos Generales

El desarrollo agricola del área de estudio del valle de Catemu requiere
necesariamente de apoyo tecnológico a través de un programa que optimice la actividad
agropecuaria mediante el uso de los recursos existentes. Lo anter or es factible mediante la
introducción de nuevas tecnologias en el manejo de los rubros productivos.

El programa de apoyo se hace indispensable si se quiere lograr un desarrollo
armónico de los di-erentes predios promedio. en especial de los pequeños propietarios, quienes
necesitan disponer de mayores conocimientos técnicos y de capacitación p:3ra la mejor
utilización de los recursos que emplean.

Con fines de asignar recursos para el programa de transferencia tecnológica se
han considerado en forma separada los predios promedio de los estratos E3, E4 Y E5 del
resto de las propiedades. Lo anterior, es debido a que los agricultores de estos Predios
presentan, en general, un mayor nivel empresarial y tecnológico que el resto de los
beneficiarios del ~royecto.

Los programas de asistencia técnica y transferencia tecnológica se identifican y
dimensionan a continuación:

5.3.5.2. Programas Destinados a las Propiedades de los Estratos E1 y E2

Las caracteris!icas principales de estos agricultores y los predios que manejan
indican que ellos están representados por propiedades de pequeña y mediana superficie.

Con el objeto de determinar un costo por asistencia técnica, se ha considerado que
las empresas de transferencia tecnológica que trabajan a través de INDAP, cobran un monto
que varía entre 15 y 20 UF anua.es por agricultor. Aquellos programas de asistencia técnica
que funcionan con 15 UF anuales por agricultor tienen un tope máximo de 3 810S y los que
consideran 20 UF anuales tienen una duración máxima de 5 años.

En este proyecto el período de transición para estos predios entre las situaciones
Actual y Sin Proyecto es entre seis y ocho años, por lo que para estos predios promedio, que
son de una considerable represen:atividad en el área de estudio, se determinó un programa de
asistencía técnica con un costo anual de 15 UF por agricultor, es decír, $ 328.392 anuales a UF
de Julio de 2011.

El programa comienza a funcionar el primer año del proyecto y termina cuando el
proceso de adopción de tecnología se ha estabilizado. En el caso de estos agricultores, el
programa concluye en el sexto año del proyecto.
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El objetivo principal de los programas antes señalados, será orientar y capacitar al
agricultor para trabajar en forma más eficiente el riego, de manera de lograr un buen man~jo de
los recursos productivos y con ello lograr un aumento sustancial de los beneficios económicos a
nivel de predio, en forma permanente y sostenida.

Para el caso de productores de mayor tamaño este programa, tendrá el objetivo
primordial de lograr un cambio de conducta permanente del productor agricola, para que éste
adopte y utilice tecnologias apropiadas a su medio y cemo censecuencia de ello "ueda
aumentar la productividad del predio.

El programa está estructurado sobre la base de cuatro elementos que son:
capacitación, divulgación, asistencia técnica e investigación.

Cabe señalar que en este caso la orientación es técnico empresarial, de manera que
los agricultores cen posibilidades de solución agricela mejoren su nivel de vida y par! apen
crecientemente en la actividad económica del país.

La capacitación en el manejo de los cultivos, deberá ser proporcionada pcr los
mismos agricultores a sus trabajadores, ya que éstos estarán recibiendo conocimientos a través
del programa de asistencia técnica y transferencia tecnológica.

5.3.5.3. Programas Destinados a las Propiedades de los Estratos E3, E4 Y ES

Los predios de mayor tamaño, generalmente, corresponden a explotac ,)nes
cemerciales de frutales y vides, cen formados por rubros de mayor rentabilidad y con una
mejor tecnología que los predios de menor tamaño

Para determinar un costo por asistencia técnica en estos predios, se ha
considerado que se imparta transferencia tecnológica por empresas privadas, estimándose
un valor por predio equivalente a $ 85.000/ha de riego anuales por cuatro años.

El costo anual por hectárea cubre los costos de contratación de profesionales,
mantención de oficinas, vehículos y materiales divulgativos, entre otros.

El programa está estructurado sobre la base de cuatro elementos que son:
capacitación, divulgación, asistencia técnica e investigación. Estos elementos forman par.3 de
un proceso que es ejecutado por una institución privada impartidora de asistencia técnica, cuya
duración del programa es idéntica a la señalada para los predios de menor tamaño, no
realizándose diferencias al respecto.

Este programa desarrollará las siguientes acciones:
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• Divulgación de la investigación aplicada y las normas de manejo productivo,
a través de una unidad de comunicaciones.

• Formación y apoyc técnico de Grupos de Transferencia Tecnológica (G.T.T)
y apoyo a las organizaciones de usuarios de aguas

• Establecimiento de Unidad Demostrativa con aquellos agricultores líderes del
área.

• Evaluación de la adopción de tecnologías y de administración de predios.

5.3.5.4. Costo Programa de Asistencia Técnica y Transferencia Tecnológica

Los cos:os de ambos programas para los predios promedio se presentan en el
Cuadro 5.3.5.4-1 para los estratos E1 y E2, en los cuales el programa de asistencia técnica
contempla a un 40% de los agricultores de cada nivel tecnológico. En los estratos E3, E4 Y E5
el porcentaje es el mismo, pero en términos de la superficie predial (Cuadro 5.3.5.4-2). Se ha
excluido de este programa a los predios con nivel tecnológico al:o, ya que estos poseen
sistemas de asistencia técnica propios en sus prácticas agrícolas cotic ianas.

CUADRO 5.3.5.4-1

COSTOS TOTAL PROGRAMA
DE ASISTENCIA TÉCNICA Y TRANSFERENCIA TECNOLÓGICA

SITUACiÓN SIN PROYECTO

ESTRATOS E1 Y E2

TIPO I NIVEL
AGRICULTORES TOTAL COSTO ANUAL (S) TOTAL C(~STO P~~GRAMA

SECTOR
PREDIO : AGRICULTOR

BENEFICIADOS-i40%\ $ 6 AÑOS
, E1 E2 E1 E2 E1 E2

Ganadero Ba'o 7 4 2.233,066 1.182.211 13.398,394 7,093.267

1 Frut!cola y
8a'0 45 6 14.711.962 1.838.995 88.271,770 11.033.971

Hortalicero
Medio 7 2 2.233.066 656.784 13.398.394 3.940.704

, Medio a Alto ) 9 O 3.021.206 O 18.127.238
Ganadero Medio ) 4 O 1.313.568 O 7.881.408

8a'0 <7 3 8.932.262 1.050.854 53.593.574 6.305.1262 Frutlcola y
Medio ) 6 O 2.101.709 O 12,610.253Hortalicero
Medio a Atto ) 16 O 5.122.915 O 30.737.491

Ganadero Medio , O 1.182.211 O 7.093.267 O

3 Frutlcola y
8a'0 14 O 4,728.845 O 28.373,069 O
Medio ~·6 17 11.953.469 5.516.986 71.720.813 33.101.914

Hortalicero
Medio a Alto ) O O O O O

Total Area de estudio 110 66 45.974.880 21.805.229 275.849.280 130.831.373

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 5.3.5.4-1
COSTOS TOTAL PROGRAMA DE ASISTENCIA TÉCNICA Y

TRANSFERENCIA TECNOLÓGICA

SITUACiÓN SIN PROYECTO
ESTRATOS E3, E4 Y E5

SECTOR
TIPO NIVEL SUPERFICIE BENEFiCiADA 40% ' TOTAL COSTO ANUAL $ TOTAL COSTO PROGRAMA 4ANOS

PREDIO AGRICULTOR , E3 E4 E5 E3 f , E5 E3 E4 E5
Ganadero 8a·o 61,5 19,8 17,3 5.225.171 1.686.924 1.472211 20.900.685 6.747.698 5.888.845

3 FruUcola y
8a'0 31,0 0,0 0,0 2.634.177 O O 10.536.709 O O
Medio 45,6 84,4 58,1 3.875.695 7.174.074 4.935.108 15.502.781 28.696.295 19.740.434

Hortali<:efo
Medio a Afio 28,1 0,0 0,0 2.385.874 O O 9.543.495 O O

Ganadero Medio 25,0 47,1 0,0 2.128.777 4.005.813 O 8.515.106 16.023.253 O

2 FruUcola y
8a'0 0,0 39,1 0,0 O 3.326.675 O O 13.306.699 O
Medio 26,5 0,0 439 2.255.489 O 3.734.897 9.021.958 O 14.939.588

Hortalicero
Medio a Atto 83,5 0,0 0,0 7.095.922 O O 28.383.687 O O

Ganadero Medio 31,4 0,0 00 2.665.J05 O O 10.661.220 O O

3 Frutlcofa y
Bú 51,5 21,6 0,0 4.375.508 1.832.484 O 17.502.034 7.329.938 O
Medio 252 32,6 0,0 2.138.775 2.774.693 O 8.555.099 11.098.772 O

Hortalicero
Medio a Alto 26,S 0,0 0,0 2.253.060 O O 9.012241 O O

Total Area de estudio 435,7 244,7 1193 37.033.754 20.800.664 10.142,217 148.135.015 83.202.655 40.568.868

Nota: Precios referidos a Julio de 2011

Fuente: Elaboración propia
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5.4. BENEFICIOS AGRíCOLAS EN SITUACiÓN SIN PROYECTO

A partir de las margenes brutos por hectárea (unitarios) multiplicados por la
estructura de cultivos de la superficie de riego y descontando los gastos indirectos genErales
y de asistencia técnica considerados es posible obtener los margenes netos en Situación Sin
Proyecto.

No obslante lo anterior, la seguridad de riego del área de estudio los rendimientos
determina que en algunos años los cultivos vean restringidas su satisfacción de la demanda,
Por ello, se ha utilizado la estadistica de 30 años en el rio Aconcagua (1975-2005) para
calcular la satisfacción de la demanda anual para las 3.620,1 ha de riego (Cuadro 5.4-1).

Para obtener la satisfacción de la demanda primero se obtiene el deficit mensual
entre la oferta1 y demanda' y luego se promedia el periodo de riego, obteniendo la
satisfacción media anual de la demanda (SD).

CUADRO 5.4-1

SATISFACCiÓN ANUAL DE DEMANDA (SD) SITUACiÓN SIN PROYECTO (%)

Año Sector 1 Sector 2 Sector 3 Año Sector 1 Sector 2 Sector 3
O 1000% 100,0% 1000% 16 100,0% 100,0% 100,0%
1 98,0% 1000% 958% 17 100,0% 100.0% 100,0%
2 1000% 100,0% 1000% 18 98,4% 100,0% 96,2%
3 1000% 100.0% 1000% 19 98,1% 1000% 959%
4 1000% 100,0% 100 0% 20 94,1% 995% 888%
5 1000% 100,0% 1000% 21 78,8% 92.4% 71,4%
6 938% 1000% 853% 22 1000% 1000% 1000%
7 1000% 1000% 1000% 23 876% 988% 779%
8 1000% 1000% 1000% 24 979% 100,0% 939%
9 1000% 100,0% 1000% 25 100,0% 1000% 100,0%
10 1000% 1000% 998% 26 1000% 1000% 1000%
11 1000% 100,0% 1000% 27 100,0% 1000% 1000%
12 1000% 100,0% 1000% 28 99,1% 1000% 970%
13 945% 1000% 86,3% 29 96,4% 1000% 908%
14 983% 100,0% 95,1% 30 100,0% 1000% 100,0%
15 88,9% 98,4% 81,5%

Fuente: Elaboradón Propia

1 La oferta de agua corresponde al caudal disponible en el rio el Aconcagua para riego según derechos de
aprovechamiento de aguas.
2 La demanda de agua es obtenida a partir de los requerimientos de los cultivos presentes en el área de
estudio.
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Para evaluar la incidencia del recurso agua sobre el rendimiento de los diferentes
cultivos, se utiliza la metodologia propuesta en FAO 33, la cual ocupa funciones de
producción del agLe3.

Las funciones utilizadas son las propuestas por Doorenbos y Kassan (FAO 33,
1979), obtenidas en forma experimental. En ellas se presenta la relación entre el rendimiento
y la evapotranspiración en términos relativos, lo que permite utilizar estas ecuaciones en
diferentes condiciones edafoclimáticas.

Estas funciones se expresan a través del siguiente modelo:

Ym~(l-Ky(l-Sd)Ya

Donde:

Ym
demanda.

Ya

Ky

Sd

=

=

=

=

Rendimiento cosechado afectado por la satisfacción de la

Rendimiento actual cosechado.

Factor del efecto sobre el rendimiento.

Satisfao:ión de la demanda.

Los rendimientos (Ym) se calcularon a partir de las funciones de producción
indicadas anteriormente en donde valores de Ky menores representan a cultivos cuyo
rendimiento final es menos sensible al déficit hídrico (Cuadro 5.4-2)

CUADRO 5.4-2

VALORES DE KY UTILIZADOS

Cultivo Kv
Durazno 1,05 Maiz Grano 1,25
No al 1,05 Papa 1.25
Palto 1,05 Zanahoria 1.25
Uva de Mesa 1,05 Chacra Casera 1,25
Uva Vinífera 1,05 Otros Cultivos 1,25
Huerto Frutal 1,05 Alfalfa Autoconsumo 1,10
Otros Frutales 1,05 Alfalfa Corte 1,10
Alcachofa 1,25 Pradera Natural 1,10
Cebolla 125 Eucali tus 1,00

Fuente: Elaboración Propia
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En los casos en donde el factor de satisfacción de la demanda (SD) fue menor de
0,55 se determinó que existe un efecto en los rendimientos de los frutales que prevalece por
dos años. El primer año el rendimiento alcanza un 30% del normal y el segundo año un 60%.

Es importante destacar que los costos de inversión y operación del ;ego
tecnificado, solamente se han considerado a aquellos correspondientes a las nuevas
plantaciones y/o siembras que incorporen nuevas superficies con riego presurizado, lo que
se replicó para la Situación Con Proyecto. Lo anterior se debe, a que en cultivos que
actualmente cuentan con dichos métodos son los mismos que se mantienen en la Situación
Con Proyecto. por lo cual en la respectiva evaluación económica del proyecto, este valor se
anula, s igual a cero.

Estos cambios se aplicaron para cada tipo <le predio, nivel tecnológico y sector de
riego.

En los Cuadros 5.4-3 a 5.4-10 se encuentra el análisis de los flujos para el
horizonte de estudio en cada sector y el área total del proyecto. Además, en el Anexo 5-2
(digital) se presenta dicha información a precios sociales y de mercado para cada Predio
Promedio. En tanto, en el Anexo 5-3 (digital) se muestran los resultados para los predios
expandidos por estrato y nivel tecnológico.
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CUADRO 5.4-3

FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN SIN PROYECTO: SECTOR 1 A PRECIOS DE MERCADO

(VALORES EN $)
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FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACIÓN SIN PROYECTO: SECTOR 1 A PRECIOS SOCIALES
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CUADRO 5.4-5

FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN SIN PROYECTO: SECTOR 2 A PRECIOS DE MERCADO
(VALORES EN $)
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CUADRO 5.4-6
FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN SIN PROYECTO: SECTOR 2 A PRECIOS SOCIALES

(VALORES EN $)
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CUADRO 5.4-7
FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN SIN PROYECTO: SECTOR 3 A PRECIOS DE MERCADO

(VALORES EN $)
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
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CUADRO 5.4-8
FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN SIN PROYECTO: SECTOR 3 A PRECIOS SOCIALES

(VALORES EN $)
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda_Sección Río Aconcagua

CUADRO 5.4-9

FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN SIN PROYECTO: ÁREA DE ESTUDIO A PRECIOS DE MERCADO

(VALORES EN $)
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CUADRO 5.4-10

FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN SIN PROYECTO: ÁREA DE ESTUDIO A PRECIOS SOCIALES
(VALaRES EN $)
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6.

6.1.

6.1.1.

SITUACiÓN CON PROYECTO

CARACTERIZACiÓN PRODUCTIVA

Criterios de Desarrollo

La Situación Futura o Con Proyecto, corresponde al mejoramiento de las
condiciones actuales que enfrenta el área en estudio, a través de la ejecución y construcción
de obras civiles para aumentar la eficiencia de uso del agua y dar satisfacción a la demanda
de los cultivos en los próximos años.

Este escenario, en donde se contempla un mejoramiento en la conducción de los
primeros H,Okm del canal unificado, con el complemento de un programa de asistencia
técnica y capacitación, permitirá el mejoramiento del nivel tecnológico, el aumento la
productividad de los predios y la rentabilidad de los rubros. El área de estudio presenta en el
sector 2 (parte baja) recursos de suelo y clima, particularmente apropiados para el desarrollo
de una agricultura intensiva basada en la explotación de rubros frutales y vides. El sect,x 1
presenta algunas iJificultades -microclimáticas -relacionadas <;on ·Ios periodos de fria y las
heladas que restringen la implementación de algunas especies frutales de hoja perenne,
siendo esta una zona para establecer especies de hoja caduca y forrajeras preferentemerte.

Expuesta la salvedad anterior, que se traduce en diferencias en la proposición final
del usó del suelo Con Proyecto en cada sector, los criterios básicos que se han utilizado para
las modificaciones en la estructura productiva son los siguientes:

• El uso de la tierra seguirá el mismo patrón de comportamiento por parte de los
agricultores presente en la actualidad. Por lo tanto, como resultado del
aumento en la seguridad de riego tendrá -lugar una consolidación de los rubros
más rentables, como es la fruticultura, que representa grandes ventajas
comparativas en el área. En Situación Con Proyecto, el mejoramiento del
primer tramo del canal unificado representa un aumento poco significativo en
la seguridad de riego en el totai del área de estudio, que se compone de Jna
red de canales mucho más -extensa y cuya ·capacidad es limitada para recibir
el caudal adicional captado. Incluso el proyecto contempla una descarga ai rio
luego de la generación eléctrica.

• En relación con lo anterior, se considera una Situación Con Proyecto :;on
cam·bios menores con respecto a la Situación Sin Proyecto, tanto en el uso de1
suelo como en los niveles tecnológicos de los cultivos.

• las especies frutales a implementar son las mismas que ya se encuenlran
actualmente en el área de estudio. Para fines de la evaluación económica, se
ha considerado que las nuevas plantaciones del rubro ~otros frutalesn e!:tan
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constituidas por mandarinas, considerándolos una especie rentable bajo en
marco de un mercado efocado a la exportación y con buena adaptabilidad
climática a la .zona.

• Se considera un mejoramiento de la eficiencia de manejo agronómico de
recursos de mano de obra, maquinaria e insumas. Como resultado de lo
anterior se genera un cambio en los niveles tecnológicos de los cultivos con
respecto a las Situaciones Actual y Sin Proyecto. L<ls cambios implementados
se realizaron según la rentabilidad de cada cultivo. Es asi como la mayor
inversión se realiza en uva de mesa, paltos, nogales y mandarinas,
permitiendo el paso al nivel tecnológico inmediatamente suparior. En los
cultivos menos rentables las mejoras tecnológicas permiten aumentar los
rendimientos, pero sus márgenes no permiten un cambio de nivel tecnológico.

• Como se comentó anteriormente el impacto esperado del proyecto no permite
ger.erar cambios sustanciales entre la Situación Sin Proyecto y Con Proyecto,
en espedal en cultivos de alto nivel tecnológico, como algunos frutales, donde
se ·conservan ~os mismos rendimientos de -Situación -Sin Proyecto. Las
prircipales medidas para generar los aumentos de rendimiento en los casos
dor·de procede incorporación de fertilizantes fosforados, potásicos y
micronutrientes (fertiriego y abonos foliares), reforzamiento de control
preventivo y curativo de enfermedades, plagas y malezas y la utilización de
productos reguladores de crecimiento.

• Las labores de manejo derivadas de los cambios antes mencionados, varían
en directa proporción al cambio de rendimiento de cada cultivo. Además se
añaden jornadas de mano de obra y maquinaria en algunas labores acorde al
aumento de dosis y de productos recomendados.

Es importante señalar que para lograr estos cambios se debe considerar que:

• Existen periodos de adaptación graduales para los agricultores de especies
anLa'les como lrufícolas al nuevo escenarIo.

• Las organizaciones de usuarios de aguas deberán apoyar en forma
participativa la redefinición de las normas de operación del sistema de riego y
sus obras, con el objeto de mejorar la distribución del agua.

Los criterios de desarrollo que están presentes en la determinación de la Situación
Con Proyecto se han basado íntegramente en experiencias locales y en las actuales
perspectivas agroeconómicas debido al proyecto de mejoramiento y unificación de los canales.

En términos prácticos, uno de los cambios se traduce en un aumente entre un 2%
(palla) a un 20% (alcachofa y huerto frutal) en los rendimientos de los cultivos, siendo los
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mayores cambios en cultivos en los que tanto en la Situación Actual como en la Sltuaicón Sin
Proyecto poseían un nivel tecnológico menor y por ende una mayor elasticidad al
mejoramiento ·con pequeñas modifICaciones en ,,1 man"jo. t.as variaciones con respecto a ·Ia
Situación Sin Proyecto se presentan en el Cuadro 6.1.1-1. solo para los rubros que
experimentan cambios.

CUADRO 6.1.1-1
VARIACiÓN DE RENDIMIENTOS PORCENTUAL CULTIVOS

RESPECTO A SITUACiÓN SIN PROYECTO

Cultivo Variación
Nogal 3%
Palto 2%
Uva de Mesa (pasas - jugo) 5%
Una de mesa 6%
Damasco (Huerto Frutal) 20%
"Mandarina lOtros 'FTlJtale-s) ~%

Alcachofa 20%
Cebolla 5%
Maíz grano 3%
Cilantro 7%
Repollo 10%
Alfalfa venta 5%

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas técnico-económicas de cultivos.

Estas variaciones repercuten en los rendimientos y niveles tecnológicos de los
cultivos considerados en ·Ia Situación Con Proyecto. los cuales se presentan en el
Cuadro 6.1.1-2.·

Cabe destacar que los cambios en el manejo productivo y que repercuten en los
márgenes de cada cultivo se indican en el Acápite 6.3.
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CUADRO 6.1.1-2

PARÁMETROS PRODUCTIVOS CULTIVOS SITUACiÓN CON PROYECTO

-Gultive V.aHedad ·Ni>rel Añe ·Unidad .Rendimiento

Durazno Klamt Medio alto O ko O
Durazno Klaml Medio alto 1 ko O
Durazno Klamt Medio alto 2 k O
Durazno Kfaml Medio allo 3 ko 3.571
Durazno Klaml Medio alto 4 ko 7.143
Durazno Klamt Medio alto 5 k 14.286
Durazno Klamt Medio alto 6 a 20 ko 25.000
Nocal Serr y Chandler Alto O kQ O
No al Serr y Chandler Alto 1 k O
Nooal Serr v ChandIer Alto 2 ko O
Nonal Serr y Chandler Alto 3 k 353
No al Serr y Chandler Alto 4 k 1.413
Nooal Serr y Chandler Alto 5 ko 2825
NOQal Serr y Chandler Alto 6 k 4.238
Nooal Serr y Chandler Alto 7 k 6.003
Naoal Serr y Chandler Alto 8 a 2S ko 7.416
Palio Hass Alto O k O
Palla Hass Arto 1 ko O
Patto Hass Atto 2 ko O
Patto Hass Alto 3 k 3.505
Palto Hass Alto 4 ko 7.011
Palla Hass Alto 5 ko 14.022
Palto Hass Ano 6a20 ko 24.538
Uva de Mesa (pasas -.·uao Thompson Alto O ko O
Uva de Mesa (oasas - 'uoo Thomoson Alto 1 ko O
Uva de Mesa 'pasas -'u o Thompson Alto 2 ko 3.292
Uva de Mesa asas - ·uco Thomoson Alto 3 ko 15.362
Uva de Mesa asas - j~o Thomoson Alto 4 ko 26.334

.Uva de Mesa (pasas - jUQO Thom son Alto 5 kQ 32.918
Uva de Mesa asas - ·u.ao Thom son Alto 6 ko 39.501
Uva de Mesa asas ~ ·uao Thomoson Alto 7 a 20 ko 43.890
Uva de Mesa Thom son Alto O kQ O
Uva de Mesa Thom son Alto 1 ko O
Uva de Mesa Thomoson Alto 2 ko 2.206
Uva de Mesa Thom son Alto 3 ko 10.292
Uva de Mesa Thom son Allo 4 ko 17.644
Uva de Mesa Thomoson Alto 5 ko 22.055
Uva de Mesa Thom son Alto 6 ko 26.466
Uva de Mesa Thomoson Arto I 7 a 20 ko 29.407
Damasco Huerto Frutal - 8a'o O ko O
Damasco Huerto Frutal - 8a·o 1 k O
Damasco Huerto Frutal - 8a·o 2 ko O
Damasco Huerto Frutal - 8a'0 3 ko 2.829
Damasco Huerto Frutal - 8a'0 4 k 5.657
Damasco Huerto Frutal - 8a'0 5 k 11.314
Damasco Huerto Frulal - Ba'o 60más ko 19.800
Mandarina Otros Frutales) \IIurcot! Alto O ko O
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CUADRO 6.1.1-2

PARÁMETROS PRODUCTIVOS CULTIVOS SITUACiÓN CON PROYECTO

Cultivo Variedad Nivel A~o Unidad Rendimiento

Mandarina Otros Frutales) Murcott Alto 1 kQ O
Mandarino Otros Frutales1 Murcott Alto 2 kQ O
Mandarina Otros Frutales Murcott Allo 3 kg 3.385
Mandarina Otros Frutales Murcatt Allo 4 kQ 8.125
Mandarina Olros Frutales Murcott Alto 5 kQ 16.250

. Mandarina Otros Frutales) Murcott Alto 6.25 kg 24.375
Alcachofa Madriaal Medio - unidad 68.640
Cebolla Grano de Oro Ba·o - kQ 32.603

Colosal, Jumbo y
Cebolla Medium Alto - kQ 80.850
Maiz Grano Pionner Medio Atto - QQ 181
PaDa Cardinal Ba"o - QQ 188
Zanahoria Abaco Medio - unidad 184.000
CHantro Chacra Casera - Ba"o - docenas 7.865
Reoollo (Otros Cultivos Savov Ace Medio - unidad 25.300
Alfalfa Corte California 55 Medio O docenas 547
Alfalfa Corte California 55 Medio 1.4 unidad 786
Alfalfa Corte WL 458 ANASAC Alto O Fardos 615
Alfalfa Corte WL 458 ANASAC Alto 1 al4 Fardos 880

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas lécnico-econámicas de cultivos

Tal como ocurre en la Situación Actual y Sin Proyecto la unidad básica de trabajo
y análisis es el Predio Promedio. Al expandir sus resultados se ·obtiene la evaluación a nivel
del área de estudio.

G.l.2. Uso del Suelo

-6.1.2.1. Aspectos Generales

En directa relación a los criterios de desarrollo descritos, el uso del suelo e1 la
Situación Con Proyecto se obtuvo, en primer lugar, manteniendo los mismos factores y
prioridades que definen el uso actual de la tierra, es decir, adaptándose a las condiciones
hidrológicas esperadas, la seguridad de riego asociada y la .polencialidad de la estratificación
predial. Luego se establecieron tres factores principales que sensibilizaron este marce de
diseño:

• La tendencia del uso del suelo regional y las expectativas reflejadas en la
encuesta simple a raíz del proyecto de mejoramiento de canales.

• La mayor rentabilidad y potencialidad de algunos cultivos en un escenario con
mayor seguridad de riego. disponibilidad y regulación mensual del agua.
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• La posibilidad de integrar nuevas zonas para el riego, especialmente en
terrenos ubicados en las laderas del valle. En este caso se ha considerado la
habilitación de terrenos para sustentar las .actividades .agricolas .intensivas.

Los principales cambi03 reflejados en la superiicie re¡;ada de la Situación Con
Proyecto son el aumento de nogal, palto, uva de mesa, otros frutales, alcachofa, cebolla,
otros cultivos y alfalfa de corte. A su vez durazno, uva vinífiera, huerto frutal, maíz grano,
papa, zanahoria, chacra casera,alfalfa autoconsumo, pradera natural " eucaliptus
experimentan un decenso de la superiicie. La magnitud del cambio se justifica en las
expectativas expresadas por parte de los agricultores en la encuesta simple y en las
tendencias del estudio de mercado.

La superficie de riego se mantiene en 3.620,1 ha 1, aunque con un 89,1% de
seguridad de riego ponderada.

6.1.2.2. Predios Promedio

tos Cuadros. 6.1.2.2-1 a 6.1.2.2-1-8 muestran la superticie de riego para el caso
de los Predios Promedio.

I Calculada a partir del modelo de simulación presente en el Capítulo 7 del Volumen 1, en el cual se expande la
zona de estudio mant~niendo la tasa poroerada de riego obtenida de la optimización de la Situación Actual.
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-1

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 1

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

RUBRO CULTIVO
E1 E2 E3 E' ES

(ha) % (h, (%) (ha) ('lo (ha) (Yo) Ih, (%)
"Palio O,lJ3 ~4,'J 0,00 0,0 n,n 2,2 0,00 b,b o:cro 0,0

Frutales Uva Vinlfera 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0
. ""Hoeno"Pral'3l · '0;00 ~~ . -0;00' "0;0 . 'O,1~ 2;9 '0;00 '0;0 '0;00 ~~

Alcachofa 0.00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 9,41 23,8
-Cebola ~~o ~.O 0,00 _0,0 .();oo D.O n,oo· O~ n,DO O~

Chacras VHortalizas Malz Grano 0,00 0.0 0,00 0,0 0.00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0
Chacra Casera · 0,00 0,0 . 0,06 5,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0
Otros Cultivos 0,00 b,O 0,00 0,0 0,11 2,2 0,00 0,0 0,00 0,0
Alfalfa Autoconsumo 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0

Praderas V Forrajes Alfalfa Corte 0,17 85,7 1,14 95,0 4,65 92.8 12,01 100,0 30,12 78.2
Pradera Nalullll 0,00 0.0 0,00 0,0 0.00 0,0 0,00 0.0 0,00 0.0

"Su' nléie To1al'"Riego "O'+"'B 0;20 ''00;0 ';20 '-00;0 '.112 11lO~ 11;01' "1ll0;O' .,.... 100;0
S, ñicio con rotación (B) 0,00 0,0 0,00 O,D 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0
-Su orficio-Flsica'dc'R:i:! O' A . - -0;20 100jO 1,20 100jO 5;02 100;0 '1-2;01 100;0' 39,54 -100;0

Riego Permanenle Agua SuperficIal · 0,20 53,,8 1,20 85,3 5,02. 71,8 12,01 96,9 39,54 91,,3
Riego Eventual A ua Superficial 0,00 D,O 0,00 O,D 0,00 O,D 0,00 0,0 0,00 O,D
Rie o A ua Subterránea 0,00 D.O 000 D.O 0,00 0,0 0,00 D,O DOD DO
Cultivada en Secano 0,00 0,0 0,00 D.O O,CO 0,0 0,00 O.D 0,00 D.O
Forestado Sin Riego 0,00 0,0 0,00 D.O 1,15 16,5 0,00 0,0 0,00 0.0

- lmlltectamenteProauéfiva · D,n
"'~

0;21 1'tj . '0,0'9' 1.' n.... O., ',77 8,7
Sin uso Polencialmente Cultivable 0,00 0,0 0,00 0,0 0,51 7.2 0,00 0,0 0,00 0.0
5m'USO -sin.potenciaf -de -Riego · '0;00 •• il;1l0 '0;6 .... '.1 -e,33 2,7 -(1;06- ••Total Predial 0,31 100,0 1,41 100,0 6,99 100,0 12,40 100,0 43,30 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu., Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-2
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 1

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

E1 E2 E3 E' ES
RUBRO CULTIVO

(ha) ("lo) (ha) (%) (ha) ("lo) (ha) (%) (ha) (O';')

Palto 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 00
Frutales Uva Vinlfera 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 00

Huerto frutal 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 00
Alcachofa 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 00
Cebolla 0.00 o 0.00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 00

Chacras y Hortalizas Malz Grano O,DO o 0,00 o 0,00 o 0,00 o O,DO 00
Chacra Casera O,DO o 0,00 . 0,00 o 0,00 o O.DO 00
otros Cultivos O,DO o 0,00 0,00 o O,DO o 0,00 00
Alfalfa Aulooo;lSumo 0,00 o 0,00 o 0,00 o O.DO o 0.00 00

Praderas y forrajes Alfalfa Corte O,DO o 0,00 o 0,00 o O,DO o 131.78 10),0

Pradera Nalura! 0,00 o 0,00 o 0,00 o O.DO o 0,00 0.0
Superficie Total Riego (AtB) 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 131,78 10),0

Superficie con rotación (8) 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 0,0
Superficie Frsica de Riego (Al 0,00 o 0,00 o 000 o 0,00 o 131,78 10J,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 o 0,00 o O,DO o 0,00 o 131,78 11,0

Riego Eventual Agua Superficial 0,00 o 0,00 I o O.DO o 0,00 o 0,00 0,0
Rlego Agua Stmlerránea 0,00 o 0,00 o O.DO o 0,00 o 18,83 1,.
Cultivada en Sec.ano 0,00 o 0,00 O,DO o 0,00 o 0,00 0.0
Forestado Sin Riego 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 13,18 1,1

Indirectamente Productiva 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 18.83 l .•
Sin uso Potencialmente Cultlvable 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 84,72 7.1
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 o 0,00 o 10,00 o 0,00 o 931,90 Ti,7
Total Predial 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 1199,23 100,0

Fuente: Elaboración propia

Capítulo 6-8 ARRAU Ingeniería E./.R.L.
Consultores en Jngenierfa hidr>1OOc.a y de Riego

M- Luisa Santander 0231, Providencia, Santiago, Chile. Fono (fí6 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 5023 e-71ai/: ofícina@arra/Jifigef1ieria.cl



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-3
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTicOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 1
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

RUBRO CULTIVO
E1 E2 E3 E4 ES

1",,)' 1%1 - 1tr.1) 1'" 1""1 1%1 '1"'" 1%' 1ha) '('<1'
D\lI'azno 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
'Nogal '0,00 '0;0 '1>;00 '0;0 '0;00 '0;0 '0;00 · '0;00 ·
Palto 0,01 4,3 0.27 9,1 1,22 30,1 0,00 · 0,00 ·

Frulales
- 't.IVa de'Mesa · '0;00 -0;00 '0;0 -0;0 '0;00'0;0 - '0;00 · '0;00' ·

Huerto Frutal 0,12 40,6 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
. 'Olto's'PrOt'áll:'s ' '0;02 -5;8 '0;93 '31:8 '0;00 '0;0 '0;00 · ' '0;00- ·

Alcachofa 0,06 18,8 0,43 14,5 0,37 9,0 0,00 · 0,00 ·
. 'Cebolla · '0;00 '0;0 -0;13 '4;5 '0;00 '0;0 '0;00 · '0;00 ·

Mait Grano 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
'Chacras yl-loftaTlZas~ ""P' 0'0;00' '0;0 '0;00 U.U '0,76 ,.8,7 "0;00 · . "0;00'

zanahoria 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
"Chacra"tasera · "O,ti7 "23;2 t,n ~:5 U,'J7 ',U U;oo · 'O,tro ·
Otros Cunivos 0,00 0,0 0,77 26,' 0,61 1S,O 0,00 · 0,00 ·
í\flalla 1uitoconsumo tl;OO '0;0 'O;cro "D;O '0;00 'O,tl 'O,Oil · '0:00

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,02 7,2 0,27 9,1 0,73 18,1 0.00 · 0,00 ·
, "PraBera 'tíJatunil - '0;00' 0,0 ',00 ',' n;o'O M ',00 · '0,'00' ·

Forestal Eucaliptus 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Superficie Total Riego (A+B) 0,30 100,0 2,92 100,0 4,05 100,0 0,00 · 0,00 ·
Superficie con rotación (B) 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Superficie F'sica de Riego (A) 0,30 100,0 2,92 100,0 4,05 100,0 0,00 · 0,00 ·

Riego Permanente Agua Superficial · 0,30 51,1 2,92 94,0 4,05 68,0 0,00 · 0,00
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Riego Agua Subterránea 0,00 0,0 0.00 0,0 0.00 0,0 0,00 · 0,00 ·
CuJlivada en Secano 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00

Forestado Sin Riego 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Indirectamente Productiva 0,19 33,3 0,19 6,0 0,53 a,a 0,00 - 0,00 ·
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,07 11,9 0,00 0,0 1,36 23,2 0,00 · 0,00 ·
Sin uso sin Polencial de Riego 0,02 3,7 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Total Predial 0,58 100,0 3,11 100,0 5,96 100,0 0,00 - 0,00 ·

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-4
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUT]cOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 1

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

E1 E2 E3 E4 ES
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (1)3) (%) (ha) (%)

Durazno 0.00 0.0 2,01 57,4 2.54 44,8 (,,DO 0.0 0,00 0.0

Nogal 0,00 0,0 0,00 0,0 0.00 0,0 (',00 0,0 0,09 20,0

Pa!l.o 0,00 0,0 ',12 31,9 0,00 0.0 (',00 0,0 0,05 10,0
Frutales

Uva de Mesa 0,04 7,8 0,00 0,0 0,00 0,0 (',00 0,0 0,00 0,0

Huerto Frutal 0,00 0,0 0,00 0,0 0,02 0,4 (1,00 0,0 0,00 0,0

Otros Frutales 0,00 0,0 0,00 0.0 1,06 18,7 1,50 100,0 0,00 0,0-
Alcachofa 0,00 0,0 0,00 0,0 0,36 6,3 0,00 0,0 0,00 0,0

CebaRa 0,00 0,0 0,37 10,6 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Malz Grano Mil 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Chacras y Hortalizas Papa 0,00 0,0 0,00 0,0 1,02 18,0 0,00 0,0 0,00 0,0

ZanahOfia 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0

ChaCfll Casera 0,11 222 0,00 0.0 0,11 l.' 0,00 0.0 0,00 0.0
Olfos Cultivos 0,36 70,0 0,00 0,0 0,57 10,0 0,00 0.0 0,33 70,0

Alfalfa Auloconsumo 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0
Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Pradera Natural 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 1 0.0
Forestal EucaJiptus 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 0,51 100,0 3,50 100,0 5,67 100,0 ~,50 100,0 0,47 100,0
Superficie con rotación (B) 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,O<l 0,0

Superficie Flsica de Riego (A) 0,51 100,0 3,50 100,0 5,67 100,0 ;,50 100,0 0,47 100,0

Riego Permanenle Agua Superficial 0,51 90,0 3,50 97,9 5,67 74,7 • ,50 11,4 0,47 1,3

Riego Eventual Agua Superficial 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Riego Agua SUJterránea 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 11,16 84,7 0,00 0.0
Cultivada en Secano 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Forestado Sin Riego 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0
Indirectamente Productiva 0,06 10,0 0,07 2,1 0,28 3,6 0,52 4,0 1,41 J,'
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 0,0 0,00 0,0 1,14 15,0 0,00 0,0 19,81 54,6

SIn uso sin Pot~ncial de Riego 0,00 0,0 0,00 0,0 0,51 6,7 0,00 0,0 14,59 40,2

Total Predial 0,56 100,0 3,51 100,0 7,60 100,0 13,19 100,0 36,29 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Calemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-5
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTicOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 1

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

El E2 E3 E' ES
RUBRO CULTIVO

,(ha) • 1%1 lh'!l. 1'1) . Jha). 1%1 ·1"'1- 1'1)· lh'Ol 1%1,
Durazno O,OD - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

· Nogal · 0,00 - · 1,67 62,8 0,00 0,0 · 0,00 - . 0,00 -
Patto 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Frutales
• U....a de.Mesa · .0,00. Q,99. 3.7,2 4,.18 8j,0 0,00. ~OO- - -

I Huerto Frutal 0,00 - 0,00 0,0 0,98 19,0 0,00 - 0,00 -
OtrasF.r.utales 0,00 - 0,00 op .0,00 0,0 0,00 A,OO -
Alcaenofa 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Cehol~ , Opa - 000 Op 000 Op 0,00 - Opa -
Malz Grano 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00

..chacras >¡.f:loaalizas. .Rapa .0,00 - 0,00 0,0 O~o 0,0 O~o 0,00

zanahoria 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,00 -
.GI1aC&2..caseoa ·0.00 - ·..o,oa O~ 0,00 -C,O .0,00 - .0,00 -
Otros Cultivos 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

· .l\lfalfa.Autoconsumo .0,00 - 0,00 o~ 0,00 0,0 .0,00 - 0,00 -
Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,00 -

- .-PFadera -NalUfaI .0;00 - .0;00 ~~ .Q¡OO ~~ ~"'"
- .o¡OO -

Forestal Eucaliptos 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
· 'SupeÁlOie ::r'OtoloRiegoo{A+B) · .0100 - -2.65· ""'~ ·5,~5' ~OO¡O · .0100 - . ·0,09' -

Superficie con rolación (B) 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
· -Supt!:1""lCieoFfsica-de·A-iégo-{A) · 11;00 - -2;65 '100;0 5,'16 t09;6 ~.. - 1):00 -
· .ffiego -Permoncn«l ,Agtl.!l Supetficial · '0;08 - 2;65 '8-1,9 5..15 95,S -G;OO - ~!lO -

Riego Eventual Agua Superficial 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,00 -
-Riego-Agua Subteriilnea '6;06 - · 1);00 ~;O '0;00 O. 11;00 - 1);00 -
Cufliyada en Secano 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

- -Forestado sto'Riego · '0;00 - '6;tlO "" "!lO O,~ · 1);00' - '6;00 -
Indirectamente Productiva 0,00 0,24 7,3 0,12 2,3 0,00 - 0,00 -
'Sin 'llSO ·Pute1n;iatme'l"tre·Callivable · '0;00 - '0,31 .~ "0,12 2,3 · "0;00 "0;110 -
Sin uro sin Potencial de Riego 0,00 - 0,04 1,2 0,00 0,0 0,00 0,00 -
'rWJi1"l'edtal 11;00 . - ~,24 10G¡G -S,4G 100;0

~'"
- -t>;OO -

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-6
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTicOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 1

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

E1 E2 EJ E' ES
RUBRO CULTIVO

(ha) ("lo) (ha) (%) (ha) ("lo) (ha) ("lo) (ha) ('\lo)

Durazno 0,00 · 0,00 · 0,00 · o,oe 0,0 0,00 0.0

Nogal 0,00 · 0,00 · 0,00 · 5,7S 45,8 26,47 49,2

Palto 0,00 · 0,00 · 0,00 · 3,Oe 23,7 7,53 14,0
Frutales

Uva de Mesa 0,00 · 0,00 · 0,00 · 3,Oe 23,7 5,82 12,7

Huerto Frutal 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,8E 6.8 0,00 0,0

Olfos Frutales 0,00 · 0,00 · 0,00 · o,oe 0.0 4,71 6,6
Alcachofa 0,00 0,00 0,00 · o,oe 0,0 0,00 O~~
Cebolla 0,00 - 0,00 - 0,00 · o,oe 0,0 0,00 0,0
Malz Grano 0,00 - 0,00 · 0,00 · o,oe 0,0 0,00 0,0

Chacras y HJrtalizas Papa 0,00 - 0,00 - 0,00 - D,De 0,0 2,35 ',4
Zanahoria 0,00 0,00 0,00 - o,oe 0,0 0,00 0,0

Chacra Casero. 0,00 0,00 - 0,00 - o,oe 0,0 0,00 0,0

Otros Cultivos 0,00 - 0,00 - 0,00 - o,oe 0,0 4,71 8,8

Alfalfa Autoconsumo 0,00 · 0,00 0,00 - o,oe 0.0 0,00 0,0
Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 - 0,00 - 0,00 - o,oe 0.0 1,18 2,2

Pradera Natural 0,00 - 0,00 - 0,00 - o,oe 0,0 I 0,00 0,0

Fores1al Eucaliptus 0,00 - 0,00 - 0,00 - o,oe 0,0 0,00 0,0
Superficie Total Riego (A+B) 0,00 - 0,00 - 0,00 - 12,64 100,0 53,77 100,0
Superficie con rotación (B) 10,00 - 0,00 · 0,00 · 0,00 0.0 3,53 6,6
Superficie Ffsica de Riego lA) 0,00 · 0,00 · 0,00 · 12,64 100,0 50,24 93,4

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 · 10,00 · 0,00 · 12,64 87,2 50,24 22,3
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 0,00 · 0,00 · o,oe 0,0 0,00 0.0
Riego Agua Subterránea 0,00 · 0.00 - 0,00 · O,De 0,0 0,00 0.0
Cultivada en Secano 0,00 0,00 0,00 · O,oa 0,0 0,00 0,0-
Forestado Sin Riego 0,00 0,00 · 0,00 · o,oa 0,0 0,00 0,0
Indirectamente Productiva 0,00 · 0,00 · 0,00 · 1,36 9,' 1,29 0,6
Sin uso Potencialmente Cul~vable 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,3e 2,1 35,89 16,0
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,20 1,4 137,55 61,1
Total Predial 0,00 · 0,00 · 0,00 · 14,50 100,0 224,97 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibllidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 6.1,2,2-7

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

CULTIVO
E1 .2 E3 E' ES

RUBRO
jha). j%}. jhaJ 1%) jh'l) j%) jha) j%) ,(ha) ,(%).

Palto 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Frutales Uva Vinlfera 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0.00 0,0 0,00 ·

Huerto Frutal 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
, Alcachofa 0,00. · 0,00 0,0 0,00. 0.0 0,00 0,0 0,00. ·

Cebolla 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Cl\acras .y.t:loríali:w.s . .Malz Gr.aM O,OD. · 0,00 0,0 n,oo 0,0 0,00 0,0 O,!lJl ·

Chacra Casera 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
Otr.os Cultwo~ , .0,00 · 0,00 O~ 0,00, O~ 0,00 O~ nDO ·
Alfalfa Autoconsumo 0,00 · 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·

,P.raderas ",.F..orrajes .Alfalfa ..corte .0,00 · ,2.621 ~OO,O 6,.1-2 100,0 ',86 .100,0 .0,00 ·
Pradera Nat1.n1 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·

Supeñl(;ie Total.Riego-{A+BJ · ,.o,no · ·2,ll2 'lOOp ·6,12 .100,0 .9,86 :'100;0 0,00 ·
Superficie con rotación (B) 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
.Supmficie·Ffslca -de.Riego.(Al ·0·00 · 1;&2 100,0 _-6,:12 :100..0 .9,86 :'100,0 -ojOO ·

-Riego,Permanenle·Agua.superncial · ·0;00 · ·2,82 ·8·1,3 -6,-1-2 ·18 i2 ·9,86 ·66,9 0,00 -
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
·Riese Agua·Subterr-lmea · ·0;00 - .{J,OO M ·0,.{)0 ·0;0 ·0;00 -0;0 .{J;OQ ·
Cultivada en Secano 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
'Forestado'Sinf'Jc'lo ·0;00 - '0,00 1 O~ . -0;00 0;0 '0;00 ',0 .(1;00 -
Indirectamente Productiva 0.00 · 0,47 13,5 1,09 13,9 0,00 0,0 0,00 ·
Stn"ttSO .potencialmente-Gtlllivablc ~;OO - -{I;OB oO;e -{I;6íZ 1,i 4;8-7 ~~," -0;00 -
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 · 0,18 S2 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
'fota1"Predia1 · -0;00 · 3;47 100;0 -7;83 103;0 14:73 100;0 '0;00 -

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-8
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

E1 E2 E3 E4 E5
RUBRO CULTIVO

(ha) ("lo) (ha) (%) (ha) ("lo) (ha) (%) (ha) (%)

Pano 0,00 · 0,00 - 0,00 - 0,0) - 1,14 3,3
Frutales Uva Vinlfera 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,0) - 0,00 0,0

Huerto Frutal 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,0) - 0,31 0,_

Alcachofa 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,0) - 0,35 1,0

Cebola 0,00 - 0,00 - 0,00 · 0,0) - 0,69 2,0

Chacras y -iortarizas Malz Grano 0,00 · 0,00 - 0,00 · 0,0) - 0,00 0,0

Chacra Casela 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,0) - 0,31 0,_

Otros Cultivos 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,0::1 - 10,00 0,0
Alfalfa AutO(onsumo 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 · 0,00 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 - 0,00 · 0,00 I - 0,00 · 31,84 91,9

Pradera NatJral 0,00 · 0,00 · 0,00 - 0,00 · 0,00 0,0

Superficie Total Riego (MB) 0,00 · 0,00 - 0,00 - 0,00 - 34,64 100,0

Sup¡:!rficie con rotación (B) 0,00 - 0,00 - 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0

SupC!rficie Flsica de Riego (A) 0,00 · 0,00 · 000 · 0,00 · 34,S4 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 34,64 37,9

Riego Eventual Agua Superficial 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0

Riego AglB Sublerrénea 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0
Cultivada en Secano 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0

Forestado Sin Riego 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 · 0,S2 0,7
lndirectam:!nte Productiva 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 1,72 1,_

Sin uso Pctencialmenle Cultivable 0,00 - 0,00 - 10,00 - 0,00 - 21,81 23,8

Sin uso sin Polencial de Riego 0,00 - 0,00 - 10,00 - 0,00 · 32.72 35,8
Total Precial 0,00 - 0,00 • J 0,00 · 0,00 · '1,53 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibllidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6,1,2.2-9

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS FRUTlcOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

RUBRO CULTWO
El EZ EJ E' ES

· ,h'l) {'" {hal .r/~ {hoJ l%l {hoJ . ;%) {hal. {")
Durazno 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 1,80 17,8 0,00 ·

· Nogal 0,02. 6,9 . 0..23 23,8 0,00 · 0.00 0,0 Q,OO. ·
Pelto 0,08 35~ 0,32 33,4 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·

Frutales
· UlllI de.M.esa 0.00 0.0 0.00 0.0 0.00 · '~9 ll2.2 0,00 ·

Huerto Frutal 0,05 23,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·

· Otms.Frutales 0Jl3 ",.. 0,00 AJJ . A,II1l · 0,00 AJJ O~O ·
Alcachofa 0,02 10,0 0,13 13,8 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
eeoou. AJJl 4fJ 0,00 AJJ ~,OO · 0,00 0,0 ~,OO ·
Malz Grano 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·

CM.cI'as '1.Hortalizas ,p... .0,00 0,0 ~,ooJ O~ 0,00 · 0,00 O,l> 0,00 ·
Zanahoria 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
Chacr-a-Casela 0,00 -0,0 0,00 0,0 ',00 · 0,00 O" 0,00 ·
Otros Culiivos 0,00 0,0 O," S~ 0,00 · 0,00 0,0 0,00
.A1falfa.Autoconsumo . .0,00 O" 0,00 O,l> .0.00, · 0,00 ... .0,00 ·

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,02 9,3 0,23 23,8 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·._- .0 ..00 ',0 '.00 .0;0 , .0;09 , - .IJ;O!) . <,o .Q;QQ -
Forestal Eucaliptus 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·

. ·SupeIf"IOie :rotef-Riego{A+8) ~j23 "',0 ~,9S ~O¡O· ."", - 40;09 "',0 .0;00· -
Superficie con rotación (B) 0,00 ',0 0,00 ',0 0,00 · 0,00 ',0 0,00 ·
Superficle:Rsle:J:.(fc~iego~ · ·0,:23, '100;0 .0,95 ~OO;O '0;00 · ~O;O9 . .wO¡o "0;00 ·

. -RiegoTlermenenteAgun Stlpcrficial -0,123 45,S -0,.95 '84;0 '0;00' · 10;&9 72,2 '6,W' -
Riego Eventual Agua Superiicial 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 ·
'Rligo-Agua Subtcrrtmeá · 0;00 0,0 0;00 '0;0 '0;00 · '0;00 '0;0 "0;00 ·
Cultivada en Secano 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00

-Forílst:ldo "Sln'ftle-go '1);00 0,0 '0;00 '0;0 '0;00 · '0;00 '0;0 '0,"00 ·
Indirectamente Productiva 0,16 33,3 0,16 14,0 0,00 · 0,12 0,8 0,00 ·
'Sin 'tlSO 'PotlmClalrTTer1re'Cllltivable ' '0;02' 3~ '0;00 '0;0 '0;00' · 3,'17 27;0 "0;00 ·
Sin uso sin Potencial de Riego 0,08 16,5 0,02 2,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00

'1"tJta'l"Prodtal ' 11;49 100;0 1,13 100;0 "'0;00 · 13;98 100;0 '0;00 ·

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-10
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUT]COLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

E1 EZ E3 E4 E5
RUBRO CUlTrvO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,66 8,6

Nogal 0,00 - 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Palto 0,00 - 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 - 2,73 35,5
Frutales

Uva de Mesa 0,00 - 1,08 38,1 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Huerto Frutal 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Otros Frutales 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,39 5,1

Alcachofa 0,00 0,46 15,0 1,48 29,7 0,00 0,00 0,0

Cebolla 0,00 - 0,00 0,0 0,41 6,3 0,00 - 0,00 0,0
Ma{z Grano 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Chacras y Hcrtalizas Papa 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 I - 1,56 20,3

Zanahoria 0,00 - 0,00 0,0 1,18 23,7 0,00 - 0,00 0,0

Chacra Casera 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Otros Cultivos 0,00 - 1,31 45,9 1,49 30,0 0,00 - 2,34 30,5

Alfalfa Autoconsumo 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 - 0,00 0,0 0,41 6,3 0,00 - 0,00 0,0

Pradera Natural 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Forestal Eucaliptus 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 0,00 - 2,85 100,0 4,98 100,0 I0,00 - 7,67 100,0

Superficie con rotación (B) 0,00 . 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Superficie Ftsica de Riego (A) 0,00 . 2,85 100,0 4,98 100,0 0,00 . 7,67 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 - 2,85 94,7 4,98 90,1 0,00 - 7,67 27,9

Riego EventLal Agua Superficial 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Riego Agua Subterránea 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0
Cultivada en Secano 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Forestado Sin Riego 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0

Indirectamen:e Productiva 0,00 - 0,16 5,3 0,26 4,7 0,00 - 1,09 4,0

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 - 0,00 0,0 0,29 5,2 0,00 16,24 59,1

Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 2,45 6,'
Total Predial 0,00 - 3,01 100,0 5,53 100,0 0,00 - 27,46 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-11
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTlcOLAS Y HORTALlCEROS, SECTOR 2
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

E1 E2 E3 E4 ES
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno 0,00 - 0,83 34,6 1.38 27,0 O,aa 0,00 -
Nogal 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,00 -p,,,,, 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Frutales
Uva de Mesa 0,00 0,74 3,33 65,0 0,00 0,00- 31,1 - -
Huel10 Frutal 0,00 - 0,12 4,' 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Otros Fnrtales 0,00 - 0,19 7,8 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Alcachofa 0,00 - 0,03 1,2 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Cebo:!a 0,00 - 0,02 0,8 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Malz Grano 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Chacras y Hol1allzas Papa 0,00 - 0,09 3,9 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Zanahoria 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00

Chacra Casera 0,00 - 0,14 5,8 0,04 0,7 0,00 0,00 -
otros Cultivos 0,00 0,24 10,0 0,19 3,7 0,00 - 0,00 -
Alfalfa Autoconsumo 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0.00 -

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 - 0,00 0,0 0,19 3,7 0,00 - 0,00 -
Pradera Nlllural 0,00 - 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 - 0.00 -

FOfestal Eucaliptu$ 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Supeñicie Total Riego (A+B) 0,00 . 2,39 100,0 5,12 100.0 0,00 . 0,00 -
Superficie con rotación (B) 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Superficie Flslca de Riego (A) 000 - 2,39 100,0 5,12 100,0 000 - 000 -

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 - 2,39 79,S 5,12 81,0 0,00 - 0,00 -
Riego Eventual Agua Super1icial o,oe - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Riego Agua Subterránea 0,00 - 0,00 0,0 0,60 9,5 0,00 - 0,00

Cullivada en Secano 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Forestado Sin Riego 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 o,oa
Indirectamente Productiva 0,00 - 0,21 6,9 0,19 3,1 0,00 - 0,00 -
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 - 0,25 8,3 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 - 0,16 5.2 0,41 6,4 0.00 - 0,00 -
Tabl Predial 0,00 - 3,00 100,0 6,32 100,0 0,00 - 0,00 -

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2,2-12

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS FRUTiCOLAS Y HORTALICEROS, SECTOR 2

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RUBRO CUlTNO
El E2 E3 E' ES

·1"'" 1"1 1ho) . ~.4) ,1""1. 11\) 1""'. 11\) 1ho) . ~~)

Ou"azno 0,00 - 0,00 - 1,14 11,9 6,56 60.0 0,00 0,0

I
Nqgal _ 0,00 - 0,00 - J0,00 0,0 0,1l0 o_o 0,00 0,0

Palto 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 o,co 0,0 0,00 0,0
Frutales

40.0112.78, U)/a de .Mesa 0,00 - ~OO , 4.59 72,1 4,E4 5].3

I Huerto Frutal 0,00 - 0,00 - 0,64 10,0 O,CO 0,0 0,00 0,0

. OtrDS.FJutales 0.00 - 0,00 - 0,00 0,0 O,CO 0,0 9,50 '2.1
Alcachofa 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 O,CO 0,0 0,00 0,0

. Cebo" -O,lIO - 0,00 - 0,00 0,0 O,CO n,n n,oo n,o
Malz Grano 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 O,CO 0,0 0,00 o,n

CMcUlS y.HortarlZas . .P-apa n.oo - 0.00 ! - n,oo n,o o,eo 0,0 0.00 . D,O
Zanilhoria 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 O,CO 0,0 0,00 0,0

Chacra-Caser¡ D,oO - D,oO - -0,00 0,0 O/-D 0,0 DIJO 0,0

Otros Cultivos 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 O,CO 0,0 0,00 0,0

.Alfalfó'! Au!.OCOFoSUffiO .0,00· - .0;00 - DIJO D,o .cl;C0 <,o <,00 -0;0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 I - 0,00 - 0,00 0,0 O,CO 0,0 0,00 0,0

·Pradera·Natural ·0,00 - 0;00 1 - 0,00 n,o O.CO ·0,0 0;00 0,0

Forestal Eucaliptus 0,00 - 0,00 ¡ . 0,00 0,0 O,CO 0,0 0,00 0,0

. ·Superficie f.olal-Rlcgo.-(A+BJ .fl¡OO - -DjOO 1 - ·6,3-7 WO¡O "''¡sO ·100 j O -22,28 -100¡0

Superficio con rotación lB) 0,00 , 0,00 , 0,00 0.0 O,CO 0,0 0,00 0,0

Superficie -Ft~¡ea-de -Ricg0i"A) · '0;00 . '0'00 . -6,3'7 100,0 "'1,;0 '100;0 -l.!>!~8r ·100,0

I
·Rlego·PermQnentc,Agua Superficiel · 'O;OG - '0;00 - '6,31 90,lJ 11M B2,5 22,28 i 84;4-

Riego EventLal Agua Superficial 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 O.C'O 0,0 0,00 0,0

"Riego 'Agt:ltl Sublerr8nell '0;00 - '0;00 - 0;00 '0;0 'O;C'O '0;0 '0;00 0,0

Cultivada en Secano 0,00 - 0,00 , 0,00 0,0 0,('0 0,0 0,00 I 0,0

'Forestado Sln-Rie'go '0;00 - 0,00 , '0;00 '0;0 'O;C-.o 0,0 0,00 I 0;0

Indireclamen~e Productiva 0,00 - 0,00 - 0,17 2,5 0,14 1,0 1,16 4,4

"Sm'Ullt/'?ullmclalrrTentf:'Cullill"aul& · '0;00 - '0;00 - )'0:00 '0;0 2,;'2 16;5 1,25
,

'4,1

Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 - 0,00 , 0,41 6,6 O,C-O 0,0 1,11 6,5
T¡)tal'P'iédiill '0;00 , '0;00 , 7;01 100,0 14;·J6 100;0 26;40 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6,1,2,2-13

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS GANADEROS, SECTOR 3

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

RUBRO CULTIVO
El E2 E3 E' ES

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)
P,Ilo 0,00 0,0 0,00 , 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Frutales Uva Vmlfera 0,00 0,0 0,00 , 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Huerto Frutal 0,25 45,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Alcachofa 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Cebo!a 0,00 0,0 0,00 , 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Char:ras y HortarlZas Malz Grano 0,00 0,0 0,00 , 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Chacra Casera 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Otros Cuftivos 0,00 0,0 0,00 - 10,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Alfalfa Autoconsumo 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,30 55,0 0,00 - 3,93 100.0 0,00 - 0,00 -
Pradera Natural 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00

Superficie Total Riego (A+B) 0,55 100,0 0,00 - 3,93 100,0 0,00 - 0,00 -
Superficie con fotación (B) 0,00 0,0 0,00 , 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Superficie Ffsica de Riego (A) 0,55 100,0 000 - 3,93 100,0 000 - 0,00 -
Riego Permanenle A{¡ua Superficial 0,55 80,0 0,00 - 3,93 50,2 0,00 - 0,00 -
Riego Evenlual Agua Superficial 0,00 0,0 0,00 , 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Riego Agua Sublerranea 0,00 0,0 0,00 , 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Cultivada en Secano 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Forestado Sin Riego 0,00 0,0 0,00 - 1,18 15,0 0,00 - 0,00 -
Indirectamente Pcoducliva 0,14 20,0 0,00 - 0,95 12,1 0,00 - 0,00 -
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 0,0 0,00 - 1,78 22,7 0,00 - 0,00 -
Sin U$O sin Potencial de Riego 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Total Prcdlal 0,69 100,0 0,00 , 7,84 100,0 0,00 - 0,00 -

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 6,1.2.2-14

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 3
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

" El E3 E4 I ES
RUBRO CULTIVO

· .(h~) . .(o/q). .(h<:l) . {%) .(h~) . .(%) .(h<\J . .(%) {h<:l) .(o/q)

Palto 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 I 0,00 0,0

Frutales . Uva Vinlfera · 0,00 · 0,00 0,00 0.,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Huerto Frutal 0,00 · 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

..Alcachofa 0,00 . · 0,00 - 0,45 5,0 4,9:; 37,5 0,00 0,0

Cebo'la 0,001 · 0,00 - 1,35 15,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Chacras )j.l':Icrtatizas. ..Ma.(Z G12l1D 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Chacra Casera 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 I 0,0

Olr4$CuIt~ 0,00 - 0,00 - ll,DO 0,0 0,00 o~ 0,00 0,0
Alfalfa Autoconsumo 0,00 · 0,00 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

P-taderas y.F.I;msjes .Alfalfa Corte 0,00 - 0,00 ,J,JI ".. -8,3B 62~ 3(1,14 100,0

Pradera Natural 0,00 · 0,00 - 10,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

Supor:ficie :rotaIRiogo4A",",B-) · 0,00· · ',00 - ',91 ~OO,O 13,00 ~OQ,O -3074 ~OO,O .

Superflcfe con rotación (8) 0,00 · 0,00 - 2,40 26,8 6,55 50,0 0,00 0,0

-Superffcfe.Ffsica~>R-iC1JO~Al ·O;eo · '0;00 - <,57 ·73,.2 6,-55 ·5M· ,30,7-4 ~Oo,O

. .Riego .FIefmaRenle -Agua SuperflQlal .0,00 - ·0;00 - ·6;57 -7",,;9 , ·6;55 -53J 30,74 ·2,~

Rie90 Eventual Agua Superficial 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0

-Riego Aguo -SlIDteff"Ren ',00 - ·0;00 - 0;00 .~ I -0;00 ,(/;0 ·0,-00 .~

Cultivada en Secano 0,00 · 0,00 - 1,38 15,8 0,00 0,0 0,00 0,0

-Forcmedo·Sir; -Riego ."", - .o;OG <,<>O .~ <l;GO .~ .0;06 J -o;il:

Indirectamente Productiva 0,00 - 0,00 0,37 4,2 0,33 2,7 4,10 0,3
Sin'tnOf'oten~e-eut1ivlJbte · <l;G9' - .~ - .~ .,. -e,oo . .~ 30,1-4 ','
Sin uso sin Pcleoclaf de Riego 0,00 · 0,00 - 0,44 S,1 5,45 44,2 1400.77 95,S

'r-otal-Predial '0,00 - -0;00 - 8,16 100;0 12,33 '100,0 1466,35 tOO;il:

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de PrefactibiJidad Mejoramiento de Canales Arriba de Caternu, Abajo de Caternu y Pepino,
Segunda Sección Rlo Aconcagua

CUADRO 6,1.2.2-15
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTÍGOLAS Y HORTALlCEROS, SECTOR 3

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

RUBRO CULTIVO E1 E2 E3 E' ES
(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%1 (ha) (%)

Du",,,,, 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00

Nogal 0,00 0,0 0,00 - 0,14 .,2 0,00 0,0 0,00 -

Frutales
Pal{o 0,09 29,' 0,00 - 0,99 57,1 0,00 0,0 0,00 -
Uva de Mesa 0,00 0,0 0,00 · 0,14 8,' 0,00 0,0 0,00 -
Huerto Frutal 0,02 5,_ 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00

Otros Frutales 0,00 0,0 0,00 - 0~8 16,3 0,00 0,0 0,00 -
Alcachofa 0,04 15,0 0,00 - 0,00 0,0 2,8B 55,0 0,00 -
Cebo!a 0,04 14,4 0,00 · 0,00 0,0 1,31 25,0 0,00 -
Malz Grano 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -

Chacras y Hortalizas Papa 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 -
zanahoria 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -
Chacra Casera 0,07 23,5 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -
Otros Cultillos 0,03 11,8 0,00 · 0,17 10,0 1,05 20,0 0,00

Alfalfa Auloconsumo 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -
Pradera NaltwaJ 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -

FOI'estal Eucaliplus 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00

Superticie Total Riego (A+B) o~_

100,0 0,00 · 1,73 100,0 S~' 100,0 0.00 .
Superficie con rotación (B) 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -
Superficie Flsiea de Riego lA) 0,29 100,0 0,00 · 1,73 100,0 S~' 100,0 0,00 -

Riego Permanente Agua Superficial 0,29 4!1,O 0,00 - ',73 22,9 5,24 48,6 0,00 -
Riego eventual Agua Superficial 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -
Riego Agua Subterránea 0,00 0,0 0,00 - 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -

Cultlvade en Secano 0,00 0,0 0,00 · 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 -
Forestado Sin Riego 0,00 0,0 0,00 - 4,76 62,9 5,24 48,6 0,00 -
Indirectamente Productiva 0,11 18,1 0,00 · 0,19 2,5 0,31 2,8 0,00 -
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 0,0 0,00 - 0,68 _,O 0,00 0,0 0,00 -
Sin uso sin PotencIal de Riego 0,21 33,9 0,00 - 0~1 2,8 0,00 0,0 0,00 -
Total Predial 0,61 100,0 0,00 · 7,57 100,0 10,78 100,0 0,00 -

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-16

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTiCOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 3
PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

El E2 E3 Eo ES
RUBRO CULTIVO

· jh'll JO/.) jha) . l"'\) jh'll j%) {h'll 1%) Jha} jo/,)
Durazno 0,00 0,0 0.00 0.0 0.00 0.0 0,00 0.0 0,00 ·

· Nogal 0,00. 0,0 0,00, 0.0 _ 0,00_ 0.0 0,00 0.0 , Q,OO. ·
Pafio 0,05 14,1 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 ·

Frutales
UlIa de.Mesa 0,00, 0.0 . 0,00 ~O , 0,00 ~O ~OO 0,0 0,00, ·
Huerto Frutal 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·

· Qtrns .F.r.u1al.es , n,oo n,n .0,00, 0.0 0,00 0,0 0,00 , 0,0 _ 0,00 ·
Alcachofa 0,08 24,2 0,00 0,0 3,14 55,0 2,24 25,5 0,00 ·

· CeboRa . .0.,:1.2, 36,7, J.,211. 38,0. .1,7.1 , :m,o 2,8J 3.1,9 0,00

Marz Grano 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
C:haGHI~ V.t:\o1aUzas P... opo 0.0 .0,00 , M o/XJ M 0,.3.1 3.S ,0,00_ ·

Zanahori<t 0,00 0,0 0,00 0,0 0,17 2.9 2,49 28,4 0,00 ·
Cl>ac<o ea.e.-. - O,,(lO .0;0 ,0,20 ~.O - -0;00- 0.0 0,00 DA 0.00 ·
Otros Cultivos 0,08 25,0 1,89 56.0 0,69 12,1 O." 10,6 0,00 ·

· .Alfalfa.Aul~ORSUme .(!;Ol). 4,D .0,00 I O» 0.00 M o/XJ 0,0 0.00 ·
Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 0.0 0,00 0.0 0.00 0.0 0,00 0,0 0,00 ·

oPr.adlY.-a-N3~ -'1;09 '.' ,.();oo .~ - .(1;00 '.0 ."" ',0 --0;00 ·
Forestal Eucaliptus 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 ·

. Sti-pefficie :r-oUtl-Riego iA+8l -e,M· ...~ .", ·100;0 ·5,7~ ...~ -8,79 ..O~ .... ·
Superficie COll rotación (8) 0,05 18,1 0,47 13,8 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·
-Stlperfi ...ie fl9tca -de: -RfegoíAi -e,:.!8 . -SU . 2,99 .... -5,1~ . ~OO,-o -8,v9 fCO;Q- ~oo ·

-Riego -Permenente Agua Supel'fIciBI . -e,28- ;;'"3;0 i!,9B' .ge,3 5,'1-1 '30;3 I -8,1"9 75;4 -e;eo ·
Riego Evenlu:tl Agua Superficial 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 ·
"Rie-g... "Agua Subterránea '0;03' '1.2 '0;00 ·0;0 -0;00 ~~ '0;00 , ~~ ."", ·
Cultivada en Secano 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0,0 0,00 0,0 0,00 ·

forestado Sir,-Riego ·0;06 ' "0;0 "0;00 -e;0 ",oe '0,"0 -0:00 '0,"0 ' -e,-ea·'
Indirectamente Productiva 0,06 15,5 0,13 ',9 0,22 ',4 0,13 1.1 0,00 ·-. -sIn uso 1"utr1rn:iaITTrerrte 'Cultivabte "0;01 ' 1.6 ' '0,1'l' '5,3 '0,$1 - ó,' , ;99 . 1'l,1 ' "0;00 ·
Sin uso sin Potencial de Riego 0,01 2,S 0,02 0,5 0,05 0,6 0,75 6,0 0,00 ·

- 'Ttlta1"?Tmtt:rt '0,36 "tOG;G 3,21 ' 1'00;0 , '6,29 "Kl0,'O 1i;6S' 1'Oli;G "1);00' ·

Fuente: Elaboración propia

Capítulo 6-22 ARRAU Ingenieria EI.R.L.
ConstJtores en IngenierEa Hidráulica y de Riego H

M-Luisa SantanderB231, Providencia, Santiago. Chile. -Fono (56 2) 341 ,4800 Fax (56 2) 274 5023 e-mei/:'oficina@arrauingenieria:cl



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-17
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUT1COLAS Y HORTALlCEROS, SECTOR 3

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

RUBRO CULTrvo
El E2 E3 E4 ES

.

(h.) (%) (ha) (%) ("" (%) (ha) (%) {"" (%)
Durazno 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 , 0,00

Nogal 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Palto 0,00 , 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -

Frutales
Uva de Mesa 0,00 - 0,00 - 4,18 48,6 0,00 - 0,00 -
Huerto Frutal 0,00 · 0,00 . 0,00 0,0 0,00 · 0,00

Otros Frutales 0,00 · 0,00 - 2,33 27,1 0,00 - 0,00 -
Alcachofa 0,00 - 0,00 - 2,09 24,3 0,00 · 0,00 -
Cebola 0,00 - 0,00 . 0,00 0,0 0,00 · 0,00 -
Malz Grano 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00 -

Chacras y Hortalizas Papa 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 ·
Zanahoria 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Chacra Casera 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00 -
Otros Cultivos 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Alfalfa Autoconsumo 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 ·

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Pradera NatlJral 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00 -

Forestal Eocaliptus 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00

Superficie Total Riego (A+B) 0,00 · 0,00 - 8,61 100,0 0,00 · 0,00 -
SuperfiCte con rotación (B) 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00 ·
Superficie Flsil;3 de Riego (Al 0.00 · 000 - 8,61 100,0 000 · 0,00 -

Riego Permanente Agua Superficial 0,00 · 0,00 - 8,61 90,9 0,00 - 0,00 -
Riego Eventual Agua Superficial 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00 -
Riego Agua Subtenánea 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Cultiváda en Secano 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00

Forestado Sin Riego 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 - 0,00 -
Indirectamente Productiva 0,00 - 0,00 - 0,86 9,1 0,00 - 0,00 -
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,00 · 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00 -
Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 - 0,00 - 0,00 0,0 0,00 · 0,00 -
Total Predlal 0,00 · 0,00 - 9,47 100,0 0,00 · 0,00 ·

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.2-18

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS FRUTiCOLAS y HORTAUCEROS. SECTOR 3

PREDIOS PROMEDIO NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

El E2 E3 E' E5
RUBRO CULTIVO

!ha) 1%) (ha) 1%) ,ha) 1%) 1"" . (%) ,ha) ,%)
Ourazno 0.00 · 0,00 - 0,00 0.0 0,')0 0.0 0.00 0.0

, N~ar · 0,00.1 · 0,00 - Q,62 , 5.3 1,')5 . 10,1 . 1,28 ,9
Pallo 0.00 · 0.00 - 0,00 0.0 MO 0.0 27,92 64.3

Frutales
l.JlIa delollesa ~OO · ~OO - 1.,20 , Jo.> 0.')0 . ~O ~OO 0,0

Huerto Frutal 0.00 - 0.00 - 0,00 0.0 O.'" 0.0 0,00 0.0

. OJrosF.rll1ales · D.,oo. - . D.,DO_ · 0,60 , 5,1 O,JO . ~O 2,JJ5 4,7

Alcachofa 0,00 · 0,00 - 0,00 0.0 3,51 33,6 1,60 3.7

, C'Alhlllla ,0,00 · , o,DO. · 3.)6 3j,9 0.;>0 . O.D 0.,00 O~

Malz Grano 0,00 - 0,00 - 0,00 0.0 4,56 43,6 3,84 8.8

Cbacr.as V.Ho1alizas . p""," O,," - 0.00 · 1,40 1.1.,.9 0.;)1) O~ 0.00 M
ZanahOfia 0.00 - 0,00 · 1,80 15,3 D,lO 0.0 2,56 5.'

ChacA .ca!óer3 .0,00 1 - 0.00 - , .0,.84 j 1,1 0,;)1) O.D 2~4 S;¿

Otros Cultivos 0.00 - 0,00 - I 1,58 1 13,4 1,33 12,7 0,00 0.0

1Praderas y Forrajes

Alfalfa .AuIoocmsooto .... - O,," - D." .~ 0,>0 O~ 0.00 0.0

Alfalfa Corle 0,00 · 0.00 · 0,00 0.0 0,00 0.0 1,92 ...
~..aNat(fl'.al 0.00 - - 0,00 - .0,-00 0.0 .... Oft 0.00 M

Forestel Eucaliptus 0.00 · 0.00 · 0.00 0.0 0,00 0.0 0.00 0.0

~ :rOOtl-R-iego{A+B) · .e,oo - .... · H;W , 'fOO,.e W,4.S 400~ "Z¡4Z '...~
Superficie con rotación (9) 0.00 · 0.00 · 5,00 42,4 0,00 0.0 3,33 7.7

Superflcie-Ñsica-de .ftic90{~·1 .... · .... · - ii¡80 57;6 1{1;~S '100;0 40;C9 92,!

'RiegoPernu:menlc~uo Superficial '0,00 · 0;00 · 6;80 88,1 10,45 -85,1 40,09 19,3

Riego Eventual Agua Superficial 0,00 - 0.00 - 0,00 0.0 0,00 0.0 0,00 0.0

-Riego Ag1l5 '~l:lbterréne8
~'"" - . '6;00 · -o;Ge ~~ -tI;GO .~ ~." {);O

Cultivada en Secano 0.00 - 0.00 - 0,00 0.0 0.00 0.0 0,00 0.0

, fuestmto -sin 'Riego · -C;eO' · ' -e;OO' - '0;00 'O;a 1:1;00 '0;0 "0;00 -o,-e
Indirectamente ProducUva 0,00 - 0.00 - 0,80 10,3 0~5 5.3 1,79 O.'
Sin uso 'Porencralrmmte 'Caltivable "0;00 . - ' '0;00' - -0:00 11;0 '0,'1'6 ' '5;4 21,1'9 . 1"0,2

Sin uso sin Potencial de Riego 0,00 · 0,00 · 0,12 1.6 0,40 '.2 144,74 69,6

Tutaí'Predial ' "0;00' · '0;00' · i,72 1'00;0 ' 12,25' 100;0 , 207;82 ' 11)0;0

Fuente: Elaboración propia

6,1.2.3. Superficie Expandida

Efllos -Cuadros ii.1.2.3-1 a 6.1.2.3-22 sepr"senta la superficie "xpendida para
cada nivel tecnológico. sector y el total del área de estudio en Situación Con Proyecto con
Proyecto.
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6,1,2,3-1

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS GANADEROS, SECTOR 1

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

E1 E2 E3 E4 E5 Total
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) 1%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Patio 0,5 14,3 0,0 0,0 2,4 2,2 0,0 0,0 0,0 0,0 2,' 1,3
Frutales Uva Vl(llfera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Huerto Frutal 0,0 0,0 0,0 0,0 3;2 2,' 0,0 0,0 0,0 0,0 3;2 1,5
Alcachofa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 ',4 23,8 ',4 4,4
Cebola 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Chacra Casera 0,0 0,0 0,5 5,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5 0,3
Otros Cultivos 0,0 0,0 0,0 0,0 2,' 2;2 0,0 0,0 0,0 0,0 2,' 1,1
A1faUa Autoconsumo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 2,' 85,7 10;2 95,0 102,4 92,' 48,1 100,0 30,1 78;2 193,7 91,2

Prndera Natulal 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Superficie Total Riego (A+B) 3,4 100,0 10,8 100,0 110,3 100,0 48,1 100,0 39,5 100,0 212,1 100,0

Superficie con rOlación (B) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie FIslca do Riego (A) 3,4 100,0 10,8 100,0 110,3 100,0 48,1 100,0 39,5 100,0 212,1 100,0

Riego Permanente Agua Sl4lerficial 3,4 53,8 10,8 85,3 110,3 71,8 48,1 98,' 39,S 91,3 212,1 79,9

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego Agua SltltelTánea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Cultivada en secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 25,4 16,5 0,0 0,0 0,0 0,0 25,4 ',5
Indirectamente Productiva 2,' 45;2 1,' 14,7 2,1 1,3 0,2 0,5 3,' ',7 10,8 4,1

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 0,0 0,0 0,0 11,1 7,2 0,0 0,0 0,0 0,0 11,1 4,2
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 4,' 3,1 1,3 2,7 0,0 0,0 6,1 2,3

Total Predial 5,2 100,0 12,6 100,0 153,7 100,0 49,6 100,0 43,3 100,0 265,5 100,0

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingenieria E.I,R.L. Capitulo 6·25
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.3-2

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 1
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

CULTIVO
El E2 E3 E' E' Total

RUBRO
jh'l).1 1%)jh'l) . ~%L Ih'l) .1%) ~ha.) ~%). ~ha.) 1%) ~ha.) ~%)

Palto 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0,0 - 0.0 0,0 0,0 0,0

Frutales · Uva Vinllera 0,0 - 0,0 . · I 0,0 J - 0,0, - 0.0 0,0 O_O 0.0

Huerto Frutal 0,0 - 0,0 - 0,0 · 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

Alcaf'.hofa " 0,0 - 0,0 - 0.0 · 0,0 - 0.0 ~O 0,0 0,0 "

JChacms JIHortalizas.

Cebolla I 0,0 - 0,0 0,0 - 0.0 - 0.0 0,0 0.0 0,0

Ma{Z Gr.ano IIp . · 0.0 · 0.0 - 0.0 - 0,0 DO 0.0 0,0

I Chacra Casera 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

· Otre"" ClJltiv.os · o~ - Op - Op - Op - 0,0 00 "p n,n
AJlalfa Autoconsumo 0,0 - 0,0 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

.P.raderas.y .F.W.fajes · Alfalfa Cl;)11e 0.0 I · nn · n,n - O~ - .13.1,8 1.100.0 ~3.1.,8 ~DO,!J

Pradera Natura! 0,0 · 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 D,O 0,0

-Super.flcic :r.otal.RiegQ{.l:\ot.B) n.o - Pp - n.o - n.o - :13.1,8 1.00,0 1:n.,8 lOOP

Superficie con rotación (B) 0.0 - 0.0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

SupoÁIcic.;r~ica-de-Ri~{A1 n,o - n.o - n.o - Pp - .1-31,8 1-üO,o
""~

lOOp

-Riego·P.efmaAE:mte'Agua .superficial · -0;0 · ·0,0 · -DiO - n,o - ·13·1,8 1~ ,-Q H-1,8 ·11,9
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 '),0 0,0

-PJcsc Agl:le .sub-Itm-éflea .Q;O ·O,.0 -9,.0 . -0,-0 - .j818 ·1,6 1-8,8 1¡6

Cultivada en Secano 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 l,O 0,0

·F0restado ·Sin-Ricgo · -9;0 - .o,-e . -0;0 · Q~ - 13,Z U 13,2 -1 ,~

Indirectamente Productiva 0,0 · 0,0 - 0,0 - 0,0 - 18,8 1,6 18,8 1,6

Si;¡ 'd'30 'Potc-rrcin-lnel'lle Cultivable · '0;0 - 0,0 - -0;0 - .0,-6 - .$4,-7 7;1 '~,? 7,1

Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 0,0 0,0 - 0,0 - 931,9 77,7 931,9 77,7

'f"Otal"Predial · "6;0 - "6;01 - -&;6 - -6;6 - 1.1'9'3,2 W6;El 1.1'99,1 "','
Fuente: Elaboración propia

Capítulo 6-26 ARRAU lngeníeria E.1.R.L.
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.3-3
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUT]cOLAS Y HORTAL/CEROS, SECTOR 1

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

RUBRO CULTIVO
El E2 E3 E4 E5 Total

jh<) 1%) .1hld 1%) jhal j'o\) . jhal ~.".) 1h¡¡) j%l jh<) j%)
Ourazno 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

· Nogal 0.0 . 0,0 0,0 0,0 0,0. 0,0 0,0. · 0.0 · 0,0 0,0
Palto ',4 4,3 3,7 9,1 15,9 30,1 0,0 · 0,0 · 21,0 15,6

Frutales
· Uva.de.Mesa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0. · 0,0 0,0

Huerto Frutal 13,4 40,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 13,4 10,6

· Otros.F.rutales .1.9 5,8 13,0. 31.,8 o,, 0,0 0,0 · 0,0 · 14,9 11,8

Alcachofa 6,2 18,8 8,0 14,5 4,8 9,0 0,0 · 0,0 · 16,9 13,4

, C.ebaaa Op ~p .1.,.q . 4~ Op ~,O 0,0 · 0,0 · '" 1,.,
Ma!z Grano 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

CnactaS .y.I:lor:ta~4l$ · -Rapa .0,.0 . Op Op Op S,9 lB, OP · OP · .~ 7.,8

Zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
.chacfa CaseJa :1-,4 . 23~ ,~ 4~ 4,8 . S,o . ~p · ~p · ~4.J H,3

Ol1os Cultivos 0,0 0,0 10,8 26,4 7,9 15.0 0,0 · 0,0 · 18.7 14,8

.Alfalfa Autocol\sumo
~'"

~,O 0,0 ~,o
~'" ~,' ~,O · '.0 · .0;0 O,,

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 2,' 7~ 3,7 9,1 9,5 18,1 0,0 · 0,0 · 15,6 12,3

·Pradeta-NaunJ ',0 ~,O ·0,0 .Q;C ',0 0,0 ,0;0 , 0,0 · ·0,0 ~,O

Forestal Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
-&tpemcic :Total-Riego-{A+B) -33,-1 '00.0 -40,9 ·100,0 -.52.,1 -100,0 0,0 - -0,0 · -116;7 -100,0

Superficie con rotación (Bl 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Supe:rflcie.fk>icB-ee-RfegOi"fAi 33,4 'lOOp "0,9 109;8 -5Z.:¡ 409;8 ~~ · . 00;9 · 126,7 100;8

-Riego -Pe1rnanerrte Aguft 5upeñlCiel ' 33;1 51,1 -49,9 . '94;0 Si!:,1 <68;0 .~ · '6;6' · H~6,7 <6B,2 .

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
. -Riego Agtls'Sttbterráne'a '0;0 . '0;0 ',' M -O~ . ',0 0,- · . '6;0 · 0,0 '0;0

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
, me'S1:t!l"do'Sin'Rie-go '0,'0 ·o;e '0;0 . .~ ·0,'0 '0;0 '0;0 · i);0 · '0,'0 '0;0

Indirectamente Productiva 21,6 33,3 2,8 8,0 8,8 8,8 0,0 · 0,0 · 31,0 16,1

Sin "USO ·PuterrciatrrreTIte "Cuttivab"1<! 7,7 11 ;9 '0;0 . '0;0 17;9 23,2 . '0;0 · '0;0 · 25;6 15;6

Sin uso sin Potencial de Riego 2,4 3,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 2,4 1,3
, 'I"ob1"Prntfur1 '611-,7 -roO;O '45;5 . -roO;o 77;5 1'00;0 '0;0 . · "(1;0 . · 18'5,7 "100;0

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingeniería E.1.R.L. Capítulo 6·27
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Proyecto de Prefactibilldad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6,1,2,3-4

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS FRUTíCOLAS Y HORTAlICEROS, SECTOR 1

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

El E2 E3 E' E5 Total
RUBRO CULTNO

(ha) (%1 (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno 0,0 0,0 10,0 57,4 38,1 44,8 0,0 0,0 0,0 0,0 48,1 35,1

Nogal 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 O,, 20,0 0,4 0,3

Frutales "", 0,0 0,0 5,5 31,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,2 10,0 5,8 4,2

Uva de Mesa 0,7 7,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,7 0,5
Huerto Frutal 0,0 0,0 0,0 0,0 0,3 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,3 0,2

Ctros Frutales 0,0 0,0 0,0 0,0 15,9 18,7 24,0 100,0 0,0 0,0 39,8 29,1

P.lcachofa 0,0 0,0 0,0 0,0 5,4 5,3 0,0 0,0 0,0 0,0 5,4 3,9

Cebolla 0,0 0,0 1,9 10,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,9 1,4
Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas "'po 0,0 0,0 0,0 0,0 15,3 18,0 0,0 0,0 0,0 0,0 15,3 11,2

ZanahOlia 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Chacra Cuera 1,9 22,2 0,0 0,0 1,5 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0 I 3,5 2,5
Glros Cultivos 5,0 70,0 0,0 0,0 ',5 10,0 0,0 0,0 1,3 70,0 15,9 11,6

Alfalfa Auloconsumo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestal Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Superficie Total Riego (A+B) ',' 100,0 17,5 100,0 85,1 100,0 24,0 100,0 1,9 100,0 137,1 100,0

Supeñieie con rotación ¡B) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Superficie Flsic;.a de Riego (Al ',' 100,0 17,5 100,0 85,1 100,0 24,0 100,0 1,9 100,0 137,1 100,0

Riego Permanente Agua Superficial ',' 90,0 17,5 97,9 85,1 74.7 24,0 11,4 1,9 1,3 137,1 27,5
Riego Evenlual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego Agua Subterránea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 178,6 84,7 0,0 0,0 178,6 35,9
Cultivada en Secano C,O 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Forestado Sin Riego C,O 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
indirectamente Productiva 1,0 10,0 0,4 2,1 4,1 3,5 8,4 4,0 5,' 3,9 19,5 3,9
Sin uso Potencialmente Cultvable C,O 0,0 0,0 0,0 17,1 15,0 0,0 0,0 79,3 54,6 96,4 19,4
Sin uso sin Potencial de Riego C,O 0,0 0,0 0,0 7,5 5,7 0,0 0,0 58,4 40,2 66,0 13,3
Total Predial ',' 100,0 17,9 100,0 114,0 100,0 211,0 100,0 145,2 100,0 497,6 10D,O

Fuente: Elaboración propia

Capitulo 6·28 ARRAU Ingeniería E.I.R.L.
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Proyecto de PrefactibHidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
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CUADRO 6.1.2.3-5
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTiCOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 1
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

RUBRO CULTIVO E' E2 E3 E4 E5 Total

.(hll) !"/q). ,(hll) 1'>\) .(h.ll) 1%l . Jba) J%) . Jhll) 1'>\) (""l 1%l
Durazno 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0

. Nogal 0.0 · 38,3. 62,8 0,0 _ 0.0 0,0 · 0,0, · 38,3 29.9 .

Palio 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 · 0.0 · 0,0 0.0
Frutales

UlIa de.Mesa ~O · 22,7 37,2 54.3 81,0 0,0 · ~O · 77,0 5~'

Huerto Flutal 0,0 · 0,0 0,0 12,7 19,0 0,0 · 0,0 · 12,7 9,9

, Olros.F.rutalel> 0,0 · D,O 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0.0 · 0,0 0.0

Alcachofa 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

. Cebolla D~ · Dp D~ D~ D,O 0,0 · D,O · 0,0 0,0

Mafz Grano 0.0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Chacras y.l:lm:talizas _.P.apa 0;0 · D~ 0,0 0,0 , O~ D,o · 0.0 · D~ 0.0

ZanahorIa 0.0 · 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0

.chac~a case~a ·DA · 0.0 O~ 0,0 . 0,0 0'" · DA · 0'" 0,0

Otros Cultivos 0.0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0

, .Alfalfa.AlltoconsumQ D,D · -".o . DA 0.0 O'" 0.0 · .0,0· · 0,0 0,0

Praderas y FOlTajes AIfaIra Corte 0,0 · 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 · 0.0 · 0,0 0,0

·flFadefa -Natta'-aI .,0 · ,o", .,0 .0;0 .", O•• · .0;0 - .,0 ',.
Forestal Eucaliptus 0,0 · 0.0 0,0 0.0 0.0 0,0 · 0.0 · 0,0 0,0

·Sttpe:rlieie l'Otal-Riego1A+Bi . -t!;(l - "~;O- 'lOlI¡O ·&7;(l ...", .~ - -0;0 · ",28;0 'DO'"
SUperfICie con rotac)ón (B) 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0

-SUperfICie .flsica.oo~tcgo·(A) -0;0 · 061;0 -100,0 -67;0 '\00;0 -0;0 - ·OjO ~ '128;0 '\00,0

-Riego-Permanente Agua Stlperficial . 00;9 · 1'6.1:0 '5'1,9 '6>";8 95,5 -0;8' - .", ~i28;8 -S8,5

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0.0 · 0,0 0,0

f:iego-Agoa Snbterrénea '6;6 · '0;0
,

'6;G '0;0 .", . '6.-e · - -0;9 . · '.' -0;0

Cuttivada en Secano 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

, fores1adoSm-Riego '0;0 · -0,-0 '0;1:' 'O,-e -&;6 '6;0 · 'Q;e · '0;0 '6;0

Indirectamente Productiva 0,0 · 5,5 7,3 1,6 2,3 0,0 · 0.0 · 7,1 4,9

Sin tmI'Pulern:ratrm:rrte 'CuttlV3bm '0;0 J · 7,1 ',' 1~ 2,3 '0;0 · '0;0 · f>,'l 13;0

Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 · O,, 1,2 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · O,, 0,6

Tab1 "PrNIia1 '0;0 · 74;5 100;0 ' 10,2 100;0 -0;0 · "~ · -1-44;6 100;0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.3-6
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTíCOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 1
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

E1 E' E3 E' ES Total
RUBRO CULTIVO

lha) (%1 (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%1 (ha) (%1 (ha) (%1

Durazno 0,0 - 0,0 · 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0

Nogal 0.0 · 0,0 · 0.0 · 69,5 45,8 211,8 49,2 281,3 48,3

Palio 0.0 - 0,0 - 0.0 - 36,0 23,7 50,2 14,0 96,2 16,5
Frutales

Uva de Mesa 0,0 0,0 0,0 36,0 23,7 54.5 12,7 90,5 15,6- · -
Huerto Frutel 0,0 - 0.0 · 0,0 - 10,3 5,8 0,0 0,0 10,3 1,8

Otros Frutales 0,0 · 0.0 · 0,0 · 0,0 0,0 37,7 8,8 37,7 6,5
Alcachofa 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0

Cebolla 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0

Malz Grano 0.0 0,0 · 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Papa 0.0 · 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0 1S,8 ',' 1B,S 3,'
Zanahoria 0.0 · 0,0 · 0.0 · 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0

Chacra Casera 0,0 · 0.0 · 0.0 · 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0
Otros Cultivos 0,0 · 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0 37,7 6.6 37,7 6.5
Alfalfa Auloconsumo 0,0 · 0.0 · 0.0 · 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0

Praderas y Forrajes A1falla Corte 0,0 · 0,0 · 0.0 · 0,0 0.0 9.' 2.2 9,' 1.5
Pradera Nehral 0.0 0.0 · 0.0 · 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0

Forestal Eucallptus 0.0 · 0.0 · 0,0 · 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0
SuperfICie Total Riego (A+-B) 0.0 · 0,0 · 0,0 · 151,7 100,0 430,2 100,0 581,9 100,0

SuperfICie COIl rotación (B) 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 '6,2 5,5 211,' ',9
Superficie Flsica de Riego (A) 0,0 · 10,0 · 0,0 · 151,7 100,0 401,9 93,4 553,7 95,1

I
Riego Permanente Agua Sl4letficiel 0,0 · 0,0 · 0,0 · 151,7 87,2 401,9 22.3 553,7 28,1
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 · 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Riego Agua Subterrénea 0,0 · 0.0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0
Cu~ivada en Secano 0,0 I · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 I 0,0
Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 0,0 · 0,0 · 0,0 · 16,3 9,' 10,4 0,5 26,7 1,4

Sin uso Potencialmente Cultivabie 0,0 0,0 · 0,0 · 3,6 2,1 287,1 16,0 290,7 14,7
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 · 0,0 · 0,0 · 2,4 1,' 1.100,4 61,1 1.102,8 55,9
Total Predlal 0,0 · 0,0 · 0,0 · 174,0 100,0 1.799,8 100,0 1.973,8 100,0

Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingeniería E.I.R.L.
Consultores en Ingenierfa Hidráulica y de Riego
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
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CUADRO 6.1.2.3-7
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS GANADEROS, SECTOR 2

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

CULTNO
E1 E2 E3 E' E5 Total

RUBRO
(ha) 1%) (ha) 1%) (ha) (%) (h.) (%) (ha) (%1 (ha) (%1

Palio 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Frutales Uva Vinllera 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Huerto Frutal 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Alc.a.chofa O~ · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 O~ ·M · 0,0 O~

Cebolla 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

CJ:\¡u:r,a:;.y.. I;lOJja!jz.¡¡.s., .Malz .O!.an.o. ",O · "'''' "'''' "'''' O' O,, ",O ",O · O,,

""Chacra Casera 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

D.tr.o.s,.C!Jl!.i.vAS 0,0- · .0·,0 0,0 .0.0. 0.0 .0,0 0.0 0,0 · 0,0 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Praderas- y Forrajes. ·Alfalfa,Corte 0,0. · 28,2 101M· 48,9 100,0 7.8,a 100,0 0.0 · 156,0 .100,0.

Pradera Natural 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

S!Jpeñtcie Total Riego (Me) 0,0 · 28,2 100,0 .... 100,0 78,8 100,0 0.0 · 156,0 100,0

SupeñlCie con rotación (B) 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 · 0.0 0,0

SUperflCte Físi=de Riego {A} 0,0 · 28,2 100,!! .... 100,0 78,8 100,0 0,0 · 156-,0 11J0,O

Riego Pemianente Agua.~erfic4a! 0,0 · 28~ 81,3 48,9 18;2 78,8 66,9 0,0 · 156,0 72,5

Riego Eventual Agua Sl.4lerficial 0,0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Riego Agua Subterrtinca 0,0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 · 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 · 0,0 0.0

Forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Indirectamente Productiva 0,0 · '.7 13,5 8.7 13,9 0,0 0,0 0.0 · 13,4 6;2

Sin uso-Poler.cialmenfe Cuttivable 0.0 · 0,0 0,0 5,0 7,9 39,0 33,1 0,0 · 43,9 20,4

Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 · 1,8 5~ 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 · 1.8 0.8

Totai Predi..l 0.0 · 34,7 100,0 62,6 100,0 117,& 100,0 0,0 · 215,1 100,0

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.1.2.3-8

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS GANADEROS. SECTOR 2

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RU8RO
El E2 E3 E' E' Total

CULTIVO
(ha) (%) (ha) ("lo) (ha) ("lo) (ha) ("lo) (ha) (%) (ha) (%)

Palto 0,0 0.0 - 0.0 - 0.0 - 5,7 3,3 5,7 3,3

Frutales Uva Vinllera 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

Huerto Frutal 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0,0 - 1,6 0,9 1,6 0,9

Alcachofa 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0,0 - 1,7 1,0 1,7 1.0

Cebolla 0,0 - 0,0 - 0,0 I - 0,0 - 3,5 2.0 3,5 2.0

Chacras y Hortalizas Marz Grano 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0,0 - 0,0 0.0 0,0 0.0

Chacra Casera 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0.0 - 1,6 0,9 1,6 0,9

Otros Cultivos 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0.0 0,0 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0.0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,0 - 0,0 0,0 - 0,0 - 159,2 91,9 159,2 91,9

Pradera Natural 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0.0 0,0 0.0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0,0 - 173,2 100,0 173,2 100,0

Superficie con rotación (8) 0,0 - 0,0 I - 0,0 - 0,0 . 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Flsica de Riego (A) 0,0 - 0,0 - 0,0 . 0,0 I - 173,2 100,0 173,2 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,0 - 0,0 0,0 - 0,0 - 173,2 37,9 173,2 37,9

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego Agua Subterránea 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0,0 - 3,1 0,7 3,1 0,7

Indirectamente Pr,)ductiva 0,0 - 0,0 - 0.0 - 0,0 - 8,6 1,9 8,6 1.9

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 109,1 23,8 109,1 I 23,8

Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 163,6 35,8 163,6 35,8

Total Predial 0,0 - 0,0 - 0,0 - 0,0 - 457,6 100,0 457,6 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
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CUADRO 6,1,2,3-9

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS FRUTiCOLAS Y HORTALlCEROS, SECTOR 2

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

El E2 E3 E' E5 Total
RUBRO CULTIVO

(ha) (%) (ha) (%) ("') (%) (ha) (%) ("') (%1 (ha) (%)

Dlnzno 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 12,6 17,8 0,0 · 12,5 13.4
Nogal 1,1 5,9 1,8 23,8 0,0 · 0,0 0,0 0,0 , 2,9 3,1

Palto 5,5 35,2 2,5 33,4 0,0 , 0,0 0,0 0,0 · B,I B,S
Frutales

UVIl de Mesa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 5S,1 B2~ 0,0 · 5S,1 61,S

Huerto Frutal 3,S 23,0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0 0,0 · 3,S 3,8

Otros Frutales 1,8 11,8 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 , I,B 1,9

Alcachofa I,S 10,0 1,0 13,6 0,0 · 0,0 0,0 0,0 , 2,6 2,8

Cebolla 0,6 ',0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0 0,0 · O,S 0,7

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Papa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Chacra Casera 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 , 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0

Otros Cultivos 0,0 0,0 O,, 5,2 0,0 0,0 0,0 0,0 · O,, O,,

AJfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 1,5 9,3 1,8 23,8 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 3,3 3,5

Prader.a Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Forestal EucarlPtus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 15,7 100,0 T,' 100,0 0,0 · 70,6 100,0 0,0 · 93,9 100,0

Superficie con rotación (Bl 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Superficie Flsica de Riego (A) 15,7 100,0 T,. 100,0 0,0 , 70,6 100,0 0,0 · 93,9 100,0

Riego Permanente Agua Superficial t5,7 46,8 T,. 84,0 0,0 · 70,6 72,2 0,0 , 93,9 66,9

Riego Eventual Agua Superl'icial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Riego Agua Subterranea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0

Indirectamente Productiva 11,2 33,3 1,3 14,0 0,0 , 0,8 0,8 0,0 , 13,3 9,4

Sin uso Potencialmente Cultivable 1,2 3,5 0,0 0,0 0,0 · 26,4 27,0 0,0 · 27,6 19,6

Sin uso sin Potencial de Riego 5,5 16,5 0,2 2,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 5,7 4,1

Total Preclial 33,6 100,0 9,0 100,0 0,0 , 97,8 100,0 0,0 · 140,5 100,0

fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
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CUADRO 6,1.2.3-10

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTíCOLAS Y HORTALlCEROS, SECTOR 2
PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

I E1 E2 E3 E4 E5 Total
RUBRO

,
CULTIVO

lha) (%)-- {haj- (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%( (ha) (%)

Durazno 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 2,6 8,6 2,6 1,9

""9'1 0,0 0,0 0,0-
,

0,0 0,0 0,0 0:0 0,0 0,0 0,0· ·
PalIo 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 10,9 35,5 10,9 8,0

Frutales
tJva de Mesa 0;0- · 17,4' 36";1 0,0 0,0 0,0 · 0;0- 0;0' -17,4- -12;8-

Huerto Frutal 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Dúos Frufafes 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 1,6 5,1 1,6 1,1

Alcachofa 0,0 · 7,3 16,0 17,7 29,7 0,0 · 0,0 0,0 25,0 18,4

Cebolla , 0,0 · 0;0 0,0 5,0 8,3 0,0 · 0,0 0,0 5,0 3,7

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Cnacras y'Hortalizas 'Papa 0;0 0,0 0,0 0,0 0,0 0;0 6,2 20;3 6;2 4,6

Zanahoria 0,0 · 0,0 0,0 14,2 23,7 0,0 · 0,0 0,0 14,2 10,4

'Cfmcra Casera 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , · 0,0 0,0 0,0 0,0

Otros Cultivos 0,0 · 20,9 45,9 17,9 30,0 0,0 , · 9,3 30,5 48,2 35,4

Alfalfa Autoconsumo 0,0 · 0,0 0,0 ' 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,0 · 0,0 0,0 I 5,0 8,3 0,0 0,0 0,0 5,0 3,7

'Pradera -Natural 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestal Eucaliptus 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 0,0 · 45,S 100,0 59,8 100,0 0,0 · 30,7 100,0 131i,0 100,0

Supertície con rotación (8) 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie FIsíca de Riego (A) 0,0 · 45,S 100,0 59,8 100,0 0,0 · 30,7 100,0 136,0 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,0 45,61 94,7 59,8 90,1 0,0 30,7 27,9 136,0 60,6· ·
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego Agua Subterránea 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

forestado Sin Riego 0,0 · 0,0 0,0 0,0 I 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0

Indirectamente Productiva 0,0 · 2,5 5,3 3,1 4,7 0,0 4,4 4,0 10,0 4,5

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 · 0,0 0,0 3,5 5,2 0,0 85,0 59,1 68,5 30,5

Sin uso sin Potencial de Riego _0,9 · 0,0 0,0 q,o_ 0,0 0,0 · 9,8 8,9 9,8 4,4

Total Predial 0,0 · 4ll,1 100,0 66,3 100,0 0,0 · 109,8 100,0 224,3 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.3-11
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTicOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 2

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

RUBRO CULTIVO
El E2 E3 E' ES Total

· Jhal.J~M.. ..(!lal ' J~/..u .(ha) J°loJ ,(ha) ,e/o.) , .lh,,) i%J.. .lha) .(."/0),
Durazno 0,0 · 32,2 34,6 45,6 27,0 0,0 · 0,0 · 77,8 29,7

,t.{o,g¡lJ .0,0 · .0,0 ,0,0 0,0 n.o .0.0 · 0,0 · _0,0 0,0

Frutales
Palto 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

. .ll\l3.de.Me.s.a .0,0 · 28,9 .31,,1 1.Q9~ B5~ n.o n.o ,t3.8,7 >2~

Huerto Frutal 0,0 ',6 ',9 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · _.6 1,8

.D,tr.os .F.o.rtales · "~ · ,Z2 7.,8 ".0 .O~ "~ · .Ojl · ]2 2.8
Alcachofa 0,0 · 1.1 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0 · 1,1 0,_

...Geborra .0,0 · 0.7 0,8 D~ .D.,O Djl ..0,0 n.7 n.3
Marz Grano 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 · 0,0 · 0,0 0,0

.Cl:Jac~as.y.I::!artalizas. .P.apa n.o · .3,6 ..3,9 ..0,0 .0,0 .0,0 · ,0,0 · _3,6 .1,4

Zanahoria 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 · 0,0 0,0

. ,.Chacra _Casera ' .0,0 5,_ 5,8 1,2 .0,7 0,0 n,o .6,7 2,5

Otros Cultivos 0,0 · 9,3 10,0 6,2 3,7 0,0 · 0.0 · 15,5 5,9
Alfalfa-AutocollSumo, .0,0 - nA 0,0 .0,0 .0,0 n,o - ,0,0 - .0,0 .0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,0 · 0,0 0,0 6,2 3,7 0,0 · 0,0 · 6,2 2,_

.f!kidera.NaluFal 0,0 - 0;0 .0,0. .0;0 ,0;0 .0,0 - ·0;0 - .0,0 .0,0

Forestal Eucaliplus 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0

Superficie -Total..Riego.(A+-B) · -0,0 - 93;2 :100,0 :1-69,0 ·1ao,O ·0,0 - -0,0 - 262,2 ·100;0

Superficie con rotación (B) 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

-Supeñicie.flsica·de--Riesl°·(A) ·0,0 · ·93,.2 :100',0 -169',0 -100,0 '-D;O · ,0,0 - ·262,2 ·100;0

-.Riego-Permanente-Agua S<lpeFficial 0;0 · 93,2 79;5 '169;0 '81;0 '0,0 · ·0,0 · 262,2 -80;4
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

-RiegaAgua- Subt""ánea '0;0 0,0 '0,0 19;9 9~ 0,0 · '0;0 · ,1,9;9 6,1
Cultivada en Secano 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0

'Forestado'Sin 'Riego O~O 0.0 -0,0 -0,0 '0,0 -0;0 · '0;0 · 0;0 0,0

Indirectamente Productiva 0,0 · 8,1 6,9 6,4 3,1 0,0 - 0,0 · 14,5 ',5
'Sirruso'PotencialmeJite 'Culti'Jabte -0;0 · 9;8 -8,3 '0;0 0;0 0;0 · 0.0 · '9;8 3;0
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 · 6,1 5,2 13,4 6,_ 0,0 · 0,0 · 19,6 6,0
Total Pmdial I 0,0 · tt7,Z ¡Ov,ü' zaS,7 '100;0 'OjO · '0;0 · -325;9 100;0

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.1.2.3-12

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTíCOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 2

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

RUBRO CULTIVO
E1 E2 E3 EA ES Total

(ha) (%) (ha) 1%) (ha) (%) (ha) (~) (ha) (%) (ha) (%)

o.xam. 0.0 · 0,0 · 13,7 17,9 48,7 6C,O 0.0 0,0 62.' 23,2

Nogal 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 00 0,0 0.0 0.0 0.0

Palto 0.0 0,0 · 0.0 0,0 0,0 00 0.0 0.0 0,0 0.0
Frutales

Uva de Mesa 0.0 , 0.0 · 55,1 72.1 32,S 4C,O 63,9 57,3 151,5 56,3

Huerto Frutal 0,0 · 0.0 · 7,' 10.0 0,0 00 0,0 0,0 7,' 2.'
Otros Frutales 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0 0.0 00 47,5 42,7 47,5 17,7

Alca~fa 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0 0.0 00 0,0 0,0 0.0 0.0

Cebolla 0,0 · 0.0 · 0,0 0.0 0.0 00 0,0 0,0 0,0 0,0

Malz Grano 0,0 0.0 · 0,0 0.0 0,0 00 0.0 0.0 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Papa 0,0 · 0.0 · 0,0 0,0 0.0 00 0.0 0.0 0,0 0,0

Zanahoria 0.0 · 0.0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0

Chacra Casera 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0

Otros Cclllvos 0.0 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0

Alfalfa Autocoosumo 0.0 · 0,0 · 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0.0 · 0.0 · 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0

Pradera Natural 0.0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0

Forestal Eucaliptus 0,0 · 0.0 · 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0

Superf-ele Total Riego (A+B) 0,0 · 0,0 , 76,4 100,0 81~ 100,0 111,4 100,0 269,0 100,0

Supeñ)Cje con rotación lB) 0,0 · 0.0 · 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

SuperfICie Flsiea de Riego (A) 0,0 · 0.0 · 76,4 100,0 81,2 100,0 111,4 100,0 269,0 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 0,0 0,0 76,4 90,9 81,2 82,S 111,4 84,4· · 269,0 85,5
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego Agua Subterránea 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 , 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Indirectamente Productiva 0,0 · 0,0 , 2,1 2,S 1,0 1,0 5,' 4,4 8,9 2,'
Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 , 0,0 · 0,0 0,0 16,2 15,5 ',2 4,7 22,5 7,1
Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 , 0,0 · 5,' 6,' 0,0 0,0 ',' 6,5 14,2 4,5

Total Predlal 0,0 · 0.0 · 84,1 100,0 98,5 100,0 132,0 100,0 314,6 100.0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de PrefactibitJdad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rlo Aconcagua

CUADRO 6.1.2.3-13

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 3

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

RUBRO " E2 .3 '4 '5 Total
CULTIVO

(1).) (%) ("") (%) (ha) (%) (ha) (%¡ (ha) r"¡ 1"") (%)

Palto 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0
Frutales Uva Vio/fera 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0

Huerto Frutal 2,2 45,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 - 0,0 - 22 5,0
Alcachofa 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 - 0,0 · 0,0 0,0
CeboBa 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 - 0,0 · 0,0 0,0

Chacras 'J Hortalizas MaIz Grano 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 - 0,0 · 0,0 0,0
Chacra Casera 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Otros Cuftivos 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 - 0,0 · 0,0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 2,7 55,0 0,0 - 39,3 100,0 0,0 · 0,0 - 42,0 I 95,0
Pradera Natual 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Supeñleie Total Riego (MB) 5,0 100,0 0,0 · 39,3 100,0 0,0 - 0,0 - 44,3 100,0

Superficie con rotación (B) 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 - 0.0 - 0,0 0,0
Superficie Flsica de Riego (A) 5,0 100,0 0,0 - 392 100,0 0,0 - 0.0 - 442 100,0

Riego Permanente Agua Sl.4lerficial 5,0 80,0 0,0 - 39,3 502 0,0 · 0,0 · «,3 52,3
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
Riego Agua Slblerránea 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 · 11,8 15,0 0,0 - 0,0 · 11,8 13,9
Indirectamente Productiva 1,2 20,0 0,0 · 9,5 12,1 0,0 · 0,0 - 10,7 12,7
Sin uso Polenclalmente Cultivable 0,0 0,0 0,0 · 17.8 22,7 0,0 · 0,0 - 17,8 21,1
Sin uso sin Polenclal de Riego 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 - 0,0 · 0,0 0,0
Total Predial 6,2 100,0 0,0 · 78,4 100,0 0,0 · 0,0 - 84,6 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 6,1,2.3-14

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS GANADEROS. SECTOR 3

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

I
E1 E2 E3 E' ES Total

RUBRO CULTIVO
lha) J%) .(ha} .(%) ..[hl:!) .(%) Jha) 1'M .(ha) 10M .{hi3) 1%)

i Palto 0,0 , 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

fo.rtI!J~_s .l.!Jva.Yj[lltelIl 0,0 , .0,0 , 0,0 0,0 .0,0 0,0 ,0,0 .0,0 0,0 0,0

, Huerto Frutal 0,0 , 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

.AlGachnfa 0,0 , D~ , 4,5 .5,0 ',8 ],7.5 .0,0 ,op 14,.3 _9,8

Cebolla 0,0 · 0,0 , 13,5 15,0 0,0 0,0 0,0 0,0 13,5 9,2

..cha¡:;r.as.y.Hortalizas. .Malz.GraOD DP , .0.0 .0.0 p~ M P,o P,o M 0,0 M
Chacra Casera 0,0 , 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

.Qlms.C.u1tivo.s .op , ,0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 _,0,0 0,0 .0,0 _0,0

Alfalfa Autoconsumo 0,0 , 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Praderas y_Forrajes· Alfalfa .corte 0,0 0,0 71,7 80,0 16,4 .52,5 30,7 _100.0 1.18,8 _81,,1

Pradera Natural 0,0 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie ,TotatRiego.(A.+.B) _0,0 · ~o , .89,7 100,0 ,-26,2 _WO,O _JO,7 100,0 .146,6 100,0

Superficie con rotación (B) 0,0 , 0,0 , 24,0 26,8 13,1 50,0 0,0 0,0 37,1 0,0

Superficie: .F\fsiea-de.Rie:go.{A)- .0,0 - .0,0 - .65,7 ,73,2 13,1 SO,O 30,7 100,0- W9,5 -100,0

.Riego-RermaA<!t'lte -Agua ,Superlicial 0,0 , .0,0 -65,7 74,9 13,1 53,1 30,7 2,1 109,5 6,9

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 , 0,0 I , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

·Rlego -Agua .Subterr:;'i¡wa 0,0 · ,0,0 . 0,0 0,0 -0;0 -0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 , 0,0 , 13,8 15,8 0,0 0,0 0,0 0,0 13,a 0,9

-Foreslado -Sin·Riego 0,0 , 0;0 . 1,0,0 -0,0 ·0;0 ,0,0 D,e ·0;0 -0;0 0,0

Indirectamente Produ-;liva 0,0 , 0,0 3,7 ',2 0,7 2,7 ',1 0,3 8,S O,S
-Bin-lIso ·Potencialmerne--ClJltivable 0;0 , 0;0 , 0,0 , '0,0 0,0 0,0 30,7 2,1 30,7 1;9

Sin uso sin Potencial :fe Riego 0,0 , 0,0 , ... 5,1 10,9 44,2 1.400,8 95,5 1.416,1 a9,7

Total-Predial .,. , -0,0 , '&7,6 I 100-,0 24,7 100,0 1.466;4 100;0 1.5-78-,6 100,0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.3-15
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTicOLAS Y HORTALlCEROS, SECTOR 3

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

RUBRO
E1 E2 E3 E4 ES Total

CULTIVO
.Ih~L J04oJ- .(ha) .<%.1.. .(ha) J%) . .(hl!l. ,(%) jhaJ.. J%.I.. ,(ha) .(~V:.

Durazno 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0

..~.oJl¡¡1 0,.0 0.,0 Q,O , .2,4 8,2 0,0 .0,0 0,0 , <.4 3,6
Palto 3,1 29,4 0,0 , 16,8 57,1 0,0 0,0 0,0 , 19,9 30,1

Frutales
Uva ,de.Mesa 0,0 0,0 .0,0 , 2,5 ,SA 0,0 0,0 0,0 , 2,5 .3,7
Huerto Frutal O,, 5,9 0,0 , 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , O,, 0,9

Qtms):(tJtale.s .0.0 ,0,0 .0,0 · 4~ :1.6,.3 .0,0 n,o n,o 4~ ],3
Alcachofa 1,' 15,0 0,0 · 0,0 0,0 14,4 55,0 0,0 · 16,0 24,2
!:ehoJ¡, ,1~ 14.4 .0,0 · .0.0. .0,0 .6,5 25,0 _0.0 · .8,.1 1.2-,2
Malz Grano 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

,Ch.acras.yHortalizas .papa D,O D,O D,O - .0,0 D.O DD D,O D~ D~ D,O
Zanahor1a 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0

.,Chacfa-Casera 2,5 23,5 .0,0. - 0;0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 2,' 3,8
Otros Cultivos 1,2 11,8 0,0 - 2,9 10,0 5,2 20,0 0,0 - 9,4 14,2

--AlfalfaAutoCOflsumo D,O .0,0 0,0 , .0,0 .0,0 .0,0 0,0 D,O - _0,0 ,0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0
..p.radera.Natural .0,0 .0,0 _0,0 - _0,0 0,0 _0,0 _0,0 D,O - _0,0, 0,0

Forestal Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0
Su pcrflCie :rotal.Riego.{A+B) , ·10,6 ~OO,O DI' - -2M ~OO,O _26,2 .100,0 .0,0 - .66,2 ,100,0

Superficie con rotacrón (B) 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 , 0,0 0,0

Superfl(;ie·Frsica-de·Riego·{A) .10;6 --100;0 -010 29,4 -100,0 26,2 ·100,0 ·0;0 ·66,2 100,0

·Riego·F1ermanente-Agua Superficial :10;6 -48,0 ,0;0 - 29,4 22,9 26,2- 48;6 -O¡O · ·66,2 32,3
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
'Riego Agua Subterránea 0;0 0;0 0;0 - 0,0 0;0 0,0 0;0 0,0 - , 0,0 0,0
Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 - I 0,0 0,0

·ForestadoSin'Riego O~O D,O 0;0 - -80;9 -62,-9 26,2 48;6 -0,0' - '107,1 -52,-4

Indirectamente Productiva 4,0 18,1 0,0 - 3,2 2,5 1,5 2,8 0,0 I · 8,7 4,3
Sin"t:!l>'1l 'Potencralmeme-Oultivable '0;0 '0',0 '0;0 · 1'1,.5 '9,0 '0,0 0;0 -0,0 - 1'1 ;5 {i',6

Sin uso sin Potencial de Riego 7,5 33,9 0,0 - 3,' 2,8 0,0 0,0 0,0 - 11,1 5,4
-Total'Predial 22,-0 100;0 '0,-0 , 128,7 100,0 --53,9 100;0 0,0 - 204;6 100;0

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.3-16

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS. SECTOR 3

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

El E2 E3 E4 E' Total
RUBRO CULTNO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) rkJ (ha) ('4) (ha) (%)

Durazno 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Nogal 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 M 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Palto _,3 14, I 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · _,3 1,5
Frutales

Uva de Mesa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00,0 0,0 ·
Huerto Frutal 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Olros Frutales 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Alcachofa 7,5 24,2 0,0 0,0 31,4 55,0 15,7 25,5 0,0 · 54,6 18,8

CeboUa 11,3 36,7 53,7 38,0 17,1 30,0 19,6 31,9 0,0 101,6 35,0

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Papa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2~ 3,5 0,0 · 2,2 0,8

zanahoria I 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 2,' 17,5 28,4 0,0 · 19,1 ','
Chacra Casera I 0,0 0,0 8,5 ',0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 8,5 2,'
Otros Cultivos 7,7 25,0 79,2 55,0 ',' 12,1 '5 10,6 0,0- 100,3 34,5

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,0 0,0 0,0 I 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 · 0,0 0,0

Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 I 0,0 0,0 00 0,0 0,0 · 0,0 0,0

FQrestal Eucaliptos 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 30,8 100,0 141,4 100,0 57,1 100,0 61,5 100,0 0,0 · 290,9 100,0

SupeñlCie con rotación (B) 5,' 18,1 19,6 13,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 25,1 8,'
SUperfICie Frsica de Riego IAI 25,2 81,9 121,9 86,2 57,1 100,0 61,5 100,0 0,0 · 265,7 91,4

Riego Permanente Agua Superficial 25,2 73,0 121,9 90,3 57,1 90,8 61,S 75,4 0,0 265,7 84,6

Riego Evenlual Agua SupeñlCial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Riego Agua Subterránea I 2,5 7,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 2,5 0,8
Cultivada en Secano I 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 · 0,0 0,0
Indirectamente Productiva 5,3 15,5 5,3 3,' 2,2 3,_ O,, 1,1 0,0 · 13,7

_,_

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,6 1,8 7,2 5,3 3,1 5,0 13,9 17,1 0,0 · 24,9 7,'
Sin uso sin Potencial de Riego O,, 2,5 0,7 0,5 0,5 0,8 5,2 ',- 0,0 · 7,2 2,3
Total Predial 34,S 100.0 135,0 100,0 62,9 100,0 S',6 100,0 0,0 · 314,0 lDO,O

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.1.2.3-17

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO
PREDIOS FRUTiCOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 3

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

RUBRO CULTIVO
E1 E2 E3 E' E5 Total

. .(ha} .1"/oJ. .(ha). , .00, .(ha). . .l'M lh~. j~41 . .(hat ,I~J. _(h~_ I"!oJ
Durazno 0.0 · 0.0 · 0,0 0,0 0.0 · 0,0 · 0,0 0.0

NP.9ol1 0.0 · 0.0 · Q,Q. Q,O 0,0 · 0,0 · 0,0 Q.O

P"lto 0.0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0
Frutales

.~a..deMes.a 0,0 · .0,0 · .29,3 48,6 D,O · 0,0 · 29,3 0,0
Huerto Frutal 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

· O,UQS,F..urll:lle.s D.O · .0,0 · 16.3 21:,:1 D.O · ,0.0 · .1.6,3 .0.0

Alcachofa 0,0 · 0,0 · 14,6 24,3 0,0 · 0,0 · 14,6 0,0
_.c.ebQ11a ..0.0 · .0,0 · .0,0. .0,0 D.O · n,o · .0.0. D~

Malz Grano 0.0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

.Chacras jj.I:lortalizas · P..apa D.O · •• · ~.O .0,0 .0.0 · D~ · .0,0 ••0

Zanahoria 0,0 · 0.0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

.Cbacra-Casera ••0 · .o~ · .O,D .0,0 .0,0 · .0,0 · 0,0 .0,0

OlroS Cultivos 0.0 · 0,0 · 0.0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0.0

· .Alfalfa Auto:eOllSUmo .0.0 · 0.0 · .0,0 .0.0 "~ · .0,0 · .0,0- 0.0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0

-Pradefa.Natural .0,0 · 0,0 · -0,0 0,0 .0,0 .. 0,0 .. 0,0 0,0

Forestal Eucatiptus 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0.0 0,0

Superflcie.:robt.Riego.(A.B) ..,O - .0,0 - ...~ .100,0 .OA .- 0,0 .- .60,3 .0,0

SuperfICie con rotación (B) 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 - 0,0 - 0,0 Op

Supe-ñlCie·Flsica -de-Ricgo-{A) -O,. .. -0,0 .. <0,3 -100;0 .p .0;0 ."'~ ,•.o

-Riego-Perma;-.ente-Agua Superftcial 0.0 · 0,0 · ·60,3 -aO,9 -0,0 - 0,0 · -50,3 -00;9
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 - 0,0 0,0

-Rlego·Agua Sublerrénell 0,0 · '0,0 - 0,0 0,0 DiO · '0;0 · 1M '0,0

Cultivada en Secano 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 · 0,0 · 0.0 0.0
·ForestadO'Sin-Rlego 0,0 · "0,0 · 0,0 0;0 0,0 - O~O · DiO 0,0
Indirectamente Productiva 0,0 · 0,0 · 6,0 9,1 0,0 - 0,0 · 6,0 9,1

·Sm·tlso-putencialmenle'Cultival;ll~ 0;0 · -0;0 - -0;0 0;0 -0,0 - "0,0 · -0,0 O~O

Sin uso sin Potencial de Riego 0,0 · 0,0 · 0,0 0,0 0,0 - 0.0 · 0,0 0,0

'TotaJPrcdial "0;0 - OjO · '66,3 100;0 '0;0 - 0,0 · -66,S 100;0'

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 6.1.2.3-18
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

PREDIOS FRUTicOLAS Y HORTALlCEROS. SECTOR 3

PREDIOS EXPANDIDOS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

El EZ E3 E' E5 Total
RUBRO CULTNO

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Durazno (,,O - 0.0 · 0.0 0.0 0.0 O,,) 0.0 0.0 0.0 0.0

Nogal C',O - 0.0 · 7.' 5,3 11,6 101 10,2 2._ 29,3 '.8
PalIo 0.0 - 0,0 - 0.0 0,0 0.0 0,3 223,4 64,3 223,4 37,0

Frutales
Uva de Mesa 0.0 - 0,0 · 14,4 10,2 0.0 0,3 0.0 0.0 14,4 2,'
Huerto FrlJlal 0.0 - 0,0 · 0,0 0,0 0.0 O,l 0,0 0.0 0,0 0,0

Giros FrlJlales 0,0 - 0,0 · 7,2 5,1 0,0 O,l 16,4 ',7 23,6 3,9-
Alcachofa 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 38,6 33,6 12,8 3,7 51,4 8,5

':ebolla 0.0 - 0,0 · 45,1 31,9 0,0 0,0 0,0 0,0 45,1 7,5

Vlalz Grano 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 50,2 43,6 30,7 8,8 80,9 13,4

Chacras y Hortalizas :lapa 0,0 0,0 · 16,6 11,9 0,0 0,0 0,0 0.0 16,6 2,8

Zanahoria 0.0 0,0 · 21,8 15,3 0,0 M 20.5 5._ 42,1 7.0

::::hacra Casera 0.0 - 0.0 · 10,1 7.1 0,0 0.0 17.9 5.2 28,0 '.6
::>tros CultIvos 0.0 - 0.0 - 19,0 13,4 14,6 12,7 0.0 0.0 33,6 5.6

lUfalla Autoconsumo 0.0 - 0.0 - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 0.0 - 0.0 · 0,0 0.0 0.0 0.0 15,4 '.' 15,4 2.5

Pradera NatlXal 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0

Forestal Eucaliptus 0,0 - 0.0 - 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 I 0,0 0,0

Superficie Total Riego (MB) 0.0 - 0,0 · 141,7 100,0 115,0 100,0 347,4 100,0 GO~,O 100,0

SuperfICie con rotación (B) 0,0 - 0,0 · GO,O 42,4 0,0 O~ 26,6 7,7 86,1 14,]
Superficie Flsica de Riego (A) 0,0 - 0,0 - 81,6 57,6 115,0 100,0 ]20,7 92,3 511,4 85,7

Riego Permanente Agua ~erficial 0.0 - 0,0 · 81,6 88,1 115,0 85,1 320,7 19,3 517,4 27,4

Riego Eventual Agua S~erficial 0.0 - 0.0 · 0.0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0

Riego Agua Subterrtmea 0,0 0.0 · 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Cultivada en Secano 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 - 0.0 - 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0

Indirectamente Productiva
.-

0,0 - 0.0 - 9,6 10,3 7,2 5.3 14,3 0,9 31,1 1,6

Sin uso Potencialmente Cultivable 0,0 - 0,0 - 0,0 0,0 8,6 " 169,6 10,2 178,2 9,'
Sin uso sin Potencial de Riego '),0 0.0 · 1,' 1,6 ',4 32 1.157,9 69,6 1.163,7 61,6

Tot:ll Predial 0,0 - 0,0 · 92,& 100,0 135,2 100,0 1,662,6 100,0 1,890,3 100,0

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.1.2.3-19
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

SECTOR 1

RUSRO-
El E2 E3 E4 ES Total

CUt.,Tr'JO·
(ha) (%) (1)., 1"') (1).) 1"') (ha) 1"') ,''') {'lo} (ha) ,''')

Durazno 0,0 0,0 10,0 7,7 38,1 12,1 0,0 0,0 0,0 0,0 48,1 .3,7

N"""I 0,0 0,0 38,3 29,4 0,0 0,0 69,5 31,1 212,2 35,2 320,0 24,3

Palio 1,9 4,3 9,3 7,1 18,3 5,8 36,0 16,1 60,4 10,0 125,9 9,_

Frutales UIIll de Mesa 0,7 1,5 22,7 17,4 54,3 17,2 36,0 16,1 54,5 9,0 168,2 12,8
UI/3 Vinlferll 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

I Huerto Frulal 13.4 29,8 0,0 0,0 16,2 5,1 10,3 4,6 0,0 0,0 39,9 3,0

Otros Frutales 1,9 ,4,3 13,0 10,0 15,9 5,0 24,0 10,7 37,7 6,2 92,4 7,0

I
Alcachofa 6,2 13,8 6,0 4,6 10,2 3,2 0,0 0,0 9,4 1,6 31,8 2,4
Cebolla 0,0 0,0 3,7 2,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3,7 0,3

¡Chacras V,Hortalizas

Malz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Papa 0.0 0.0 0.0 0.0 25.2 6,0 0,0 0.0 ¡8.a 3.1 44,0 3,:3
Zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0
Chacra Casera 9,6 21.3 2,4 1.6 6.4 2,0 0,0 0,0 0.0 0,0 18..3 1.4

Olros Cultivos _,O 13,4 10,8 8,3 18,8 _,O 0,0 0,0 39,0 6,S 74,6 5,7

Alfana Autoconsumo 0.0 ~.o I 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0
Praderas y Forrajes Alfana Corte 5,3 11,7 14,0 10,7 111,9 35,5 48.1 21,5 171,3 28,4 350,5 26,6

pradera Nalll"al 0,0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0

FOfeslaJ Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 '0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

.supañlCie. T.otal.RiIl:go !A+.B~ 45,.t tDO,O 13Q,2 100,0 315,1 ~DD:D 223:7 100,0 603,4- 100:0 1.317,,5 100,0
Superficie con rotación (S) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 28,2 4,7 26,2 2,1

. ~ia_f1sica..d.eJile!!~.t"J ~~1 1D.o,D 1.3.0.2 jOo.,Q. 3'5.1 :ID.Q,O 223.7 '1)0,,0 .57~' .." j.2BS.3 97:,9

~!!QP..e«!!.m~w-Ag'J!t-~J.l~d;!1 ,,; ".o .t3Jl2 AV .3J.5,1 ]..5,9 ZD,7 !ó!-S .57~J ."'.0 1..289.3 302
Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

.~go.A9Ua...S:UPt~ál!o;'a- 0,0 (l,Q 0.0 ,0,0 O., 0.0. 1713,13 t 41.1 1.8,8, 0.,13 197.5- 4,'3
Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

FOfeBtado- Sin. Riego- 0.0 0,0 0.0 ,0,0 25,4 _,l 0,0 0,0 1:.\,2 0,4 3J3,S O,,

Indirectamente Productiva 25,4 31,S ¡0,3 6,' 14,6 3,5 24,9 5,7 36,6 1,2 113,6 2,7
SH\,v&o- PoIencialment-e--C:-LIlliY,able 7,7 9,5 7,1 ",8 4.1,S 11,5 3,6 0,8 .451,1 14,2 517,2 12,1
Sin uso sin Polencial de Riego 2,4 3,0 0,9 0,6 12,4 3.0 3,7 0,9 2.090,7 65,6 2.110,1 49,5
Total Predial 80,S 100,0- 148,50 1~,1J. 4150,3- 100,0 434,5 100,0 3.18-1,5 '<lOA 4.2~,4 100,0.

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.1.2.3-20

USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

SECTOR 2

E1 E2 E3 E4 ES Total
RUBRO CULTIVO

(ha) (ha) ('Yo) (ha) (%) (ha) (%) (ha) ('Yo)(ha) (%) ("lo)

Durazno 0,0 0,0 32,2 18,5 59,3 16,7 61,3 26,6 2,6 0,8 155,4 14,3

Nogal 1,1 6,9 1,6 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,9 0,3

Pairo 5,5 35,2 2,5 1,5 0,0 0,0 0,0 0,0 16,6 5,3 24,7 2,3

Frutales Uva de Mesa 0,0 0,0 46,3 26,5 164,9 46,6 90,5 39,2 63,9 20,3 365,6 33,5

Uva Vinlfera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Huerto Frutal 3,S 23,0 4,6 2,S 7,S 2,2 0,0 C,O 1,. 0,5 17,4 1,6

Otros Frutales 1,6 11,6 7,2 _,1 0,0 0,0 0,0 (;,0 49,1 15,6 58,1 5,3

Alcachofa 1,S 10,0 9,_ 5,_ 17,7 5,0 0,0 C,O 1,7 0,5 30,5 2,6

Cet:oUa O,.
_,O

0,7
0,_

5,0 1.4 0,0 C,O 3,5 1,1 9,6 0,9

Marz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 <,O 0,0 0,0 0,0 0,0

Chacras y Hortalizas Pa¡::a 0,0 0,0 3,. 2,1 0.0 0,0 0,0 <,O .,2 2,0 9,8 0,9

Zanahoria 0,0 0,0 0,0 0,0 14,2 _,O 0,0 <,O 0,0 0,0 14,2 1,3

Ch"cra Casera 0,0 0,0 5,_ 3,1 1,2 0,_ 0,0 (,,O 1,S 0,5 62 0,6

0[(05 Cultivos 0,0 0,0 JO,6 17,5 24,1 S,6 0,0 (,,O 9,3 3,0 64,1 5,9

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 1,5 9,3 30,0 17,2 50,1 17,0 78,8 34,2 159,Z 50,5 329,5 30,2

Pra:lera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestal Eucaliptos 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Superf"lCie Total Riego (A+8) 15,7 100,0 174,5 100,0 354,1 100.0 230,7 100,0 315,3 100,0 1.090,4 100,0

SuperfICie con rotación (8) 0.0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 0.0
Superficie Flsica de Riego (A) 15,7 100,0 174,5 100,0 354,1 100.0 230,7 100,0 315,3 100,0 1.090,4 100,0

Riego Permanente Agua Superficial 15,7 46,8 174,5 83,5 354,1 84,0 230,7 73,4 315,3 45,1 11.090,4 55,0

Riego Eventual Agua Sl.4)erficial 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Riego Agua Subterránea 0,0 0,0 0,0 0,0 19,9 4,7 0,0 0,0 0,0 0,0 19,9 1,2

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestado Sin Riego 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3,1 0,_ 3,1 0,2
¡ndirectamente Productiva 11,2 33,3 16,6 8,0 20,3 _,8 1,8 O,S la,e 2,7 68,7 _,1

Sin uso Potencialmente Cultivable 1,2 3,5 9,8 _,7 6,- 2,0 81,6 26,0 180,3 25,8 281,3 16,e

Sin uso sin Potencial de Riego 5,5 16,5 8,1 3,9 19,0 4,5 0,0 0,0 18Z,O 26,0 214,6 12,e

Tolal Predial 33,6 100,0 209,0 100,0 421,8 100,0 314,1 100,0 699,5 100.0 1.678,0 100,0

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.1.2.3-21
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

SECTOR 3

RUBRO CULTIVO
El E2 E3 E4 E5 Total

1''' 1'1.) lh" . (%1 1'''' '(%1 lh" . 1'10) 1''' (%1 lh" (%1
Durazno 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0
nogal u;u 1r,1r 0;0 '0;0 '9;8 2.' 11,0 ',1 10,2 2.7 31,7 2,S
Palto 7,5 16,1 0,0 0,0 16,8 4.0 0,0 0,0 223,4 59,1 247,6 20,4

"Frutales Uva de1illesa O,D D,D D,D D,U 46,2 11,1 U,U U,U U,U U.U 46,2 3,;
Uva Vlnlfera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0

'"Ruer'to "FrlitaT 2,Y S,2 U,U U,U D,D U,U U.U O,U U,U O,D 2.Y 0,2
Otros Frutales 0,0 0.0 0,0 0,0 28,3 6,8 0,0 0,0 16,4 4,3 44,7 3,7

• Píl"cacñoTa Y,O Hl,'5 U,U 0,0 51J,; 12.1 713.S '34,'3 12,'8 J,' lST,U 12,5
Cebolla 12,8 27,7 53,7 38,0 75,7 16,1 26,2 11,4 0,0 0,0 166,5 13,9

. MálzBrano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 51J,2 21,9 30,7 8,1 130,9 6.7
Chacras y Hortalizas Papa 0,0 0,0 0,0 0,0 16,8 4,0 2,2 1.0 0,0 0.0 1S,0 1.6

Zanahoria O,n 0,0 0:0 0,0 23,3 S,6 17,0 7,6 20,0 0,4 61,2 5,1

Chacra Casera 2,5 5,4 8,5 6,0 10,1 2,4 0,0 0,0 17,S 4.7 39,0 3,2

Otros Cultivos 8,' 19,3 79,2 56,0 28,8 6,' 26,4 11,5 0,0 0,0 143,3 11,8

Alfalfa Autoconsumo 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Praderas y Forrajes
,

Alfalfa Corte 2,7 5,9 0,0 0,0 111,1 26,6 16,4 7,1 46,1 12,2 176,3 14,5

Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Forestal Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Superficie Total Riego (A+B) 46,3 100,0 141,4 100,0 417,5 100,0 228,9 100,0 378,1 100,0 1.212,2 100,0

Superficie con rotación (B) 5,6 12,1 19,6 13,8 84,0 20,1 13,1 5,7 26,6 7,0 148,9 12,3

Superficie Flsica de Riego (A) 40,7 87,9 121,9 86,2 333,4 79,9 215,8 94,3 351,5 93,0 1,063,3 87,7

Riego Permanente Agua Superficial 40,7 65,0 121,S SO,3 333,4 64,6 215,8 73,1 351,5 11,2 1.063,3 25,7

Riego Eventual Agua Superficial 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Riego Agua Subterránea 2,5 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,5 0,1

Cultivada en Secano 0,0 0,0 0,0 0.0 13,8 2,7 0,0 0,0 0,0 0,0 13,8 0,3

Forestado Sin Rieso 0,0 0,0 0,0 0,0 92,7 17,9 26,2 8,9 0,0 0,0 118,9 2,9

Indirectamente Productiva 10,6 16,8 5,3 3,' 34,2 6,6 10,3 3.5 18,4 0,6 78,7 1,9
Sin uso Potencialmente Cultivable 0.6 1,0 7,2 5,3 32,5 6,3 22,6 7,6 200,3 6,4 263,1 6,4
Sin uso sin Potencial de Riego 8.3 13,3 0,7 0,5 10,0 1,' 20,5 6,9 2.558,7 81,8 2.598,1 62,8
Total Predial 62,7 100,0 135,0 100,0 516,5 100,0 295,3 100,0 3.128,9 100,0 4.138,4 100,0

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.1.2.3-22
USO DEL SUELO SITUACiÓN CON PROYECTO

TOTAL ÁREA DE ESTUDIO

E1 E2 E3 E4 E5 Total
RUBRO CULTIVO

(ha) ("lo) (ha) ("lo) (ha) ("lo) (ha) ("lo) (ha) ("lo)(ha) ("lo)

Durazno O..) 0,0 42,3 9,5 97,4 9,0 61,3 9.0 2,6 0,2 203,6 5,6

Nogal 1,1 1,0 40,1 9,0 9,8 0,9 81: 11,9 222,4 17,2 354,6 9,8

Palio 149 13,9 11,8 2,7 35,1 3,2 36,0 5,3 300,4 23,2 398,2 11,0

Frutales Uva de Mesa 0,7 0,6 69,0 15,5 265,3 24,4 126,5 18,5 118,5 9,1 580,0 16,0

Uva Vinlfera O,,) 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Huerto Frutal 199 18,6 4,6 1.0 23,8 2,2 10,3 1,5 1.6 0,1 60,2 1,7-
Otros Frutales 3,7 3,5 20,3 4.5 44,2 4,1 24,0 3,5 103,1 8,0 195,3 5,4

Alcachofa 16,8 15,7 15,4 3.5 78,4 7,2 78,6 11,5 24,0 1,8 213,2 5,9

Cebolla 13,5 12,6 58,2 13,0 80,7 7,4 26,2 3,8 3,5 0,3 182,0 5,0

Malz Grano O,J 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 50,2 7,3 30,7 2,4 80,9 2,2

Chacras y Hortalizas Papa O,J 0,0 3,6 0,8 42,0 3,9 2,2 0,3 25,1 1,9 72,8 2,0

Zanahoria O,J 0.0 0,0 0,0 37,5 3,4 17,5 2,6 20,5 1,6 75,4 2,1

Chacra Casera 12.1 11,3 16,3 3,7 17.7 1,6 0,0 0,0 19,5 1,5 65,5 1.8

Otros Cultivos 15,0 14,0 120,6 27,0 71,7 6,6 26,4 3,9 48,3 3.7 282,0 7.8

Alfalfa Autoconsumo O,l 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0

Praderas y Forrajes Alfalfa Corte 9,5 8,8 44,0 9,9 283,1 26,1 143,3 21,0 376,6 29,0 856,4 23,7

Pradera Natural O.J 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0

Forestal Eucaliptus O,J 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Superficie Total Riego (A+B) 107,1 100,0 446,1 100,0 1,086,7 100,0 683,3 100,0 1.296,8 100,0 3.620,1 100,0

Superficie con rotación (B) 5,5 5.2 19,6 ... 84,0 7,7 13,1 1,9 54,9 4,2 177,2 4,9

Superficie Flsica de Riego (A) 101,5 94,8 426,6 95,6 1,002,7 92,3 670,2 98,1 1.241,9 95,8 3.442,9 95,1

-
Riego Permanente Agua Superficial 101,5 57,4 426,6 86,6 1.002,7 74,1 670,2 64,2 1.241,9 17,7 3.442,9 34,1

Riego Eventual Agua Superficial O,J 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Riego Agua Subterránea 2,5 1,4 0,0 0,0 19,9 1,5 178,6 17.1 18,8 0.3 219,8 2,2

Cultivada en Secano O,J 0,0 0,0 0,0 13,8 1,0 0,0 0,0 0,0 0.0 13,8 0.1

Forestado Sin Riego O,J 0,0 0,0 0,0 118,1 8.7 26,2 2,5 16,3 0,2 160,6 1.6

Indirectamente Productiva 47,2 26,7 32,2 6,5 69,0 5,1 37,0 3,5 75,8 1,1 261,3 2,6

Sin uso Potencialmente Cultivable 9.5 5,3 24,0 4,9 88,7 6,6 107,8 10,3 831,7 11,9 1.061,6 10,5

Sin uso sin Potencial de Riego 16,2 9,2 9,7 2,0 41,4 3,1 24,2 2,3 4.831,3 68,9 4.922,9 48,8

Total Predial 176,8 100,0 492,5 100,0 1,353,6 100,0 1.04L,1 100,0 7.015,9 100,0 10.082,8 100,0

Fuente: Elaboración propia

6.1.3. Gradualidad de los Cambios Propuestos

Para la determinación del periodo de transición de los márgenes entre Situación
Actual y Situación Con Proyecto. para especies anuales y frutales ya existentes, se
consideran curvas de gradualidad distintas dependiendo del estrato de tamaño y de la
presencia o no de actividad en cada predio. Esta gradualidad también es aplicable a la
incorporación de nuevos terrenos con cultivos anuales.

Para determinar los tiempos de incorporación de cultivos (y luego de la tecnologia)
se estableció como criterio base que los agricultores de estratos menores tienen mayores
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trabas de capital y por sobre todo culturales que les impiden asimilar rápidamente los
cambios producidos en el entorno, en este caso, el mejoramiento de los canales.

Por otra parte, para el caso de los frutales, se consideró una implementación más
lenta de uva de mesa, debido a la mayor inversión en estructuras de sustento.

Estos supuestos fueron validados con los agricultores en terreno.

Es asi como la estabilización estimada para los predios de los estratos 1 y 2 se
logra en un período de cuatro años. Para predios mayores el periodo es de tres años.

De acuerdo con estas estimaciones, a continuación en los Cuadros 6.1.3-1 Y
6.1.3-2 se presenta la gradualidad porcentual y los valores ponderados para cada uno de los
estratos de tamaño.

CUADRO 6.1.3-1

GRADUALlDAD PORCENTUAL - ESTRATOS E1 Y E2
ESPECIES ANUALES Y FRUTALES EXISTENTES

Año Estabilización de
Márgenes (%)

1 10
2 30
3 60
4 100
5 100

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.1.3-2
GRADUALlDAD PORCENTUAL - ESTRATOS E3, E4 Y ES

ESPEClES ANUALES y FRUTALES EXfSTENTES

Año Estabilización de
Máraenes t%)

1 20
2 50
3 100
4 100
5 100

Fuente: Elaboración propja
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Cabe señalar que las distribuciones porcentuales están en directa relación con la
capacidad empresarial y tecnológica de cada uno de los estratos je tamaño considerados.
De esta forma, en tos predios pertenecientes a estratos menores se na estimado una tasa de
crecimiento anual menor que en predios de mayor tamaño.

En la determinación de la transición entre la Situación Actual y Con Proyecto de las
nuevas plantaciones de nogal, palto y mandarina (rubro "Otros Frutales") se consideró un
período de eslable:::imiento de tres años para todos tos estratos y sectores del área de estudio.
En el caso de uva de mesa el periodo fue de cuatro años para todos los estratos y sectores.
Además del periodo de establecimi~nto y de puesta en riego se consideró la progresión natural
de producción asociada a la edad y que contempla distintos costos e ingresos, según su
entrada en producción y período de estabilización.

Los cuadros 6.1.3-3 a 6.1.3-7 muestran la gradualidad en la estabilización de los
frutales y vides reflejada en los márgenes de los cultivos a precios de mercado.

CUADRO 6.1.3-3

GRADUALlDAD EN LA ESTABILIZACiÓN DE MÁRGENES

NOGAL NIVEL ALlO

[ Año Establecimiento I Estabilización már enes Ponderado Ponderación
{'Yo! . 1· Plantación 2"' Plall[ación 3" Plantación· málgenes final

I 0,2 0.3 0,5
1 20 -3663.325

,
-732667 -7,10

2 30 -609.755 -3.663.335 I -1.220.951 -11,84
3 '50 -1173.593 -609.755 i -3663335 -?249.312 -21,81
4 -464.904 -1173.593 I -609.755 -749.936 -7,27
5 1181772 -464.904 I -1 173593 -489.914 -4,75
6 3409.925 1.181.772 I -464.904 804.065 7,80
7 5.440.661 3.409.925 I 1.181.772 2.701.996 26,20
8 8.170.340 5.440.661 3.409.925 4.971229 4821
9 10.312.001 8.170.340 5.440.661 7.233.833 7015

10 10.312.001 10.312.001 8.170.340 9.241.171 89,62
11 10.312001 10.312.001 10.312.001 10.312.001 100,00

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas técnico-económicas de cultivos
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CUADRO 6.1.3-4
GRADUALlDAD EN LA ESTABILIZACiÓN DE MÁRGENES

PALTO NIVEL ALTO

Año
Establecimiento Estabilización már enes Ponderado Ponderación

l%l 11 Plantación za Plantación 31 Plantación máraenes final
02 03 05

1 20 -2047076 -409.415 3.23
,

2 30 -572.208 -2.047.076 -728.565 -5.75
3 50 -488277 -572 208 -2.047.076 -1.292.856 -10,20
4 1.265.499 -488.277 -572.208 -179487 -1.42 ,
5 2.295.347 1.265.499 -488.277 594.581 4,69
6 6.500.572 2.295.347 1.265.499 2621.468 20,69 I

7 12.669.933 6.500.572 2.295.347 5.631.832 44,45 I
8 12.669.933 12.669.933 6.500572 9585.252 75,65
9 12.669.933 12.669.933 12.669.933 12.669.933 100 00

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas técniGo-económicas de cultWos

CUADRO 6.1.3-5
GRADUALlDAD EN LA ESTABILIZACiÓN DE MÁRGENES

UVA DE MESA PARA PASAS Y JUGO NtVEL ALTO

Año
Establecimiento Estabilización márgenes Ponderado Ponderación

(%) 11 Plantación 21 Plantación 31 Plantación 41 Plantación ~árgenes final

0,2 0,2 0,3 0,3
1 20 -5_926.516 -1.185.303 -61,05
2 20 -350.337 -5_926.516 -1.255.371 -6~,65

3 30 -713.691 -350.337 -5.926.516 -1.990.760 -1C2,53
4 30 433.538 -713.691 -350.337 -5.926.516 -1.939.086 -99,87
5 1.165.742 433.538 -713.691 -350.337 648 003
6 1.551.028 1 1.165.742 433.538 -713.691 459.308 23,66
7 1.875.387 1.551.028 1.165.742 433.538 1.165.067 60,00
8 I 1.970.077 1.875.387 1.551.028 1 165.742 1.584.124 81,59
9 1.970.077 1.970.077 1.875.387 1.551.028 1.815.955 9::',53
10 1.970.077 1.970.077 1970.077 1.875.387 1.941.670 9é·,56
11 1.970.077 1.970.077 1.970.077 I 1.970.077 1.970.077 lOC,OO

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas lecnico-económicas de cuflivos

ARRA U Ingeniería E.IR.L. Capítulo 6-49
Consultores en Ingenierla HidrlMica y de Riego _._========-;:;-
M- Luisa Santander 023 1, Providencia, Santiago, Chile, Fono (56 2) 341 4800 Fa" (56 2) 274.5023 e-mail: oficina@arrauingenieria.c1



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
___ .__.___ .. Se.9und~S~ccjón Río Ac.?~c~_g~~_ ..

CUADRO 6.1.3-6

GRADUALlDAD EN LA ESTABILIZACiÓN DE MÁRGENES

UVA DE MESA EXPORTACiÓN NIVEL ALTO

- -_.__.
PonderadolPonder~¿¡Ón!\ An'-" TE~t~biec¡~i~nto Estabilización márgenes

! ~J_. (%) 1a PlantaCj~ 2" Plantación 3a Plantación I 4a Plantación márgen~j fin~_~_;
1-- I 02 02 0.3

i

0.3
1'31 4 6381__-2513 ~. _.~ 573 196 '

.-
1 20 .- . -, 2 20 -516273 -<3.573.196 , J j -1417894 I -27,75 I, ..-

¡ 3 30 -433 799 -516.273 I -6.5{3:2~.J

t~-4~
-2 161 973 I .'12,31.._- ---~_.

I30 1.814047 -433 799 -516.273 I -6.573i96 I -í.8507~.: ..__ -36,22

i¡-.i. 3.448.528 1.814.047 -43379S I -516273 I 767.494 I 15.02

6 4.124.641 3.448.528 1.814.047 -433,7:l9 1.928.708 37,75
-~- ._._...

4.926.141 4.124.641 1814.047 3388.9297 3.448.528 66.33
._.- _.

8 5.188.074 4.926141 4.124.641 3.448.528 4294.794 84.06 I
1-"-"

5.188.074 1 5.188.074 I 4.790.4649 4.926.141 4.124.641 93,76

I 10 5.188.074 1 5.188.074 I 5.188.074 4.926.141 5.109.494 98,49

L.11...-l 5188074 1 5.188.074 I 5.188.074 5.188074 5.188,074 100.00 .

Fuente: Elaboradón propia a partir de fichas técnico-económicas de cultivos

CUADRO 6.1.3-7

GRADUALlDAD EN LA ESTABILIZACIÓN DE MÁRGENES

MANDARINa NIVEL ALTO

Año
Establecimiento Estabilización márgenes Ponderado Ponderación

{%) 111 Plantación 2& Plantaci60 311 Plantación, márgenes. final

0.2 0.3 0,5
1 2(j -5.121.861 -1024.372 . -12.30

,
2 3D -531.183 -5.121.861 -1,642.795 -19.73
3 50 -496.487 -531 183 1 -5.121 861 I -2.819.583 -33.86

..-
1 I4 640.446 -496487 -531.183 -286.448 -3,44

5 2,349,304 640.446 1 -496.487 413.751 4.97
6 5.381.822 2.349.304 I 640.446 2.101379 25,24
7 8.327.-48 5.381.822 I 2.349.304 4.454_629 53,50
8 8.327.-48 8.327.148 I 5.381.822 5.854.485 82.31
9 8.327. -.48 8.327.148 I 8.327.148 8.327.148 100,00-

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas tecnico-económicas de cultivos

Posteriormente, los valores correspondientes a la ponderación final se han
representado como una curva lOGística, los cuales corresponden a una sucesión de valores
acumulados. Esta información se presenta en forma gráfica en las Figuras 6.1.3-1 a 6.1.3-5.
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FIGURA 6.1.3-4

CURVA LOGíSTICA
UVA DE MESA EXPORTACiÓN NIVEL ALTO
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Fuente: Elaboración propia a partir de fichas téCJ1ico-económicas de cultivos

FIGURA 6.1.3-5
CURVA LOGíSTICA

MANDARIND NIVEL ALTO
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Fuente: Elaboración propia a partir de fichas lécnico-econámicas de cultivos
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Finalmente, la implementación de nuevos terrenos con alfalfa también está
condicionada a una gradualidad, la que se resumen en el Cuadro 6.1.3-8.

CUADRO 6.1.3-8
GRADUALlDAD EN lA ESTABILIZACiÓN DE MÁRGENES

ALFALFA NIVEL ALTO

Año
Establecimiento Estabilización márgenes Ponderado Ponderación

(%) 18 Plantación 28 Plantación márgenes final

0,5 0,5
1 50 1.177.380 588.690 25,28
2 50 2.328.578 1.177.380 1.752.979 75,28
3 2.328.578 2.328.578 2.328.578 100,00

Fuente: Elabol ación propia a partir de fichas técnico·económicas de cuttivos

6.2. DEMANDAS DE AGUA PARA USO AGRíCOLA SITUACiÓN CON PROYECTO

6.2.1.1. Aspectos Generales

A continuación se realtza una descripción de las demandas de agua para uso
agrícola correspondiente a la caracterización productiva predial de la Situación Con Proyecto
(SCP) presentado anteriormente. Es Importante destacar que debido a los cambios y las
mejoras productivas, se produciría una mayor eficiencia de riego y por ende una menor
demanda bruta de agua de riego.

Es importante destacar que, para los cultivos presentes en Situación Sin Proyecto
y Situación Con Proyecto, los valcres de evapotranspiración potencial (ETo), coeficientes de
cultivo (Kc), Precipitación efectiva (Pe!) y demandas netas de cultivos son los mismos
utilizados en la Situación Actual.

6.2.2. Eficiencias de Riego

Los coeficientes de eficiencia utilizados para cada método de riego son los
mismos a los presentados en Srtuación Actual.

Tal como se hizo en Situación Actual, se estableció también para la Situación Con
Proyecto, una eficiencia promedio ponderada para cada cultivo y en cada sector en función
de la presencia que los distintos sistemas de riego presentes, agregando el sistema de
aspersión, con una eficiencia de 75%. Estos resultados se presentan en los Cuadros 6.2.2-1
al 6.2.2-3.
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CUADRO 6.2.2-1

EFICIENCIA DE RIEGO PONDERADA EN SITUACiÓN CON PROYECTO SECTOR 1

".
. h¡¡pOl Lallcia de fus SisLthl¡aS 'de:Riego f'/1l1 ·"Eficiencia.'

':,.::,:.:i¡ Cultivo.
, .. '

. ~Mí~r~aspersíón ,de, Riegq1./ ., Tendido. Surcos' Cintas -. Aspersió.n Goteo .
PonÍi~raáá

Durazno, ., 0,0 1 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
NooaL: 0,0 4,8 0,0 0,0 0,0 95,2 088

· .P.áIlo'"' 0,6 :12.0 0.0 0,0 0.0 37,4 D,84
Uváde;Mesa~,';' 0,0 0,2 0,0 0,0 0,0 99,8 0,90

·_t.t9a'Vi¡ lifeJi;¡ 0;0 0,0 0;0 0,0 -0,-0 0,0 -0,00
J:I!,Jerto:Frutal 29,8 21,6 0,0 0,0 0,0 48,6 062
Otras'F;rulales 0,0 21,3 0,0 0,0 0,0 78,7 0,80
Alcachofa. - 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Cebolla'· o 0,0 50,0 50,0 0,0 0,0 0,0 0,92

,,Ma.i.z-Gr.aoo. 0,0 D,O DP 0,0 0,0 D,O DOO
Papa··".......- .. ' 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Zar ¡¡Oit'lUFia, -0,-0 'O,i1 -0;0 0,-0 0;0 0;0 -0;00
Chasra Casera 2,6 97,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Otros Cultivos 3,2 95,9 0,9 0,(1 0,0 0,0 0,45
Alfalfa,' .

O,D 0,0 0,0 0,0 0,0 '0;0 .0,00· Auto~nsumo"
Alfal1'a"-Córte 79,8 0,0 0,0 20,2 0,0 0,0 0,39
Pradera-Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00

, .E-bICa¡~us 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0,0 0,00

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.2.2-2
EFICIENCIA DE RIEGO PONDERADA EN SITUACiÓN CON PROYECTO SECTOR 2

Importancia de los Sistemas de Riego %) Efic~ncia

Cultivo
Tendido Surcos 9J1!lilJ'. Aspersión Microal¡¡;mtSig" . Goteo

de Riego
Ponderada

Durazno 0,0 52,2 0,0 0,0 0,0 47,8 0,67
Nogal 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 045
Palto 0,0 50,4 0,0 0,0 2,3 47,3 0,67
Uva de Mesa 0,0 7,3 0,0 0,0 0,0 92,7 0,87
UvaVinífera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 000
Huerto Frutal 9,0 54,2 0,0 0,0 0,0 36,8 0,60
Otros Frutales 0,0 2,1 0,0 0,0 0,0 97,9 089
Alcachofa 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Cebolla 0,0 58,2 41,8 0,0 0,0 0,0 0,84
Maíz Grano 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Papa 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Zanahoria 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Chacra Casera 81,1 18,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,33
Otros Cultivos 0,0 39,3 60,7 0,0 0,0 0,0 1,02
Alfalfa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00Autoconsumo
Alfalfa Corte 75,0 0,0 0,0 25,0 0,0 0,0 0,41
Pradera Natural 0,0 0,0 I 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Eucaliptus 0,0 0,0 I 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00

fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.2.2-3

EFICIENCIA DE RIEGO PONDERADA EN SITUACiÓN CON PROYECTO SECTOR 3

Importancia de Jos Sistemas de Riego (%) Eficiencia
Cultivo..

..
de Riego

Tendido Surcos Cintas Á~persión Microaspersión Goteo Ponderada

Durazno 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.00
Nogal· 0,0 7,6 0,0 0,0 0,0 92.4 0,87
Palto, 0,0 6.2 0,0 0.0 0,0 93,8 0.87
Uva de Mesa- 0.0 5.3 0,0 0,0 0,0 94,7 0,88
Uva Vinifera 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Huerto Frutal 39,1 50,0 0,0 0,0 0,0 10,9 0,44
Otros Frutales 0,0 8,6 0,0 0,0 0,0 91,4 0,86
Alcachofa 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Cebolla 0,0 32,8 67,2 0,0 0,0 0.0 1,08
Maíz Grano 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Papa 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Zanahoria 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Chacra Casera 0,0 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,45
Otros Cultivos 0,0 35,6 64,4 0,0 0,0 0,0 1,05
Alfalfa 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Autoconsumo
Alfalfa Corte 85,0 0,0 0,0 15.0 0,0 0,0 0,37
Pradera Natural 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00
Eucaliptus 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,00

Fuente: Elaboración propia

6.2.3. Tasas de Riego

En Jo que sigue, se l'f€sentan Jos CuadfOs 6.2.3-1 a 6.2.3-3, los cuales mues¡{an
las tasas de riego para cada sector en Situación Con Proyecto.
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CUADRO 6.2.3-1

TASAS DE RIEGO EN SITUACiÓN CON PROYECTO POR RUBRO (m'/halmes)

SECTOR 1

CULTIVO Abe M.' Jun Jul Aaa Sep O,, No, Díe Ene Feb M.e TOTAt¡·

, DUfacF!O D D D D D 93 1.233 2.410 3.270 '.098 2.153 729 12.658

Nooal 209 O O O O O 453 1.103 1.675 1.897 1,491 941 7.769

. -Pano B50 D o o· o ·202 721 1.240 1.755 1.B79 1.562 U4G 9.249

Uva de Mesa O O O O O 47 I 501 1.158 1.732 1.753 1.268 920 7.379

Uva-,· {} {} {} {} {} {} {} {} {} {} o {} {}

Huerto Frutal O O O O O 68 895 1.797 2.377 1.958 1.563 529 9.187
Otros_ 683 o {} o {} 213 758 UOS 1.843 1.973 . Uí4{} 1.303 971;;

Alcachofa O O O O O 93 1.347 2.793 3.656 2.900 1.391 O 12.180

Cebotra Ü Ü Ü Ü O O 434 1.= 1.788 1.610 007 Ü 5.838
Maíz Grano O O O O O O O O O O O O O
Paoa 1.21'3 O O O O TI TI TI TI TI 10m 1 1.364 '3.588
Zanahoria O O O O O O I O O O O O O O
Chacra Casera 1.213 O O O . O O I O O O O · 1.200 1.522 3.935
Otros Cultivos O O O O O 164 1.347 2.633 3.656 3.507 O O 11.307

Alfalfa Autoconsumo O O O O O O O O O O O O O
Alfalfa Corte 1.003 O O O O 190 1.554 3.038 3.997 4.279 3.585 2.672 20.318
Pradera Natural O O O O O O O O O O O O O
EuCaliotus O O O O O O O O O O O O O

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.2.3-2

TASAS DE RIEGO EN SITUACiÓN CON PROYECTO POR RUBRO (m'/halmes)
SECTOR 2

· C\JI.TWO -.Mey "-."'" Ag<> .Se!>' Oct .No. j);e E_· <'el>
_.

rofAL
Durazno O O C O O 63 828 1.663 2.200 1.812 1.446 490 8.502

iNooal 469 . O (; O O O 887 2.158 3.276 3.709· 2.9ffi Hl4G 15.195
Palto 815 O C O O 254 904 1.555 2.200 2.355 1.958 1.555 11.596

· Uva de Mesa {) {) {; {) {) 48 518 1198 1.792 1.814 · 1.311 952 7.!l33
Uva Vinífera O O C' O O O I O O O O O O O

· 1iuerto FTUIat {} {} 0 {} {} '10 92'S 1.857' 2.457 2.= '1.615 547 '1 9:494
Otros Frutales 613 O C' O O 191 681 1.171 1.656 1.773 1,474 1.171 8.730

· A1cacñDf~ O () C' () () ro '1.347 . 2.793 . 3'.650 2..9ll1J 1.3'91 O 12..1'8lJ
Cebolla O O (o O O O 475 1.240 1.958 1.770 950 O 6.393
MaíiGrano O I O D O O O O O O O O O O
Pa a 1.2131 O Ü O O O O O O O 1.011 1.364 3.588

, Zanahoria 8691 O [< O O O O O 989 2.698 3.298 2.473 10.327
Chacra Casera 1.655 O [< O O O O O O O 1.636 2.076 5.367

, Otros Cultivos O O O O I O 73 594 1.162 1.613 1.547 O O 4.989
Alfalfa Autoconsumo O O Ü O I O O O O O O O O O
Alfalfa Corte 954 O O O I O 180 1,478 2.890 3.802 4.071 3,410 2.541 19.326
Pradera Natural O O O O I O O O O O O O O O
Eucali tus O O O O O O O O O 1 O .. O O O

Fuente: Elaboración propia
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6.2.4.

Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.2.3-3
TASAS DE RIEGO EN SITUACiÓN CON PROYECTO POR RUBRO (m'/ha/mes)

SECTOR 3

CULTIVO Abr May Jun Jul AQO Seo Ocl Nov Die Ene Feb Mar TOTAL
DUrazno - O O O O O O O O O O O O O
Nooal 211 O O O O O 459 1.116 1.694 1.918 1.508 952 7.858
Palto' 628 O O O O 195 697 1.198 1.694 1.814 1.508 1.198 8.932
Uva·de Mesa O O O O O 48 513 1.184 1.772 1.793 1.297 941 7.548
Uva Vinífera O O O O O O O O O O O O O
Huerto Frutal O O O O O 95 1.261 2.532 3.350 2.759 2.202 745 12.944
Otros Frutales 635 O O O O 198 705 1.212 1.714 1.835 1.526 1.212 9.037
Alcachofa O O O O O 93 1.347 2.793 3.656 2900 1.391 O 12.180
Cebolla O O O O O O 369 965 1.523 1.377 739 O 4.973
Maíz Grano O O O O O O 1.118 2.476 3.656 4.316 3.107 1.364 16.037
Paoa e 1.213 O O O O O O O O O 1.011 1.364 3.588
Zanahoria 869 O O O O O O O 989 2.698 3.298 2.473 10.327
Chacra Casera 1.213 O O O O O O O O O 1.200 1.522 3.935
Otros Cultívos O O O O O 70 577 1.129 1.567 1.503 O O 4.846
Alfalfa Autóconsumo O O O O O O O O O O O O O
Alfalfa Corte 1.057 O O O O 200 1.638 3.203 4.214 4.511 3.778 2.816 21.417
Pradera Natural O O O O O O O O O O O O O
Eucaliptus O O O O O O O O O O O O O

Fuente: Elaboración propía

Demanda Bruta y Tasa de Riego Ponderada

Ya calculadas las Tasas <le Riego para la SJtuación Con Proyecto. se calcularon
las Demandas Brutas y la Tasa de Riego Ponderada usando el mismo método que para
Situación Actual. Dichos resultados se presentan en los Cuadros 6.2.4-1 ai 6.2.4-3.
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Proy~ta de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Scguq~<tSección Rio Aconcagua

CUADRO 6.2.4-1
DEMANDA BRUTA (m'fmes) y TASA DE RIEGO PONDERADA (m'fhalmes)

SITUACiÓN CON PROYECTO: SECTOR 1

,
~¡;,CULTIVO Ab, M.y Jun Jul A90 Seo Oc! Nov Die Ene Feb ... Mar TOTAL

Durazno 48,1 O O O O O 4.478 59.363 119.208 157.725 129.896 103.657 35.098 609.425
Nnoal 320.0 66.878 O O O O O 144.956 352.951 535.986 607.025 477.108 301.112 2.486.017
Palto 125.9 81.808 O O O O 25.424 90.744 156.065 220.883 236.489 196.592 156.065 1.164.072
Uva de Mesa • 168,2 O O O O O 7.906 84.271 194.782 291.333 294.865 213.285 154.749 1.241.191
Uva Vinffera 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Huerto Frutal 39.9 O O O O O 2.715 35.730 71.740 94.895 78.168 62.399 21.119 366.766
Otros Frutales 92,4 63.132 O O O O 19.688 70.064 120.440 170.354 182.371 151.590 120.440 898.080
Alcachofa 31.8 O O O O O 2.953 42.776 88.696 116.102 92.094 44.174 O 386.797
Cebolla 3,7 O O O O O O 1.614 4.214 6.650 6.011 3.225 O 21.714
Maiz Grano 0.0 O O O O O O O O O O O O O
Papa , 44.0 53.379 O O O O O O O O O 44.490 60.024 157.893
Zanahoria 0.0 O O O O O O O O O O O O O
Chacra Casera 18.3 22.242 O O O O O O O O O 22.004 27.900 72.155
Otros Cultivos 74,6 O O O O O 12.233 100.478 196.406 272.716 261.602 O O 843.436
Alfalfa Autoconsumo 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Atfalfa Corte 350,5 351.595 O O O O 66.603 544.744 1.064.949 1.401.120 1.499.973 1.256.696 936.651 7.122331
Pradera Natural 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Eucaliotus 0.0 O O O O O O O O O O O O O
TOTAL m3 /mesl 639.035 O O O O 142.000 1.174.743 2.369.454 3.267.765 3.388.494 2.575.220 1.813.168 15.369.877
TOTAL Usl 247 O O O O 55 439 914 1.220 1.265 1.064 677 .
Tasa de Riego 1.317,5

ir°nderada
m)lhalmes) 485,0 0,0 0,0 0,0 0,0 107,8 891,6 1.798,4 2.460,3 2.571,9 1.954,6 1.376,2 11.665,8

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Secció~ Río Aconcagua

CUADRO 6.2.4-2

DEMANDA BRUTA (m'/mes) y TASA DE RIEGO PONDERADA (m'/ha/mes)
SITUACiÓN CON PROYECTO: SECTOR 2

Sup
CULTIVO I (há) Ab, May Jun Jul Ago Sep 0'' Nov Die Ene Feb Mar TOTAL

Durazno 155,4 O O O O O 9.792 128.698 258.485 341.952 281.644 224.756 76.162 1.321.490
Nooal 2.9 1.185 O O O O O 2.571 6.254 9.494 10.749 8.451 5.333 44.037
Palto 24.7 20.110 O O O O 6.267 22.306 38.369 54.285 58.109 48.313 38.369 286.129
Uva de Mesa 365.6 O O O O O 17.548 189.374 437.973 655.131 663.174 479.284 348.038 2.790.521
Uva Vinífera 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Huerto Frutal 17,4 O O O O O 1.218 16.090 32.301 42.738 35.188 28.092 9.515 165.140
Olros FrutaJes 58,1 35.634 O O O O 11.103 39.587 68.072 96.265 103.067 85.685 68.072 507.486
Alcachofa . 30,5 O O O O O 2.835 41.055 85.127 111.431 88.389 42.396 O 371.232
Cebolla 9,8 O O O O O O 4.648 12.133 19.158 17.319 9.295 O 62.553
Maíz Grano 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Paoa 9,8 11.947 O O O O O O O O O 9.957 13.434 35.339
Zanahoria 14,2 12.307 O O O O O O O 14.006 38.209 46.706 35.023 146.251
Chacra Casera 8,2 13.613 O O O O O O O O O 13.456 17.075 44.144
Otros Cultivos 64,1 O O O O O 4.660 38.077 74.488 103.399 99.168 O O 319.812
Alfalfa Autoconsumo 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Alfalfa Corte 329,6 314.473 O O O O 59.334 487.202 952.648 1.253.276 1.341.948 1.124.059 837.605 6.370.547
Pradera Natural 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Eucaliotus 0,0 O O O O O O O O O O O O O
TOTAL m3 /mes 409.269 O O O O 112.777 969.608 1.965.8SO 2.701.135 2.736.965 2.120.451 1.448.626 12.464.681
TOTAL lisl 158 O O O O 44 362 758 1.008 1.022 877 541 -
Tasa de Riego 1.090,4
Ponderada

I(m'/halmesl 375,4 0,0 0,0 0,0 0,0 103,4 889,3 1.802,9 2.477,3 2.510,2 1.944,7 1.328,6 11.431,7

Fuente: Elaboración propia
a
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Rio Aconcagua

CUADRO 6.2.4-3

DEMANDA BRUTA (m'fmes) y TASA DE RIEGO PONDERADA (m'/ha/mes)
SITUACiÓN CON PROYECTO: SECTOR 3

Sup
CULTIVO (há) Ab, May Jun Jul Aaa se. Oc, Nav Die Ene Feb Mu TOTAL
Ourazno 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Nooal 31,7 6.683 O O O O O 14.537 35.346 53.652 60.747 47.761 30.152 248.878
Palto 247,6 155.521 O O O O 48.291 172.609 296.679 419.512 449.229 373.449 296.679 2.211.970
Uva de Mesa 46,2 O O O O O 2.216 23.679 54.652 81.793 82.762 59.868 43.435 348.404
Uva Vinífera 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Huerto Frutal 2,9 O O O O O 271 3.603 7.234 9.571 7.883 6.291 2.129 36.982
Otros Frutales 44,7 28.401 O O O O 8.856 31.532 54.209 76.661 82.073 68.253 54.209 404.194
Alcachofa 151,0 O O O O O 14.039 203.340 421.625 551.902 437.778 209.982 O 1.838.667
Cebolla 168,5 O O O O O O 62.168 162.581 256.592 231.994 124.505 O 837.842
Maíz Grano 80,9 O O O O O O 90.478 200.378 295.874 349.286 251.444 110.386 1.297.846
Paoa 19,0 23.033 O O O O O O O O O 19.198 25.901 68.132
Zanahoria 61,2 53.217 O O O O O O O 60.566 165.225 201.969 151.446 632.423
Chacra Casera 39,0 47.278 O O O O O O O O O 46.771 59.322 153.371
Otros Cultivos 143,3 O O O O O 10.033 82.700 161.818 224.595 215.422 O O 694.569
Alfalfa Autoconsumo 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Alfalfa Corte 176,3 186.313 O O O O 35.253 288.724 564.581 742.786 795.137 665.934 496.366 3.775.096
Pradera Natural 0,0 O O O O O O O O O O O O O
Eucaliptus 0,0 O O O O O O O O O O O O O
TOTAL (m'/mes) 500.448 O O O O 118.959 973.372 1.959.103 2.773.505 2.877.537 2.075.426 1.270.024 12.548.374
TOTAL (Us) 193 O O O O 46 363 756 1.036 1.074 858 474 -
Tasa de Riego 1.212,2
Ponderada
Im'/halmesl 412,8 0,0 0,0 0,0 0,0 981 B03,O 1.616,1 2.287,9 2.373,8 1.712,1 1.047,7 10.351,5

Fuente: Elaboración propia
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

Como conclusión se desprende que la demanda bruta total anual en la Situación
Con Proyecto seria de 40,4 hm', que si se comparan con los 48,4 hm' demandados en
Situación Actual y con los 46,6 hm' de la Situación Sin Proyecto, se advierte una disminución
de 19,9% y 15,3% respectivamente, diferencia que se relaciona con la mayor con una menor
tasa de riego.

El análisis entre oferta y demanda de agua se ha realizado a través del modelo de
simulación hidrológica del sistema de riego, cuyos resultados se presentan en el Capitulo 6
del Volumen I del presente informe. En dicho informe también se incorporan las pérdidas en
el sistema de conducción extrapredial.

6.3.

6.3.1.

CARACTERIZACiÓN ECONÓMICA

Fichas Técnico Económicas

Se elaboraron fichas o estándares productivos y económicos por cultivo,
considerando para ello los niveles tecnológicos, estratos de tamaño, sistemas productivos,
etc. Dichos estándares se llevaron a cabo para cada uno de los rubros productivos
designados para el área del proyecto en la Situación Con Proyecto.

En esta oportunidad se utilizó como base la información de las fichas técnico
económicas de la Situación Sin Proyecto, además de la experiencia del consultor y
antecedentes bibliográficos citados en el Capitulo 4.

En el cálculo de márgenes de cada estándar, no se han considerado los costos de
inversión del riego tecnificado.

Los costos de los insumas, en muchas ocasiones, por defectos del cálculo sin
J.v.A. han sido aproximados a la fracción superior, eliminando los decimales resultantes en
las operaciones aritméticas.

Se ha considerado en todos los costos directos, de cada uno de los rubros, un
costo por concepto de imprevistos, el que asciende a un 5% de los costos directos en que se
ha incurrido.

Los precios unitarios y los coeficientes técnicos para la conversión a precios
sociales son los mismos utilizados en la Situación Sin Proyecto, con fecha Julio de 2011.

Las fichas técnico-económicas de la Situación Con Proyecto se presentan en el
Anexo 6-1 (digital), diferenciadas por cultivo y nivel tecnológico.
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
.. . __J?egun_da.Secci~!, Río Acon_ca!;l~~

6.3.2. Ingreso, Costos y Margen Bruto

En el Cuadro 6.3.2-1 se presenta un resumen con los ingresos y costos directos
para cada rubro productivo considerado en la Situación Con Proyecto.

___O. Ilifu.rcott

Murcott

Thom son Alto 1 I O 1 350.337 -350337 O 318.272 _ ·318272
Thom son Alto 2 I 427.928 1.141,618 713691 427.928 891.840 -463.913
T Alto 3-: 1,996,995 1.563.-457, -433.53-8 ~.996-:995- t.2f'5:8D nU2tf:12"
Thom son Alto 4 3.423.420 2.257.678 1.16~.742 3.423.420 1.821.868 1.601.552
Thom son Alto 5 4.279.275 2.728.247 1.551.026 4,279.275 2.197.924 2.081.351.
Thom son Alto 6 5.135.130 3.259.743 1.87U87 5.135.130 2.619.904 2.515.226 ¡
Thom son Alto 7 a 20 5.705.700 3.735.623 1.97[.077 5,705.700 3.020.028 2.685.672 I

f=
Thompson Alto U O 6":573.1'96 6.513,196 O . 6".247.657 -6.242.652"

·Thomoson Alto 1 O 516,273 -516273 O 484.044 -484,044
Alto .2 S50.S4.9- L2M.s4a- --433.799 aso..S4.9- tD8.7,300 -236:45i._

Thom son Alto 3 3.970_628 2,156,581 1,814.047 3,970.628 1.887.427 2,083,201
Thom son Alto 4. 6.806.791 3,358.263 3.448.528 6.806.791 2.957.980 3.848.811
Thom son I Alto 5 I 8,508.489 4.383.648 1 4.12L.641 8.508.489 3.901.175 4.607.313
Thom son Alto - 6 10.210.167 5,264.046 I 4.926.141 10.210.187 4.701.980\5.508.206
'rhOillpSO" '1 ~fto 7~ 2e- I H.5-4-t.€52 6.1-56.-576 -5-.1-ee:e~ 1-1-.5-«,652 -5-:566.615' -5.837.91'1
-~o_ O O 694,568 -694.568 O 570.:}59 -570.359
" 8a,"0 1 I O 161.650 ·161.650 O 124.983 ·124983

~o 2 O 229.108 ·229.108 O 188.685 ·188.685
8a'0 _ _3 _~ 282.857 485,700 -202,843 282.857 _ 381.190 ·98.333
Bú 11 S155.7'14 7n7TJ7 -177.993 '56'57l4 SY1.516 -25.801 'j
8a'0 5 1.131.429 1.174,225 ·42.796 1,131.429 936.750 192.678
&jo Q""FH-á-s

I
·'¡:9io.ooo! 1,701,45-2 2¡S.·548- 1 t..Q.SO.()(IIJ 't.-3-J-l.WS, 642.-S-Wi

Alto O 1 O 15,121.661, -5,121.861 I O ... 4.871.9.~§....¡_·4,871.05~..
Alto 1 I O I 531.183 I 531.183 I O 454.545 I --454.545 J

No al
Nogal
.~al

No al

CUADRO 6.3.2-1

INGRESO, COSTO DIRECTO Y MARGEN BRUTO POR HECTÁREA DE RUBROS
PRODUCTIVOS

SITUACJÓN CON PROYECTO (PRECJOS A JUUO DE 2011)

r-- -----------¡--- --.-------- -:~~:-~'=:::JP~'~eCª;~Qs~..~m~.~rc~'~do~·.rn Precios sociales -]

1
Cultivo Variedad Nivel Año I C t Margen ¡ Co-Io Margen

ngreso os o Bruto ngreso " Bruto

¡Durazno _ Klamt Medioalto _ O O 9B5,tf50 -965.~50 O 843.899 -843.599
I Durazno Klamt Medio alto 1 O 270,303 270.~03 O 228.979 -228.979
. -OtH'ai'.:no -IQaffit- Media <tOO 2 , -G .J-8.l-,W4 -383.104 -G J -331.1S4 -337354

Durazno _.- - Kfamt Medio alto 3 42\.429 700,048 -278.519 421.429l571.204 -149_7i6
Durazno Klamt Medio alto 4 842.857 1057.399 214,542 842.857 869.434 -26.57i
Durazno Klamt Medio alto 5 1,685.714 1.634.991 50.723 1.685.714 1.342.604 343.110
~~no_. _. - Klaml . Medioalto 6a-20 2,950.000 2.303.145 646,855 2.950.000 1.774.965- 1.175.032 j
'MtJpal Sl'!rryctl,mttlt:r Atto'l tI_. 'O- 3.~.335 -3,663.335 -O 3:6'tit.965 í -3.610,965
No al Sen '-Chandler Alto - 1 O 609,755 ·609_755 O 538.867 -538.867

Seul/Chandler Alto -] 2 0·- U73...593 ·1.172.593. O 1.D5t..875 -1,051.875_
Serr Chandler Alto 3 665.321 1.130.226 -464,904 665.321 1.002.159 ·336.837
Serr Chandler Alto 4 2.661.285 1.479.512 1181.772 2,661.285 1.312.993 1.348.292
SerT);Chandler Alto 5 _ 5.322.569 1.912.644 3.409.925 5,322.569 11,658.920 3.663.649 i
Serr Chandier Alto _ 6 7.983.854 2.543193 5,440.661 7.983.854 2,195.923 5.767.930 J
Seff CfiftrldIef AIro 7 H.3-Ht.-4M l )-,-¡..w,t29 -8.H-9.3M}.l H.3-W.-459 2.-6Sf'.t29 -&..623-.3-:H
Serr Chandler ¡-_.- Alto 8a25 13.971.744 3,659.743110.312.001 13.971.744 3.133.377 10.838.367

Hass I Alto O O 2,047.076 ·2,047076 O 1.920.423 -1.920.423
Hass Alto + 1 O 572.208 -572208 O 522,194 -522.194
Hass - Alto - 2 O 488.277 --488277 O 484.520 ·484.520
'fiass Mo ¡ 3 2,362:672 HT97.173 1.2&.í.4S9 2.36Z."67Z 1.074.431 1.-283:241
Hass Alto _ I 4 4.725.345 2.429.997 2.295.347 4,725,345 2,055.453 2.669.892
Has$ Alto 5 .9..45ll.689 2..950..111 6..5005]2 9.A5Q689 245.9..183 6...991.50]
Hass Alto 6a20 16.538.706 3,868.774 12.669.933 16.538.706 3,149.184 -13.389.523-

Thom son Alto O O 5.926.516 -5.926516 O 5,596.884 -5.596.884
1Uva de Mesa asas u o

Uva de Mesa asas u o
{h"<'lrle~tt a-3M;-

Uva de Mesa asas - iugo
Uva de Mesa pasas -'u p
Uva de Mesa aSllS u ¡g
Uva de Mesa asas -'u o

I
Uva ó'e Mesa

. Uva de Mesa

.lft<¡¡~~

Uva de Mesa
Uva de Mesa
Uva de Mesa
Uva de Mesa
-ltm -de Mestl'
Damasc~Huerio Frutal
Damasco (Huerto Frutal _
Damasco Huerto Frutal
Damasco Huerto Frutal
Damasco iJeno "Fruta
Damasco Huerto Frutal--,Mandarina Otros Frutalesj-'

I'Mandarino (Otros Frutales).

~~I
Pallo
Palio
Palla

1
""Pano
p",",

~~
I Uva de Mesa asas - ju o

------ - --------
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagu'! __

CUADRO 6.3.2-1

INGRESO, COSTO DIRECTO Y MARGEN BRUTO POR HECTÁREA DE RUBROS
PRODUCTIVOS

SITUACiÓN CON PROYECTO (PRECIOS A JULIO DE 2011)

CUltiYO~=rVariedad

- -
Precios de mercado $ Precios sociales $

Nivel Año Ingreso Costo
Margen

Ingreso Co>lo
Margen

Bruto Bruto
Mandarina Otros Frutales I MIXcon Alto I , O 496.487 -496 467 , O 456.194 ! -456194,
Mandarino Otros Frutales I Mwcott Alto 3 ; 1.435.417 794.970 640.446 1.435.417 722.566 712.848
Mandarina (Otros Frulales Murcotl Alto -

I 3.445.000 2.349.304 3.445.000 993.550 2.451.450, 1.095.696
I Mandarina Obos Frulales I

.
MlJ"con ¡ Aho 5 6.890.000 1.508.178 5.381.822 6.890.000 1.348.852 5.541.146

Mandarina Otros Frutales Murcotl Aho 6 a25 10.335.000 2.007.852 8.327.148 10.335.000 1.792.326 3.542.674
Alcachofa Madr" a) Medio I · 3.637.920 ! 2.639.183 998.737 3.637.920 2.247.913 1.390.007 I
Cebolla Grano de Oro 8a'0 ,

· 2.510.393 1.778.080 732.312 2.510.393 1.482.439 1.027.954 !- •. ,- .. .
Colosal, Jumbo y

Cebolla Medium Allo · ; j .076.4'50 3.606.776 7.469.672 11.076.450 2.978.269 3.098.081 I
Malz · I Píonner Medio allo I 1.776.544 873.942 902.602 ¡ 1.776.544 850.588 925.956 Irano
P•• Cardinal I 8a'0 · 2.100.000 1.417.398 682.602 2.100.000 1227.590 872.410
Zanahoria "'00 Medio · 2.392.000 1.805.1001 586.900 2.392.000 1.658.530 733.470
CilantTo Chacra Casera . 80'0 · 3.145.600 2.313.102 832.698 3.145.600 1.679.376 1.466.422
R 0& Otros Cultivos Sayo A,,, Medio · 2.661250 1231.862 1.449.388 2.681.250 993.404 1.687.846
Alfalfa California 55 Medio O 1.530.665 1.079.160 451.505 1.530.665 1.037.261 493.404..... Calitornia 55 Medio .., 1 2.202.GOO 1.082.7-00 1.119.300 2.202.000 '.{l51.962 1.l4Q.Q3S
Alfalfa WL 458 ANASAC Mo O 2.114.685 937.305 1.177.380 2.114.685 940.652 1.174.033
AJtalfa WL 456 ANASAC Aho 1 al4 3.024.000 695.422 2.328.578 3.024.000 668.325 2.355.675-

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas técnico-económicas de cultivos

6.3.3. Desarrollo del Riego

Las inversiones en puesta y mantención de los sistemas de riego tecnificados se
establece bajo los mismos precios unitarios que en la Situación Sin Proyecto (Acápite 5.3.3.)
para los síTEMas de goteo y cintas, pero se adiciona la implementación del riego por
aspersión en la alfalfa

El riego por aspersión consiste en conducir el agua a presión por medio de
tuberías hasta el terreno a regar y aplicarla en forma de lluvia a través de rociadores o
aspersores.

El riego por aspersión presenta ventajas en ciertas condiciones de suelo en que
existen limitaciones especiales tales como:

• Terrenos de topografia irregular, ondulados y de pendiente fuerte, en cuyo
caso ta conducción -de agua por tuber-ías resuelve -tos prob+emas de
aceqUias.

• Suelos poco profundos, en los cuales no pueden realizarse trabajos de
nivelación y deben aplicarse reducidas láminas de agua en cada riego.

• Suelos que presentan alta velocidad de infiltración, en los que el uso de riego
superficial puede significar importantes pérdidas de agua por percolac ón
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profunda. Asimismo en suelos muy susceptibles a la erosión, donde el
escurrimiento de agua en superficie puede producir importante transporte de
paticuJas.

Entre las principales desventajas de este método de riego son las siguientes:

• Su alto costo de inversión inicial en relación a métodos de riego poco
taonificados, pero no así en cuanto a riegos localizadas, que a veces pueden
ser alternativos y son normalmente más caros

• No es un sistema apropiado para zonas con vientos fuertes o persistentes, ya
que en esas condiciones se distorsiona el modelo de riego calculado,
disminuyendo por consiguiente su efectividad. En general, velocidades de
vientos superiores a 2,5 mis hacen no recomendable el riego por aspersión y
velocidades entre 1 y 2,5 mis lo hacer poco recomendable.

• Tiene menor precisión en la entrega de agua comparado con otros métodos
de riego. Además, se producen pérdidas de agua en los deslindes de los
predios, mojando jos caminos y predios vecinos.

• En terrenos de fuerte pendiente y con baja velocidad de infiltración, el
método de riego por aspersión tiene desventajas sobre los métodos de riego
localizado, dado que aumenta mucho el escurrimiento superficial.

• La calidad de las aguas puede convertirse en una limitante del método,
dados los efectos de las sales sobre el follaje.

• También presenta desventajas en relación a otros métodos menos
tecnificados, en los que se deba disponer necesariamente de caudales
continuos.

• No es posible implementar este sistema en cultivos en los que la humedad
en el follaje y frutos genera una condición favorable al desarrollo
enfermedades fungosas (ej. tomate y vides, entre otros).

Este sistema de riego simula la lluvia aplicando el agua con una velocidad igualo
mayor que la velocidad de infiltración del suelo, para evitar de esta forma el escurrimiento del
agua. El riego se realiza con caudales relativamente pequeños (2 a 4t1s) , pudiendo llegar
según el tipo de aspersor a caudales minimas de 0,1 lis y máximos de 17 lis. Este sistema de
riego alcanza eficiencias de aplicación del orden del 70% a 80% (promedio de 75%).

Los componentes de un equipo de riego por aspersión son los siguientes:

• Equipo de bomba: Aspira el agua desde una fuente de abastecimiento y la
impulsa a través del sistema con la presión suficiente para hacer funcionar
les aspersores y compensar las pérdidas de energia en las tuberias.
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• Tuberías: Estas permiten conducir el agua desde el equipo motobomba hasta
los aspersores; se clasifican en laterales, subprincipales, principales y de
conducción.

En función de la movilidad de la tubería, los equipos se pueden clasificar en los
siguientes:

• Sistema portátil: Las tuberías laterales y las principales e incluso el sistema
de bombeo pueden ser transportables en forma manual, también se
denomina de acople rápido.

• Sistema semifijo: Las tuberías laterales se desplazan manualmente por el
campo, el resto del equipo es fijo.

• Sistema fijo: Como su nombre lo indica todo el equipo es fijo.

Los aspersores corresponden a pequeños dispositivos que tienen por finalidad la
aplicación directa del agua al terreno.

En definititiva se conciben tres métodos de riego, cuyos valores se muestran en el
Cuadro 6.3.3-1

CUADRO 6.3.3-2

COSTOS POR HECTÁREA
RIEGO TECNIFICADO

TIpo Sistema Inversión ($)
Costo Anual f$J

Reparaciones Energia Total
Aspersión 896.350 43.819 82.500 126.319
Cintas 1.452.600 72.630 115.228 187.858
Goteo 2.198.451 109.923 242.413 352.336

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

A continuación los Cuadros 6.3.3-2 a 6.3.3-4 muestran la superficie incorporada al
riego tecnificado en Situación Con Proyecto y los costos totales para el área de estudio,
respectivamente.
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CUADRO 6.3,3-2
SUPERFICIE INCORPORADA AL RIEGO TECNIFICADO

EN SITUACIÓN CON PROYECTO

SECTOR TIPO PREDIO
NIVEL SISTEMA E1 E2 ES E4 E5 Total

AGRICULTOR DE RIEGO
As ersi6n 0,0 0,0 0,0 4,8 4,5 9,3

Bajo Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Ganadero
Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
As ersi6n 0,0 0,0 0,0 0,0 61,6 61,6

Alto Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Sajo
Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Goteo 6,7 1,9 7,9 0,0 0,0 16,5

1 Medio
·Cintas 0,0 1,9 0,0 0,0 0,7 2,5

Frutrcola y Goteo 0,3 3,9 11 ,1 0,0 0,5 15,8
Hot1alicero

Medio a Alto
Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Goteo 0,0 23,0 3,8 0,0 0,0 26,8

Alto Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Goteo 0,0 0,0 0,0 69,5 0,0 69,5
As ersi6n 0,0 0,0 0,0 4,8 66,1 71,0

Total Cintas 0,0 1,9 0,0 0,0 0,7 2,5
Goteo 7,0 28,8 22.9 69,5 0,5 128,6
As ersi6n 0,0 0,0 0,0 7,9 0,0 7,9

Medio Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Ganadero
Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
As ersi6n 0,0 0,0 0,0 0,0 74,5 74,5

Atto Cinlas 0,0 0,0 0,0 0,0 3,5 3,5
Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bajo
Cintas 0,6 0,2 O..) 0,0 0,0 0,8
Goteo 5,5 1,3 O,) 34,8 0,0 41,6

2 Medio
Cintas 0,0 12,5 12,5 0,0 0,0 25,1

Frutlcola y Goteo 0,0 13,9 O,) 0,0 8,9 22,8
Hortalicero

Medio a Alto
Cintas 0,0 6,4 5,) 0,0 0,0 11,3
Goteo 0,0 8,2 O,) 0,0 0,0 8,2

Alto Cintas 0,0 0,0 O,) 0,0 0,0 0,0
Goteo 0,0 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0
As ersi6n 0,0 0,0 0,0 7,9 74,5 82,4

Total Cintas 0,6 19,1 17,5 0,0 3,5 40,7
Goteo 5,5 23,4 0,0 34,8 8,9 72,6
As ersi6n 0,0 00 0,0 0,0 0,0 0,0

Medio Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Ganadero
Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
As ersión 0,0 0,0 7,2 4,9 14,4 26,4

Alto Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bajo
Cintas 0,0 0,0 0,0 2,6 0,0 2,6
Goteo 1,2 0,0 6,0 0,0 0,0 7,2

3
Medio

Cintas 7,8 58,1 10,3 15,7 0,0 91,9
Frutfcola y Goteo 1,3 0,0 0,0 0,0 0,0 1,3
Hortalicero

Medio a Alto
Cintas 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Goteo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Alto Cintas 0,0 0,0 19,0 14,6 0,0 33,6
Goteo 0,0 0,0 7,4 11,6 215,2 234,2
As ersl6n 0,0 0,0 7~ 4,9 14,4 26,4

Total Cintas 7,8 58,1 29,3 32,9 0,0 128,1
Goteo 25 0,0 13,4 11,6 215,2 242,8
As ersi6n 0,0 0,0 7~ 17,6 155,0 179,8

Total Afea de EstudiJ Cintas 8,4 79,0 4E,8 32,9 4,1 171,3
Goteo 15,0 52,1 3E,3 115,9 224,6 443,9

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.3-3
INVERSiÓN EN RIEGO TECNIFICADO

SUPERFICIE INCORPORADA EN SITUACIÓN CON PROYECTO

SEC]OR
¡¡PO .NWEL SISTEMA

'" El El ,O' es Tolal
PREDIO AGRICULTOR DE RIEGO

As erslón o o o 4,307.630 4,049.974 8.357.604
"Bajo Clntas O O O O O O

Ganadero

~
O O I O O O O..... • • • • SS.2l9.-492 55.,239.-492

Alto Cintas O O O O O O
Goleo O O O O O O

Bajo
Cintas O O O O O O
Goteo 14.753.799 4.088.559 17.451.514 O O 36.293.872

1
Medio

Cimas " 2.101.:4es " " 957.1'44 3:6511:61"0
Frutlcola y Goteo 590.152 8.585.974 24,432,119 O 1.158.879 34.767.124

.Hcrtalicero
"Medio a A.Tto · ewa. O O D D O O

Goleo O 50.534.588 8.376.727 O O 58.91D14

AA<>
Clnlas O O O O O O
Goleo O O O 152.813.313 O 1 2,813'-313

ersiOn O O O 4.307.630 59.289.466 63.597.096,.... ""'" O 2.7m.-46/) • • .gS7.~ 3.€53.6,e
Got.. 15.343.951 63.209.120 50.260.).60 152.813.313 1.158.879 282.785.624
As etsiOn O O O 7.067.100 O 7.067.100

Medio Cintas O O O O O O

Ganadero 1=
O O O O O O

ron O " " " '66:Boo.225 "66:800.225
Alto Cintas O O O O 5.032,390 5.032.390

GoW> O O D O O O

Bajo
Cintas 911.905 231.144 O O O 1.143.049
Goteo 12.041.001 2.786.690 O 75.580.554 O 91.408,245

2
Medio

Cintas O 18216.345 18.227.665 O O 36,446.010
Frutlcola y Goteo O 30.530.355 O O 19.525.506 50.055.862

-."""" Medio a Alto
omt.. • '9.249.960 1.2HU62 • • t6.-+66.t23
GOleo O 18.047.692 O O O 18.047.892

"""
· Cintas O O O O O O

Goleo O O O O O O
As ersiOn O O O 7.067.100 66.600.225 73.867.324

Tolal Cintas 911.ros 27.099.449 25.44"5.'827 . O "5.032.39D 59.089.570
Goteo 12.041.001 51.364.938 O 76.560.554 19.525.506 159.511.999

• D • O • O
Medio Cintas O O O O O O_o Goteo O O O O O O

As ersiOn O O 6.430.475 4.400.728 12.868.242 23.699.446
Alto Cintas O O O O O O-.. • • O O O O

Bajo
Cintas O O O 3.803.573 O 3.803.573

· Goteo 2.730.950 O 13.195.981 . O O 15.926.931
3

Medio
Cintas 11.313.852 84.425.556 14.941.023 22.821.436 O 133.501.865

Fnrtlcoia y Gotoo 2.867.497 O O O O 2.867.497
lior'talicero .

Medio a AIlo
'Ciritas O O O O O O

Goteo O O O O O O

Alto """', • O 27.~~.~ 21.2~3.1.57 O 48.765.454
Goteo O O 16.363.016 25.460.277 473.0S0.070 514.903.363
As ersiOn O O 6.430.475 4.400.728 12.868.242 23.699.446

Tolal Cintas 11.313.852 84.425.556 42.493.329 47.838.166 O 186.070.902
Goteo 5.598.447 O 29.558.997 25.460.277 473.080.070 533.697.791

mt6n • • '6:4~.415 15.115.458 138.951.933 161.1"63.800
TolalÁrea de Estudio Cintas 12.225.756 114.826.471 67.939.156 47.638.166 5.989.534 248.819.083

Goteo _ 32..963.400. 114.574.058 79.819.356 254.854.144 493.764.456 975.995.414

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.3-4
COSTO ANUAL RIEGO TECNIFICADO

SUPERF1CJE JNCORPORADA EN SJTUACJÓN CON PROYECTO

SECTOR
TIPO NIVEL SISTEMA E1 E2 E3 E' E' Total

PREDIO AGRICULTOR DE RIEGO
As ersión o o o 607.057 570.747 1.177.804

Bajo Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

Ganadero
As ersión O O O O 7.784.679 7.784.679

Alto Cintas O O O O O O
. Goteo O O O O O O

Bajo
Cintas O O O O O O
Goteo 2.364.523 655.254 2.796.873 O O 5.816.650

1 Medio
Cintas O 349.368 O O 123.783 473.151

Frutlcola y Goteo' 94.581 1.376.034 3.915.622 O 185.728 5.571.966
Hortalicero

Medio a Alto
Cintas O O O O O O
Goteo O 8.098.944 1.342.499 O O 9,441.443

Alto Cintas O O O O O O
Goteo O O O 24.490.680 O 24.490.680
As ersión O O O 607.057 8.355.426 8.962,483

Total Cintas O 349.368 O O 123.783 473.151
Goleo 2.459.104 10.130.232 8,054,995 24.490.680 185.728 45,320.740
As ersión O O O '395.938 O 995.938

Medio Cintas O O O I O O O

Ganadero
Goteo O O O O O O
As ersi6n O O O O 9.413.887 9,413.887

Alto Cintas O O O O 650.816 650.816
Goteo O O O O O O

Bajo
Cintas I 117.932 29.893 O O O 147.825
Goteo 1,929,755 446.610 O 12.273.210 O 14.649.575

2
MediO

Cintas O 2.356.094 2.357.299 O O 4.713.393
FruUcola y Goteo O 4.892.958 O O 3.129.262 8.022.221
Hortalicero

Medio a Alto
Cinws O 1.196.254 933,491 O O 2.129.746
Goteo O 2.892.452 O O O 2.892.452

Alto Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O
As ersi6n O O O 395.938 9,413.887 10.409.825

Total Cintas 117.932 3.582.241 3.290.790 O 650.816 7.641.779
Goteo 1.929.755 8,232.020 O 12,273.210 3.129.262 25.564.248
As ersión O O O O O O

Medio Cintas O O O O O O

Ganadero Goteo O O O O O O
As ersión O O 906.221 520.177 1.813.470 3.339.868

Alto Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

Bajo
Cintas O O O 491.898 O 491.898
Goteo 437.677 O 2.114.859 O O 2.552.535

3
Medio

Cinws 1.463.168 10.918.364 1.932.253 2.951.390 O 17.265.175
Frutlcola y Goteo 459.561 O O O O 459.561
Hortalicero

Medio a Alto
Cintas O O O O O O
Goteo O O O O O O

Alto Cintas O O 3.563.212 2,743.399 O 6.306.611
Goteo O O 2.622.425 4.080.400 75.818.347 82.521.172

ersi~n O O 906.221 520.177 1.813.470 3.339.868
Total Cintas 1.463.168 10.918.364 5,495.465 E.186.687 O 24.063.684

Goteo 897.237 O 4.737.283 4.080.400 75.818.347 85.533.268
As ersi,jn O O 906.221 2.223.172 19.582.783 22.712.175

Tota! Área de Estudio Cintas 1.581.100 14.849.973 8,786.255 E.186.587 774.599 32.178.514
. Goleo 5.285.096 18.362,253 12.792.278 40.844.291 79.133.338 155.418.255

No:a: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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6.3.4. Habilitación de Terrenos

La habilitación de terrenos ¡Jara la agricultura se valoró según cuatro posibilidades
de cambio productivo hacia un cultivo de frutales.

• Desde otro frutal.

• Desde paradera natural.

• Desde Alfalfa.

• Desde un cultivo anual.

Los costos asociados por hectárea se muestran en los Cuadros 6.3.4-1 a 6.3.4-4.

CUADRO 6.3.4-1

COSTOS DE HABILITACiÓN POR HECTÁREA

PARA HABILITACiÓN DE TERRENOS CAMBIO DE FRUTAL

Labor Unid. Cantidadlha Precio/un (S) Costo/ha (S)

Destron ue Destroncador JM 10 88.000 880.000
Limoia vapilado Retroescavadora JM 2 62.450 124.900
Retiro de desechos Relroescavadora v camión) JM 6 62.450 374.700
Rotura v descam aelación Subsolador JM 2 62.450 124.900
Nivelación Motoniveladora) JM 1 62.450 62.450
COSTO TOTAL 1.566.950

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.4-2
COSTOS DE HABILITACiÓN POR HECTÁREA PARA HABILITACiÓN DE TERRENOS

CAMBIO DE PRADERA NATURAL A FRUTAL

Labor Unid. Cantidad/ha Precio/un ($) Costo/ha (S)

Desoedradura Bulldozer\ JM 3 88.000 264.000
Destronque Destroncador JM 3 88.000 264.000
Limpieza v apilado Retroescavadoral JM 3 62.450 187.350
Retiro de desechos Retroescavadora v camión} JM 2 62.450 124.900
Nivelación Motoniveladora JM 1 62.450 62.450
COSTO TOTAL 902.700

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.4-3

COSTOS DE HABILITACiÓN POR HECTÁREA PARA HABILITACiÓN DE TERRENOS

CAMBIO DE ALFALFA A FRUTAL

Labor Unid. Cantidad/ha Precio/un ($) Costo/ha ($)

Rotura v descomoactación (Subsolador) JM 2 62.450 124.900

Volteo de suelo (Arado vertedera) JM 1 62.450 62.450

Limpia Rastrillo (Arado cincel) JM 1 62.450 31.225

Retiro de desechos (Retroescavado~a v camión) JM 2 62.450 124.900

Nivelación (Motoniveladora) JM 1 62.450 62.450

COSTO TOTAL 405.925

Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.4-4

COSTOS DE HABILITACiÓN POR HECTÁREA PARA HABILITACiÓN DE TERRENOS

CAMBIO DE CULTIVO ANUAL A FRUTAL

Labor Unid. Cantidad/ha Precio/un ($) Coslo/ha (S)

Rotura v descomoactación Sucsolador JM 1 62.450 62.450
Volteo de suelo (Arado vertedera) JM 1 62.450 62.450
Nivelación rl1otoniveladora JM 1 62.450 62.450
COSTO TOTAL 187.350

Fuente: Elaboración pro.oia

Debido a la dificultad de identificar la situación de cambio que ocurre en un terreno
o estrato en particular, se ha decidido de utilizar un valor de habilitación ponderado. el que se
presenta en el Cuadro 6.3.4-5.

CUADRO 6.3.4-5

COSTOS DE HABILITACiÓN POR HECTÁREA PONDERADO

PARA HABILITACiÓN DE TERRENOS

SITUACION DE CAMBIO Costo/ha ($)
Factor Costo

Ponderaci6n Ponderado ($)

Frutal a Frutal 1.566.950 0,25 391.738
Pradera Natural a Frut3t 902.700 0,20 180.540
I'Halfa a Frutal 405.925 0,30 121.778
Cultivo Anual a Frutal 187.350 0,25 46.838
COSTO TOTAL PONDERADO 740.893

"Fuente: Elaboración propia
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Finalmente se determinó la superticie de frutales incorporados (Cuadro 6.3.4-6) y
ésta se multiplicó por el valor ponderado para obtener el costo total de habilitación
(Cuadro 6.3.4-7). Este costo es distribuido a lo largo de los años de incorporación de los
frutales en Sltuaicón Con Proyecto.

CUADRO 6.3.4-6
SUPERFICIE DE FRUTALES INCORPORADA

EN SITUACiÓN CON PROYECTO

SECTOR TIPO NIVEL AGRICULTOR El E2 E3 E4 ES Total

Ganadefo
Bajo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Alto 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bajo 1,' 0,0 O,S 0,0 0,0 2,4
1 Frutrcola y M,dio 0,7 0,0 0,0 0,0 O,S l~

Hortalicero Medio a Aho 0,0 0,0 3,8 0,0 0,0 3,8- 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Total 2,6 0,0 4,3 0,0 0,6 7,4

Medio 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Ge,aOe«>

Alto 0,00,0 0,0 0,0 1,0 1,O

Bajo 0,0 1,3 0,0 0,0 0,0 1,3

2 Frutl~la y Medio 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Horta6cero Medio a Alto 0,0 I 1,0 0,0 0,0 0,0 1,0

Alto 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Total 0,0 2,2 0,0 0,0 1,0 3,3

MedIo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Gl'Inadero - 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Bajo 0,0 0,0 1D,9 0,0 0,0 10,9
3 F.wtfc.ola V Medio 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Hortl'llicero Medio a AIIo 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

~to 0,0 0,0 7,' 11,6 10,2 29,3

Total 0,0 0,0 18,3 11,6 10,2 40,1

rotal Area de Estudio 2,6 2,2 22,6 11,6 11,8 50,9

Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.4-7
COSTOS DE HABILITACiÓN

EN SITUACiÓN' CON PROYECTO

SECTOR TIPO
NIVEL E1 E2 E3 E4 E' Total

AGRlCuLIaa

Ganadero B" O O O , O O
Alto O O O , O O
8a'0 1.420.60S O 352.876 , O 1.773.484

1 Frutrcola y Medio 497.213 O O " 418.446 915.659
Hoftalicero· Me1:llo"'a'AIto· O O 2.823.012 <- O 2.823.012

Alto O O O <- O O
Total 1.917.821 O 3.175.888 (o 418.446 5.512.155

Ganadero
Medio O O O (o O O
Alto O O O O 767.577 767.577
8a'0 O 940.473" O O O 940.473

2 FrutIcola y MO<f" O O O O O O
HotWmo Medio a AIlo. O 723.440 O O .0 723.440

Alto O O O O O O
Total O 1.663.913 O O 767.577 2.431.490

Ganadero
Medio O O O O O O
Alto O O O O O O
<la' O O 8.049'.309 O O 8.049-.309

3 Frutbola y Medio O O O O O O
Hortalicero Medio a Alto O O J O O O O

Allo O O 5.514.444 8.580.280 7.591.957 21.686.681
Total O O 13.563.753 8.580.280 7.591.957 29.735.990

Total rea de EStudio 1.917.821 1.663.913 16.739.641 8.580.280 8.m:980' 37.679".636"

Fuente: Elaboración propia

6.3.5. Gastos Indirectos Generales

Los gastos indirectos generales corresponden a los mismos aspectos presentados
en la Situación Actual, con un aumento porcenlual dependiendo los supuestos de la
Situación Con Proyecto:

• Contribuciones 0%

• Administración Mantención y arreglo de cercos y lo caminos Mantención de
Construcciones: 10%

• Contabilidad, Movilización, Comunicación, Mantención de acequias y sistema de
riego, Acciones de agua de riego: 20%

Solo 13 limpia de canales:expenmenla una disminución de un 5% debido al
revestimiento del primer tramo del canal unificado.

Los gastos indirectos generales en Situación Con Proyecto se muestran en los
Cuadros 6.3.5-1 a 6.3.5-18 por hectárea y Predio Promedio.
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CUADRO 6.3.5-1
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SlTUACIÓN CON PROYECTO. SECTOR 1
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

ITEM
El " " " "$ Prom "" $ Prom "" "'mm ,~. S Prom "". p,~ '''''Administración O O O O O O O O O O

Contribuciones O O 11.9« '.500 131.943 18.866 363.519 29.307 442.313 10.215
Contabiidad O O O O O O O O O O
MCHi'zaci6n O O 29.756 21.176 SS.619 14.118 131.335 10.588 =.932 7.412
Comunicaciones e:é10n0 - O O 27.379 I 19.485 90.742 12.990 234.716 18.92'3 270.870 5256
MantenciOro y arraglo de Cercos y

O O O O ".550 5.662 67.S4E! 5.446 165.056 3.812
lo caminos
ManteflCión de Constrveciones O O O O O O O O 50.205 1.367
Mameroción de tra ~ O O O O O O O O O O
Mantención de acequias y sistema 4.399 12.000 14.060 10.008 46.599 6.671 73.545 5.929 179.715 4.150
de no o
Acciones de Uil de Ri o 10.997 30.001 56.412 40.147 323.594 46.324 212.761 21.900 663.846 15.331
Lim ;9 de Canales 1.833 5.000 9-402 6.691 53.832 7.721 45.460 3.665 110.641 2.555
Tobl Precios de Mercado 17.229 47.001 148.953 106.006 784.960 112.37Z 1.188.881 9HoU 2.212.577 51.098
Tot.lol Pr~los Sociales 17.229 47.001 137.010 97.508 653.037 93.4114 825.362 66.541 1.770.264 40.883

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.5-2
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 1
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

El " " E' "!TE.. ($ ($/ha) ($ {S/ha} ($ Prom) '''''l ($ Prom) '''''' ($ Prom) (Slha)
Proml Proml

AdministnIción · ~ ~ · ~ ~ ~ · 3.363.&13 2.1l0,
Contríbucíones · ~ ~ · ~ ~ ~ · 3.7&4.773 3.156
Contabilidad · ~ · ~ ~ ~ ~ 0182007 '"Movilzaci6n · ~ · · ~ · · 605.651 505
Comun~;ones Teléfono ""~ · ~ ~ ~ ~ ~ ~ · 751.198 626
Mante.-.::i6n y arreglo de Ceroos y

~ ~ ~ ~ ~ · · 470.938 '"lo caminos
Manlene'ón de Construcciones ~ ~ ~ ~ · ~ · · 513.151 ".
ManlerociOn de tran ues ~ ~ ~ · · · 621.266 '"ManteneiOn de acequias y sislema

~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 686.440 '"de n;;"o
Acciones d. ua de Ri · ~ I ~ · ~ ~ ~ · 6.936.352 5.764
Um ia de Canales · ~ ~ ~ · · · 1.156.059 ,...
TOUll Preelo~ de Mercado · ~ ~ · ~ · · U.151.878 16.47B
ToUl. Precios Sociales · ~ ~ · · · · 15.961.1B5 13.314

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingeniería E.I.R.L. Capítulo 6-79
ConslJlIOfe~ en Ingenierfa Hidráulica y de RkJgo
M- Luisa Santander 0231. Providencia, Santiago, Chile. Fono (56 2) 341 4800 Fa"!: (56 2) 2745023 e-mai!: oficina@arrauingeníeria.cI



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.3.5-3
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUAClÓ~CO~ PROYECTO. SECTOR 1
PREDIOS FRUTicOLAS Y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

ITEM
El E2 El E' ES

Prom ..... • Prom .... • Prom S." SPf"om '~4 "'= .....
Admini5traei6n O O O O O O · o . o

Conlríbuelones O O 24.700 7'" 111.148 18.650 o o o .
Contabilidad O O O O O O o o o o

MoviilaeiOn O O 52.240 16.805 115.284 19.344 o o o o

,=icaeione5 (Teléfono., O O 37.376 12.02. 64."" 10.8n o o I o o

MallIeneI6n y arreglo de Cereos y O O 35.902 '1.550 35.400 5.940 o o o

/o caminoe
",••ie'lCÍÓ'l de-CoMtNcc:icnn' O O O O 23.207 3.'" o o o o

Manarci6n d. ~ - O O O O O O o o o o

MInt!lt'\l:Í6n de.cequias., mo. 9.500 "9.>J5 ","000 56.071 I 9.7.4 · o o o

$!$tema de rl o
Aociore!I de do' o 19.3!l3 33.546 70.745 22.759 280.200 47.016 · o o

Um . de Csnale$ 3.069 5.311 11.201 3."" 44.365 7.444 o o o o

otal ~Ie • o =do t.172 "." 381.369 " 73UU 122.90. o o o

TGbI Precios SOelales 2t.172 411.757 356.670 114.743 621.321 1001.254 o . . o

Not3; Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.5-4
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 1
PREDIOS FRUTiCOLAS Y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

El E' " • "ITEM
"~ (S/ha) (S Prom) ($/ha) (5 Prom) (Sfha) {S Prom} (5!ha) (5 Prom) {$Iha)P,

Admini5trae:16n O O O O O O 439.703 33,342 350.872 9.669
Conbibu.elonn O O 55.999 15.683 1Z1J08 \6.226 226.9\9 17.207 373.472 I 10.292
CQnl:abil~ O O 150.827 42.240 107.383 14.130 1:'8.134 13.508 139-.431 3.642
Movinzae16" O O 125.390 35,116 171.813 22.609 l' 5.009 8.121 91.775 2.529
Comunieselol'ln .Iéfono ~ Otros O O '13.938 31.9tr.l 126,859 16,957 165.616 14.075 148.117 4,002
MantaflciQn y arraglo do Ce-eos y

9.028 16.000 18.747 5.250 31.499 4,145 74.254 5.631 59.253 1.633focamil'l09
Mant.nci6n do Cons~o".s 9.028 16.003 9.120 2.554 22.821 3,003 43.415 3.292 34.644 955
Mantención de tra "" O O O O O O O O O O
Mantención do acequias y mslema

16.755 29.710 40.530 11.351 17.181 "" 104.611 7.933 83.477 2.300dariooo ..
Aceionl1$ do ua do RI o 32.709 57.993 160.414 44.925 375.560 49.422 2~3,708 18.480 161,813 4.459
Um ia de Canales 5.179 9.183 25.399 7.113 59.457 7.825 :;$.587 2.926 25,620 '00
TatlI' Pr&CIln'lScr MCf'C:I:W" 720898 128.908 700.365 1116.142 1m7.911 136.578 U49.957 125.114 1.468.47. 40.468
Tola PrClClos Socl,)les 72.&98 128.918 644.365 1110.459 914.603 120.352 1..l.23.035 107.907 1.095.003 30.176

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.5-5
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN. C.ON. PROYE.CTO. SE.CTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

" El " .. "ITE'" " (SitIa) (S Prom) {SJIla) (5 Pnlm) (SIlla) (S Proml '''''''1 " (Slhil)
Proml -1

Admini!s.traci6n · · O O 591.157 Im.516 · · · ·
ConIlibuciones · · ".609 19.956 129.628 24.014 · · · ·
Corrtabirldad · · "2.032 53,136 174.439 32316 · · · ·
Moviizac~n · · 159.169 49.163 180.619 33.461 · · · ·
:'l"iCaciones (Teléleno y · · 1<:4.631 44.673 135.464 25.096 · · · ·
Mantención y arregle de Cercos y · · 43.804 13.530 62.803 11.635 · · · ·le caminl;lS
Mantenei(,n de CCrlStruccianes · · 47.024 14.524 74.221 13.750 · · · ·
Mantenci6n de tran UDS · · O O O O · · · ·
Mantenci6n de acequiils y · · 51.448 15.891 n.762 14.406 · · ·sist&mil de ria e
AcC;¡one~ de A ua de Ri o · · 200.627 62.895 314.158 58.200 · · · ·
Um la de Canalas · · 32.241 9.958 49.742 9.215 · · · ·
Total Proolos~ MerCólldo · · 9111.5114 2113.726 1.789.992 331.609 · · · ·
Total Precios Sociales · · 1153.975 263.770 1.6&0.354 307.594 · · · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.5-6
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 1
PREDIOS FRUTíCOLAS Y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

" El " .. E'
ITEM ,.

(Sitia) " l$/ha) " {Silla) {S Prom) (5tha) ($ Prom) I (5Iha)
Proml Prom} Proml

Administración · · · · · · 679.760 46.876 2.170.797 9.649
ConlrÍb\.<::;llf1E1S · · · · · · 309.759 21.361 1.707.549 I 7.590
Contabi/idlld · · · · · · 284.011 19.585 757.805 3.368
Moviiizacl6n · · · · · · 426.016 29.376 1.056 115 4.694
Comunicaciones (Teiélono y · · · · · · 275.136 lB.973 502.141 2.232
0«"
MQntenclOn y arreglo do CorcQS · · · · · 97.957 6.755 236.087 1.049

loe..minos
Mantención de ConstnJociones · · · · · 112.935 1.788 682.030 3.032
Mantención de tra ". · · · · · · 132.395 9.130 130.170 579
M3ntención de 3cequias y · · · · 53.252 3.672 336.540 '-505$i$te11\iI de rie
Aecionesde lJa d" Ri o · · · · · 709.975 <S."" 1.420.865 6.316
lim ia de Canal"s · · · · · 112413 7.752 224.973 '-000
Total Precios de rt.erc:ado · I · · · · 3.193.608 220.232 9.227.092 41.014
Total Precios Sociales · · · · · · 1.11II3.849 1".871 7.519.543 33,424

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.5-7
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTa.. SECTOR 2.
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

. ITEM
., E2 " " "s. '" "

, p,
AdnWais'nlo;i6n - - o o o o 577.691 39.225 - -
Contri~ - - 52.653 15.166 167.829 21.44( m.131 20.243 - ·
COI ,t:obaidad - - 68.!i11 19',866 '229-05 15.709- "".... 15.891 - -
M~lIci6n - - 93.182 21.013 140.941 18.008 151.102 10.260 - I -
Comllnicaciones (Tel'fotao y · - 85.211 24.545. 256. 136. :r2.7Z1 ,,,esa 16.559. - -
""'"Mantención y arreglo de Ctrcot - - 104.154 30000 158.528 20.000 97.556 6.624 - -
loc~minC&

Mantenci6n de Construxiones · - O O O O 57.040 3.873 - ·
M~ntenci6n de tr~n iJeS - - O O O O O O - -
,M3[\teociónde.ac.eoqL.liall..y · - 30.313 8.731 85,379 10.909 '37.441 9.332 - ·sistem~ de rieco
Acciones de A lIa de Ri , - - 119.977 34,558 291.179- 37,205 670,093 45.500 - -,. de Canaln - 19-:996 5.760 48.530- B.201 11'1-.682- 7.583 - -
Total Precios de Merc~do - - 575.064 165.638 1.269.467 162.203 Z.578.631 17$.1193 - ·
Tobl Precios Sociales - . 522.411 15o,,¡72 1.101.638 140.759 2.250.507 154.1W9 - ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.5-8
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 2
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

"""
., E2 " E' "$ Prom "". ,,_ SIl>. ,p- SI" ,- SIl>. ,- $/h.

AcImin~lr.Iei6n - - - · - - - · 2.051:.528 22612
ConIribuciorle& - - - - - - - .. 2.47[,382 ""'"CcnbbUidad - - - · - · · 661.117 7.223
~viliz¡¡ci6n . - I · · - - - 896,982 '.600
e 0IT1lJnic;¡ejenes elé!ono 0'''' - I · · - - - · 578.390 6.319
M~ntención y arreglc ce Cercoe y lo . - - - - - · · 203,570 2.224caminos
Mantltnción de COIlstnJociones - . - · - - - - 304,248 3,324
Mantención de1ra "~ - I - - · - - - - O O

.Mantel)Clóll.de.acll.q¡.iM·Y. sistwla - I - - - . - · · 384.51 S 4.201deneQO
AocOooes de uade Ri • - - - - - - · - 2.101.050 22.56

d&Camtles· - - - - - - · - 35(\;175- 3.1'"
Total Predos de Mereado - - · - - - - · 10.0H.953 109.47'
Totllil Precios Soclales - - · - - - - 7.549.576 82.486

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.5-9
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 2.
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

¡TUI " El E3 " E5

'Prom $/h. $ Prom •• "".~ $/h. SPtom $/h. ,,= .....
Adminis.lrXiOn o o o o · · o o · ·
Contribuciones o o 39.216 3OUOO · · 270.090 19.323 · ·
Contabiid3d o o o o · · o o ·
Movinzación o o o o · 127.459 9.119 · ·
Comunlcacionft olélono ""00 o o 25.139 22.244 · · 117.706 8,<121 · ·
Mantención y arreglo de Cercos y la ..., 13.255 24.1048 21.368 · · 71.932 5.146 · ·~.oo

MantenciOn de Canstrucciones 3.910 7.920 2.859 2.530 · · 61,655 4.411 ·
Manlención dll tra ,~ O O O O · O O · ·
Manlenci¡)n de acequias y sistema de

19.6S1 40,273 100,357 88,600 · · 32,600 2.3:J9 · ·'~o
Aeelones de A Lra de Ri o 14,611 30.004 47.584 42,105 · · 422.883 30.240 · ·
lO" • de Canales 2,345 4.751 7.534 6,667 · · 66,925 4.788 · ·
Total Precios de Mercado 47.U1 96.202 245.838 218.413 · · 1.171.147 83.787 · ·
Total Praclos SocIales 47.491 96.202 207.622 183.713 · · 901.057 64.464 · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.5-10
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 2
PREDIOS FRUTíCOLAS Y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

ITEM " El E3 .. E5
S Prom .... • Prom $•• • Prom $/h. S Prom Slh.. .,,~ Slha

Admmtr3ciOn · · o O O I o · · 538.811 19.620
Contribuciones · · 40.427 13.448 124.473 22.516 · · 3&5.438 14.035
Cont.bíliellld · 120,632 40.126 140.636 I 25.-'440 · · 321.199 11.696
Movl~zaclón · · lOO,28ll 33,361 104,531 lB.9OS · · 398,7Z2 14.519
Ccmunlcaclelnes Teléfooo ""M · 55.053 18,313 171.391 31.003 · · 231,263 6A21
Mantención y arruglo de Cercos y lo · 14.994 4.988 3O,8sa 5.600 · · 141,327 5.146
camir10s
Mantención de COrJStruccionllS · · O O 1B,371 3.323 · · O O
Mantención de tran UBS · · O O O O · · O O
Mantención de acequias y sistema ele · · 32,416 10.783 63.323 11.455 · · 64.240 2.339rieoo
AcOonesde ua de Ri · - 184.376 54.579 215.958 39.065 · · 411.706 14.;92
Lm· de Cllf11111lS · · "'.,. 8.658 34.193 6.185 · · 65.187 2.374
Tot11 Preclo$ de Mercado · · 554.212 184.357 903.814 163.496 · · 2.557.693 93.141
Total Pre<:lo$ Sociales · 513.785 170.909 n9.361 140.980 · · 2.172.455 79.106

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.5-11
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON. PRQYE.GTO..SECTOR 2
PREDIOS FRUTíCOLAS y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

ITEM E! E2 E3 " E5
,,'< • .. I • • •

A$Tl-.1nci6n - · o o 522.57' "-'''' · · · ·
ContI'il:veiones · · 64.599 21.501 145.966 23.080 · · · ·
COiltabii<litd · · >5>505 50.760 153.006 24.193 · · · -
tIloviwciOn · · '''''''' 46.242 140.264 22.178 · · · ·
Comlll'licxionOlO eléfcmo - · · 65.837 21.913 119.994 16.973 · · I · ·
Mantención y arreglo de CDre'" y · · I 13.912 4.631 49.675 '.855 · · · ·/o caminO!!
Mantenci6n de Construcciones · · O O O O · · · ·
ManteneiOn de ua '" · · O O 10.645 1.'" · · · ·
Manteneí6n de acequias ys~ · · 37.943 12.629 23.225 I 3.672 · · · ·dari.OQ,.
Accionas de A ua de Ri o · · 195.157 64.956 309.663 48.964 · · · ·
Lim ia de Canales · · 30.900 10.285 49.030 7.753 · · ·
l'olllt Pr=ioos de Men:=fo · · 6~.784 232".916' 1.62'01.&39" MS.19"1 · · · ·
Total Precios SocIales · · 635.186 211.415 1.478.073 233.711 · · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.5-12
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y P.REDlO P.ROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 2
PREDIOS FRUTíCOLAS Y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

ITEM E1 E2 E3 " E5
SP~ $/h, ,,~ $/h, P~m $/h, ~m .~, P~m $/h,

Admilb:sbaciUn · · · · 306.962 .:3.801 521H96 37.605 1.538.618- 58.271
Contribuciones · · · - 180.828 25.801 2IS.ES2 '''''' 55J.325 20.642
ContabilidMl · · · · 152.150 21.709 311 (087 22.118 733.767 27.789
MOVÍli2xi6n · · · 302.008 43.096 269.1:72 19.17<1 1.138.584 43.121
=nicaciones {Teléfono ~ · · · · 25(;.858 36.649 392.738 27.924 627.371 23.760

Manwrx;i6n ~ arreglo de C.rcos · · · · 98.160 14.006 24US8 17.178 4Q3.572 15.284fa caminos
~enci6nde.C~ · · · · ...,,' ''''' 47,Q.)4. "" 8.1.326. 'OSO
Mantención de !Tan UDS · · · · O O O O O O
Mantención de acequias y · · · I · 65.321 9.320 125.(\45 8.891 183.442 6.947,¡'leml de .
Aceiones d, A ua da Ria o · · · · 331.878 47.353 B23.L97 58.551 1.314.278 49.775
U ia de Canales · · · · 52.547 7.498 130.367 9.271 203.094 7.881
fotll PrecIos de Mercado · · · · T.11S.7tI4 2511.070 J.on.TIlO 219,401 6.7nI.J71i 256.751
Tobl Precios Socl.ln · · · · 1.634.876 2J3.21;9 2.868.918 204.053 6.229.051 23S.90f

No:a: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.5-13
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON. PROYECTO•. SECTOR 3
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

ITEM " E2 " E4 ",- .... ¡Prom ."" $P~ ."" ,",m 'fu• $P~ $lb.
Adminislnei6n O O - - O O · - - -
ContribueionlllS O O - - 193_258 24_653 · - - ·
Contab~idad O O - - O O - - - -
MoviIizaei6n O O - - 197.640 25.212 - - - ·
Comunieaelones eléfano ""00 O O - - 138.225 17.833 · - - -
Manlanei6n y arregkl de Cercos y /o 9,146 13.255 - · 87.990 11.224 · - - -camirlas
MenlellCi6n di Conslruc:cianes O O - · O O - - - -
Mantanei6n di tri

"~ O O - - O O - - - -
Mantenci6n di acequias y sistema de

16.977 24.600 - - 191.979 24.490 · - - -n8l:lo
Acciones de A ua de Rie 33,142 4tl.024 - · 305.199 38.933 - - - -
lirn la de CilnalllS 5,524 6,004 - · SO.867 8.489 · - ·
Total Pro<:los d. Mercado 84.791 93.883 · 1.155.158 148.634 - - ·
Total Praclos SocIales 6091 93.883 - · 911.900 123.981 · - ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.5-14
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO_ SECTOR 3
PREDIOS GANADEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

iTEM " E2 " E4 "S Prom 'fu. ¡Prom 'fu. "'.m "" $ Prom .... .- $lb,
Adminlstrac:i6n - - - · 4G8.111 53.416 526,835 42.733 2.5Oli582 1.709
ContribuclCllI'S - - - - 191.053 21.801 215.020 17.441 l.<195.365 '"Corrtab~idad - - - - 137.667 15.709 154.937 12.567 491.85ll '"Movil'zac:i6n - - - - 172.949 19.735 268.620 21.788 1.475.574 1,006
COIl1l.Inic:acicnes Tolél(mo "".. - - - - 216.013 24.649 391.205 31.732 442.672 ,.,
Mantenci6n y atreglo de Cercos y lo - - - - 213.631 24.400 I 240.656 19.520 804.880 '"elImlno$
Mantanci6n di Conslruc:ciones · - - - 41.602 4,747 46.821 3.798 343.566 '"Mantención di tnl

"~ · - - - O O O O O O
! =~anc:ión de aCllquia.. y !>islM1a de - - - 110.674 12.629 124.557 10.103 614.823 '"Aco::lones da A<¡lJa da Ri o - - - - 506.071 51.748 820.264 SG.535 1.917.9813 1308

Um . ele Canates - - - - 84,345 9.625 136,714 11.089 319.665 '"Total Prec:ltls de Mercado · - - · 2.142.317 ""'" 2.925.649 237.306 10.012.973 6.828
TOtoll Prtelos Sod.. les · - - · 1.i51.2&4 222.6S8 2.110.629 219.866 8.917.608 6.081

Nofa: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

ARRAU Ingeniería E.I.R.L. Capitulo 6-85
Consultoras en Ingeniería Hidráulica y de Riego



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

CUADRO 6.3.5-15
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 3
PREDIOS FRUTiCOLAS Y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO BAJO

lTEM
El El E1 " "", " "

, ", ",
Admistr.tQón o o · · o o o o · ·
Contribueiona: o o · · 203.575 26.892 279.1&4 25.9OC · ·
Co"tabilid.d o o · · o o U4.874 13.44(' · ·
MovifiZar;i6n o o · · 147.408 19An 157.783 14.63!: · ·
COITUnicaciones etéfono ""~ 5.278 8.341 · · 68.819 9.091 129.805 1204~ · I ·
Mantención y alTeglo de COfCOS y lo 16.937 27.731 · · 37.850 5.000 63.519 5.893 · ·caminos
Mantención de Construcciones O O I · · O O 47.666 "."22 · ·
Mantención delra "~ O O · · O O O O ·
Man\ención de acequias y sistema de 22.097 ,.'"' · · <41.291 5.-455 24.564 2.279 · ·
AociCf1&S de A ua de Ri o 15.677 25..568 · · 55.60<! 7.345 301.390 27.960 · ·
Lim ie de Canale-s 2.462 '"" · · 8.BO<4 1.163 47.720 4.427 · ·
Tobl f>n,c-loS" de Mereado 62.471 1DZ.264 · · 56l.351 1·....1& 1.196.5OG 111.(}O-:>- ·
Toul PtlK:los Sociales 62.411 1D.!.284 · · 359.778 47.52& 917.321 8S.1llD · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.5-16
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 3
PREDIOS FRUTíCOLAS Y HORTALICEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO

ITEM El El E1 " "$ Prom """ S Prom $lb. Prom Ih, I ''''~ 'ffl' S Prom ....
Admini6nciOn o o o o o o 493.896 42.364 · ·
c~ o o 56.\15 17.482- ""'.00& ""'" 254.837 2-1.863 · ·
Contab~idad o o 159.910 49.766 132.599 21.079 170.076 14.5ea · ·
Mevitiz.ción 16.300 42.S&l 63.117 25.867 245.330 39.000 129.164 1I.0~ · ·
Comunicactones eléftmo """ 30.359 acero 76.497 23,807 111.230 18.636 ""'.m 17.85<4 · ·
Mentención y arreglo de 0""(:05 y lo O O 20.635 6.464 18.<452 2.fl33 63.400 7.15-1 · ·caminos
Mantención de COllstruccionu O O 43.591 13.566 51.212 8.141 48.166 <4.183 · ·
Mantención de lr~ ~ O O O O O O O O · ·
Ma,(l!.ll~n de. ao:.equi,as. ~~ 3.871 TO.~OO 21.909 5.618 21.681 4.<00 117':505 10.07'3 · ·d. n.
Aocionesdll ua de Ri 16.090 42.400 228.404 71.083 311.758 49.560 5J1.eo8 45.5S9 ·

de-CltmrI1!s- ,... 6.713 35.164 11.256 4!i362 7.tJ,I,7 84.171 7.<20 · ·
Tolal Pt~los dI! Men:.ado 611.171 182.173 726.601 nI. no 1.161.6JO 184.6&4 2.121.981 182.014 · ·
Total Precios Sociales 69.111 182.173 670.426 208.647 953.623 151.597 1.8$7.104 160.1:>1 · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.3.5-17
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 3
PREDIOS FRUTiCOLAS Y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO MEDIO A ALTO

fTEM
E1 E2 E3 " "S Prom 'fu. $ Prom Slha $ Prom 'fu. $ Prom ~"' $ Prom $Iha

AdministracKm · · · · O O · · · ·
Contribuciones · · · 158.935 16.789 · · · ·
Contabilidad · I · 161.561 I 17.006 · · · ·
Movilización · · · 223.166 23.574 · · · ·
Comunicaciones Teléfono o,~ · · · 105.207 11.113 · · · ·
MiIJltención y arreglo de Cercos y fo · · · · 33.468 3.535 · · ·caminos
Mantención de Construcciones · · · · 44.111 4.660 · · · ·
Mantención de tren ues · · · · O O · · · ·
Mantención de acequias y sistema de · · · · 65.763 6.947 · · · ·ri o
Acciones de A ua do Rie o · · · 487.229 51.468 · · · ·
lim ia de Canales · · · 39.851 4.210 · · · ·
Total PrecIos de Mercado · · · · 1.319.292 139.362 · · · ·
Total PrecIos SocIales · · · · 1.160.3~7 122.573 · · ·

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

CUADRO 6.3.5-18
GASTOS INDIRECTOS GENERALES POR HECTÁREA Y PREDIO PROMEDIO

SITUACiÓN CON PROYECTO. SECTOR 3
PREDIOS FRUTicOLAS Y HORTALlCEROS NIVEL TECNOLÓGICO ALTO

fTEM
E1 E2 E3 " "$ Prom 'fu. $ Prom 'fu. $ Prom 'fu' S Prom} $Iha $ Prom 'fu.

Administración · · · · 287.389 37.231 548.788 44.664 2.606.852 12.544
Contribuciones · · · 169.286 21.931 425.717 34.648 2.050.550 9.867
Contabilidad · · · · 142.439 18.453 267.757 21.792 709.822 3.416
Movilización · · · · 236,445 30.631 48.607 3.956 570.018 2.743
C'":'lnicaciones (Telálono y · · · · 147.836 19.152 224.556 18.276 603.008 2.902
OO~

Mantención y arreglo de Cercos y · · · · 66.425 8.605 154.754 12.595 195.944 943lo caminos
Mantención de Construcciones · · · · 64.545 8.382 100.894 8.212 361.875 1.741
Mantención de Ira "~ · · · O O O O 156.317 '52
Mantención de acequias y sistema

· · · 61.152 7.922 16.877 1.374 406.544 1.956de neQo
Accione-s de A ua de Ri o · · · · 347.748 45.050 626.928 51.024 2.456.919 11.822
Lim ia de Canales · · · · 57.958 7.508 104.488 8.504 409.487 1.970
Total Precios de Mercado · · 1.581.222 204.846 2.~19.364 205.044 10.527.335 50.656
Total Precios Sociales · · · · 1.411.936 182.915 2.093.647 170.396 8.476.785 40.789

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

6.3.6.

6.3.6.1.

Programa de Asistencia Técnica y Transferencia Tecnológica

Aspectos Generales

En términos generales, en el desarrollo de la actividad agrícola es posible
reconocer diferentes sistemas y subsistemas, al interior de los cuales se llevan a cabo
numerosas actividades.
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La agricultura fue durante decenios el sector más tradicional y conservador de la
economía nacional, en el sentido de las técnicas de explotación, administración,
comercialización, etc. Sin embargo, en el último tiempo, producto de la g!obalización e
intemacionalización económica nacional, se producen nuevos requerimientos al sector
agrícola, proceso que está siendo liderado por el sector fruticola y vitivinicola e>:portador.

Hoy en día existen numerosas áreas que están excluidas del proceso
modernizador y requieren de apoyo estatal con el fin de enfrentar los nuevos desafíos con
posibilidades reales de alcanzar niveles superiores de eficiencia. Estos sectores son, en su
mayor parte, pequeños produc¡ores agrícolas localizados en áreas marginales que en
muchos casos se encuentran en condiciones de extrema pobreza.

Entre los sistemas o actividades agricolas, el riego es uno de los más
trascendentes y, de su correcto fJncionamiento, depende gran parte el resultado del proceso
productivo agropecuario.

En este sentido, cabe señalar que el riego eficiente ofrece innumerables ventajas
para el produclor agrícola. Cuando se emplean métodos de riego de baja eficiencia,
normalmente se utiliza el doble del agua que la que realmente consumen los cultivos. Por
esto, cuando se emplean métodos de mayor eficiencia, es posible ampliar las áreas
actualmente cultivadas o mejorar la seguridad de riego.

La tecnología permite un mayor control sobre el uso del agua de ríego, lo que se
traduce en aumentos de productividad y disminución de costos de operación, lo que trae
consigo una inmediata mejoría en la competitividad y una mayor flexibilidad para responder a
las variaciones de demanda y precio de los mercados

En resumen un riego eficiente trae consigo las siguientes ventajas:

• Disminución al maximo de los riesgos de producción, asegurando un
rendimiento uniforme

• Inclusión de una variedad de cultivos adaptables en la zona siendo posible una
rotación de alternativas más ventajosas

• Aumento en el volumen de producción debido al rendimiento uniforme y más
alto

• Incremento de la seguridad de riego

• Disminución de costos de producción

• Aumento de la comoetitivídad y mayor flexibilidad an:e el mercado

Estas ventajas no se presentan solamente a partir de la incorporación del riego,
más bien conjuntamente con la adopción tecnológica de métodos de riego de mayor
eficiencia y una constante capacitación y apoyo a los agricultores.
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Hasta el momento el apoyo del Estado es importante sobre el sector agrícola y en
el sistema de riego ha significado la operación directa de numerosos sistemas y el
financiamiento de la construcción de numerosas obras con este objeto.

Considerando lo anteriormente expuesto, es importante para los usuarios de los
sectores de influencia del proyecto que se adopten las mejores decisiones en torno a los
cultivos a introducir en el nuevo sistema y a los métodos de riego por implementar. Esto
asegurará a futuro un desarrollo sostenido de la agricultura.

De esta manera, en el presente proyecto se ha contemplado la ejecución de un
programa de aplicación tecnológica en sistemas de riego y cultivos. Este programa será
enfocado a través de la implementación de MODEMS o Parcelas Demostrativas y UVAL o
Unidades de Validación por un periodo de cuatro a seis años, dependiendo del estrato de
tamaño predial.

Se debe indicar que para que exista una real participación de los agricultores en el
programa y se logren metas exitosas, es necesario establecer una estrecha relación con las
organizaciones de usuarios presentes en el área de estudio.

Las organizaciones e instituciones existentes en el área de estudio, por su parte,
deberán facilitar la ejecución del programa tanto en lo referente al proceso de selección de
predios demostrativos como en el trabajo directo con los agricultores para la selección de
proyectos, en la convocatoria a eventos de dffusión y en cualquier otra acción que requiera
coordinación con los usuarios.

Cabe señalar que este programa no considera la participación de aquellas
propiedades calificadas como de nivel técnico y empresarial alto, por cuanto éstas alcanzan
mayores rendimientos y eficiencia en los procesos en forma autónoma.

6.3.6.2. Implementación y Promoción

Con el objeto de proporcionar apoyo directo y constante a los agricultores
beneficiados por el presente programa, es necesario instalar una oficina en el área de
estudio. Esta oficina debe ser equipada con toda la infraestructura necesaria para llevar a
cabo en forma eficiente y expedita el programa de aplicación tecnológica.

El equipamiento de la oficina debe incluir como mínimo los siguientes elementos:

• Computadores con sus respectivas impresoras

• Teléfono y fax

• Línea de Internet

• Mobiliario adecuado (escritorios, sillas, estantes, mesa de reuniones, etc.)
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El programa debe contar con la participación directa ~e Ingenieros Agrónomos,
técnicos agrícolas que puedan satisfacer los requerimientos de los agricultores.

El Ingeniero Agrónomo jefe del programa debe dirigir y coordinar la totalidad del
programa, mientras que los técnicos cumplirán su función esencialmente en terreno,
promoviendo y aplicando el programa directamente a los agricultores beneficiados.

Durante la implementación del programa se deben identificar los líderes. Esto
consiste en reconocer en cada organización los lideres legales (Presidente, Tesorero, etc.) y
aquellos naturales existentes en el área. Utilizando un catastro de las organizacicnes
comunitarias (de Riego, Juntas de Vecinos, etc.), se puede tomar contacto con los directivos
y los lideres naturales a los cuales se les invitará a formar parte y promover el programa de
aplicación tecnológica.

Posteriormente, se deben organizar reuniones de promoclon con los líderes y
aquellos primeros agricultores contactados por ellos. De esta manera, se da a conocer y se
fomenta el interés por el programa por parte de las personas asistentes. Se espera que por
medio de una o dos reuniones S3 pueda masificar el interés y participación a la totalidad de
los beneficiarios.

Duran:e esta etapa se procede a efectuar contactos con instituciones existentes
en la zona, sean ellas públicas o privadas, con el objeto de promover y traspasar los
conocimientos que se adquieran en el transcurso del proyecto.

Duranie el programa es indispensable contar con la asesoría de especialistas en
temas tales como medio ambiente, fertilidad de suelos, riego, agrceconomia y gestión.

6.3.6.3. Descripción del Programa

a) Módulos Demostrativos de Riego y Unidades de Validación

Los Módulos Demostrativos o MODEMS corresponden a unidades de trabajo
ubicadas en las propiedades de los agricultores (beneficiarios del programa), donde se
efectúan diversas actividades destinadas a validar nuevas tecnologias y a entregar
transferencia a los agricultores.

Los MODEMS tienen el objetivo de promover las ventajas de la aplicación de
nuevas tecnologías hacia los p,oductores directamente beneficiados con el programa así
como también indirectamente a los agricultores vecinos al área del proyecto. Los Módulos
Demostrativos deben provocar un impacto directo y a corto plazo sobre su objetivo.

Las Unidades de Velidación o UVAL corresponden a parcelas en donde se
establecen y demuestran tecnologías de riego aplicadas a sisten-as productivos alternativos.
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Del trabajo efectuado en las UVAL se espera que se produzcan respuestas tanto en el corto
como en el mediano plazo.

Con el objeto de optimizar el negocio agricola, tanto en las Unidades de Validación
como en los MODEMS, descritos anteriormente, se debería efectuar un diagnóstico de los
rubros en estudio tanto en los aspectos productivos como económicos.

Para el establecimiento de estas unidades se deben considerar los siguientes
aspectos:

• La validación de los sistemas productivos y las tecnologías a implementar se
deben realizar en forma local

• Se debe promover la participación tanto de las organizaciones de regantes
como de los propios agricultores en la validación de los proyectos
seleccionados

• Los proyectos de validación deben crear efectos institucionales integrados a las
respectivas áreas

• Se debe proporcionar una total cobertura a los agricultores durante el proceso,
a través de asistencia técnica y capacitación

• Durante la validación de los sistemas productivos y tecnológicos se debe dar
énfasis a la gestión empresarial

• Se deben apoyar y asesorar los procesos de comercialización

• Los proyectos deben crear condiciones adecuadas, para que al término de la
ejecución de los mismos se pueda perpetuar a través del sector privado y/o a
través de organizaciones regionales del sector público

Se propone la implementación de dos parcelas demostrativas. Estas unidades de
validación estarán ubicadas en las propiedades de los agricultores beneficiados.

Antes de la elaboración del programa, se debe considerar y tomar como base en
los diseños y del estudio en sí, el diagnóstico de la situación actual que enfrenta el área, de
cuyo análisis se podrán determinar las distintas tipologías de agricultores que la conforman.
Estas tipologías pueden ser coincidentes con los predios promedio y niveles tecnológicos
determinados para el presente estudio.

Una vez determinadas las tipologías de agricultores, en conjunto con las
organizaciones de agricultores se procederán a elegir las ubicaciones de las parcelas, de
manera que sean representativas del universo y estén lo más accesible posible a todos los
agricultores.
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Considerando la zona en estudio, el suelo, clima y las actuales tendencias del
mercado, se prevé la implantación de un módulo con frutales y otro con hortalizas en
invernadero.

Cabe señalar que no se consideran módulos para vides de exportación, debido a
que éstos se encuentran respaldados con asistencia técnica impartida directamente por las
empresas exportadoras.

Una de las parcelas, se debe utilizar de entrenamiento permanente en métodos de
riego. Ademas, en esta misma parcela se puede destinar un sector para Exposición de
Equipos de Riego, para lo cual se debe tomar contacto con las diferentes empresas
existentes en la zona para que se instalen y promuevan sus productos.

Las parcelas deben estar disponibles para ser visitadas por toda a comunidad,
actividad que estara apoyada por el jefe del programa y los técnicos agricolas. Con el
objetivo de proporcionar una mayor utilidad a los módulos se crganizaran días de campo
cada dos meses en donde además de entregar capacitación y transferencia se debe da~ un
aire de camaradería con el propósito de que éstos sean más atractivos y amenos, para
integrar de esta forma a los agricultores a participar en fonna activa en el programa.

Junto con lo anterior, es necesaria la emisión de boletines informativos y/o de
extensión que serían distribuidos a la totalidad de los beneficiarios del programa y se
entregaran en los días de campo. Finalmente, se debe contemplar la realización de videos
que muestren el avance del programa y su evolución en el tiempo.

b) Formación de Grupos de Interés

La identificación de grupos de interés, compuestos por agricultores que
desarrollan opciones prodüctivas o sistemas productivos similares, se basa exclusivamente
en la realidad actual que enfrentan en el area de estudio y en las inquietudes detectadas por
parte de los agricultores.

Considerando lo anterior, se deben considerar una serie de medidas y
recomendaciones, referentes a la investigación agropecuaria y transferencia tecnológica,
factor que se considera clave para el adecuado cumplimiento y establecimiento perdurable
en el tiempo de estos Grupos de Interés.

Entre éstos grupos, se podría contemplar la introducción nuevas especies frutales
y hortalizas, mejoramiento en técnicas de riego, habilitación de suelos, entre otros. Dichas
medidas deben considerar el trabajo que se encuentran desarrOllando en el área de estudio
diversas instituciones del sector público, tales como INDAP, SAG, INIA, FaSIS, CaRFa y
otros, más algunas instituciones y empresas del sector privado, tales como cooperativas,
ONGs, instituciones financieras, universidades, etc.
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De acuerdo a las metas proyectadas en las distintas alternativas del estudio, se
plantearán nuevas acciones que deberían desarrollar las instituciones antes mencionadas,
para dar una cobertura adecuada a los requerimientos de las mismas.

Al respecto, es importante destacar que actualmente se ha puesto en marcha
mecanismos de concursabilidad en el Fondo de Promoción de Exportaciones Agropecuarias,
el cual es gestionado en conjunto con PROCHILE y el sector privado. Esta innovación
operativa busca ampliar el uso de estos fondos hacia empresas de pequeño y mediano
tamaño, especializadas en nuevos rubros y localizadas en regiones.

Durante el programa se debe considerar el trabajo en conjunto con aquellas
instituciones que prestan apoyo a la actividad agropecuaria y que son necesarias para el logro
de las metas del programa de desarrollo propuesto. El criterio técnico al respecto es que las
medidas de implementación del programa agropecuario, que se genere con ocasión del
programa, cuenten con apoyo técnico y crediticio adecuado.

Por otra parte, se encuentra disponible para los agricultores algunos instrumentos
CORFO, tales como FAT y PROFOS y el programa de capturas tecnológicas desarrollado per
el Ministerio de Agricultura a través del FIA.

e) Creación de una Cartera de Proyectos

Se deberian identificar los impactos que signifique la puesta en funcionamiento de
diferentes proyectos, ya sean de mejoramiento de canales, construcción de nuevas obras de
riego, tecnificacián del riego, programas de transferencia técnica que se estén efectuando en
la actualidad en la zona de estudio, etc.

De acuerdo a las potencialidades de la zona se definirá una cartera de proyectos
para ser financiados con fondos de la Ley 18.450 o a través del Programa de Riego de
INDAP, Corfo, etc.

6.3.6.4. Costos del Programa

En la determinación de los costos del programa propuesto se han considerado los
siguientes elementos:

• Personal: Se ha considerado en forma aproximada 1 agrónomo por cada 350
agricultores y 1 Técnico Agrícola por cada 180 agricultores.

• Parcelas Demostrativas y Unidades de Validación: Se considera que el valor
de la mano de obra es absorbido directamente por el agricultor, debido a que
este recibirá los beneficios de la producción. El programa financiará la
tecnificación del riego, el uso de maquinaria y los insumas necesarios.
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Para determinar los costos de las parcelas se han consideradJ los culti'/os
frutícolas y hortícolas más representativos del área de riego según la
asignación de cutívos en Situación Con Proyecto o con proyecto. La
composición de las parcelas se indica a continuación:

a)

b)

Parcela 1:

Parcela 2:

0,5 ha de Nogal

0,5 ha de Cebolla tecnificada

En el Cuadro 6.3.6.4-1 se presenta una descripción de los aspectos involucrados
en el programa de asistencia técnica y transferencia tecnológica y su costo unitario.

CUADRO 6,3.6.4-1

COSTO UNITARIO íTEMES PROGRAMA DE ASISTENCIA TÉCNICA

Y TRANSFERENCIA TECNOLÓGICA
SITUACiÓN CON PROYECTO

íTEM
Costo Descripción

Unitario 1$'
In eniero Aarónomo i,iS0.000/mes 2 profesionales

Técnico Aarícola 8S0.000/mes 41 técnicos
Trabajador 300.000/mes 1 traba'ador
Secretaria 3DO.OOO/mes 1 secretaria

Arriendo Ofi.::ina 2S0,OOO/mes Arriendo 12 meses al añe'
Gastos Oficina iDO.OOO/mes Gastos 12 meses al año
Computadores 400,000 c/u 3e ui os ara todo el oro rama

Oficina Imoresoras 25.000 elu 3 eauioos oara todo el oroorama
Fax 75.000 1 eauipo para todo el proqrama

Mobiliaria 1.250.000
1 juego de muebles completo para

todo el oroarama
FotocooiéS 85.500 elu 4 ve-ces al año

Material Videos 600.000 c/u 4 veces al año
Divulgativo Presentaciones y

135.500 c/u 4 veces al año
Diaooramas

Visitas a Terreno AQricultores 135.000 c/u 4 veces al año
Viáticos Es ecialistas 298.000 elu 4 veces al año

Unidad Adquisición 5.644.173
Inversión - vez para todo el

DiQOrama
Demostrativa

Mantención 220.S40/mes Mantención 12 meses al año
Vehiculo 8.750.000 I 1 camioneta para todo el roorama

Movilización
Mantención

8S.S00/mes I Mantención 12 meses al año
Vehiculo

Combustible 170.00D/mes I Combustible 12 meses al año

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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El Cuadro 6.3.6.4-2 muestra un resumen de los coslos anual del programa de
asistencia técnica aplicado a todos los agricultores de los niveles tecnológicos Bajo y Medio.

CUADRO 6.3.6.4-2
COSTO ANUAL PROGRAMA DE ASISTENCIA TÉCNICA

Y TRANSFERENCIA TECNOLÓGICA

SITUACIÓN CON PROYECTO

iTEM Costo Unitario ($)
Costo ($

Cantidad Año 1 Año 2 a 7
Inqeniero A rónomo 1.150000 2 27600.000 27.600.000

Técnico Aaricola 850.000 4.1 41.820.000 41.820.000
Trabajador 300.000 1 3.600.000 3.600.000
Secretaria 300.000 1 3.600.000 3.600.000

Arriendo Oficina 250.000 1 3000.000 3.000.000
Gastos Oficina 100.000 1 1.200.000 1.200.000

Oficina
Com utadores 400.000 3 1.200.000 O

Imoresoras 25.000 3 75.000 O
Fax 75.000 1 75.000 O

Mobiliario 1.250.000 1 1.250.000 O
Fotocooias 85.500 4 I 342.000 342.000

Material Videos 650.000 4 2.600.000 2.600.000
Divulgativo Presentaciones

135.500 4 542.000 542.000
v Diaooramas

Visitas a Terreno Aaricultores 135.000 4 540.000 540.000
Viáticos Especialistas 298.000 4 1.192.000 1.192.000

Unidad Adauisición 5.644.173 1 5.644.173 O
Demostrativa Mantención 220.540 1 2.646.480 2.646.480 ,

Vehículo 8.750.000 1 8750.000 O

Movilización
Mantención 85.500 1 1.026.000 1.026.000

Vehiculo
Combustible 170.000 1 2.040.000 2.040.000

Gastos Generales 1 10.874.265 9.174.848
Total 1119.616.918 100.923.328

Promedio 163.411 137.873

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

Considerando que el programa ha sido diseñado para un lotal de 732 predios, se
tiene que el costo por concepto de transferencia tecnológica asciende a los $163.4111predio
en el primer año (año 1) y $137.873/predio desde el año 2 al año 7 del horizonte de
evaluación.

Cabe señalar que la duración del programa dependerá del tamaño de las
explotaciones:
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• Estrato E1: Siete años.

• Estrato E2 y E3: Seis años

• Estrato E4 y E5: Cuatro años

Finalmente, en el Cuadro 6.3.6.4-3 se detallan los costos por año para cada uno
de los predios promedio con nivet Bajo, Medio y Medio a Ato, junto a su respectiva
expansión al total de cada estrato de tamaño y el área de estudio. Estos costos han sido
calculados de acuerdo al número de predios.

CUADRO 6.3.6.4-3
COSTOS TOTAL PROGRAMA DE ASISTENCIA TÉCNICA Y

TRANSFERENCIA TECNOLÓGICA
SITUACiÓN CON PROYECTO

TIPO NNEL Costo Anual o, redio $ Costo
Predios

Costo Total
SECTOR

PREDIO AGRICULTOR
ESTRATD

Año1
",o ",o

Año7 Total;~ Beneficiados EXp~;)djdO,., 5·' Predio $

E' 163.411 137.873 137.873 137.873 990.651 17 16.841.075
E2 163.411 137.873 137.873 852.n8 , 7.675.003

Ganadero Bajo E3 163.411 137.873 137.873 852.778 22 18.761.118
E' 163.411 137.873 577.031 , 2.308.125
E5 163.411 137.873 577.031 I 577.031
El 163.411 137.873 137.873 137.873 990.651 tt2 110.952.966

"'jo E2 163.411 137.873 137.873 852.718 t4 11.938.893
I E3 163.411 137.813 137.873 852.na 13 11.086.115

El 163.411 137.873 137.873 137.873 990.651 17 16.841.075
Frut/<;ola y E2 163.411 137.813 137.873 852.778 5 4~3.890

Hortalk:ero Medio E3 163.411 137.873 137.873 852.778 15 12.791.671

E' 163.411 137.873 577.031
"

9232.501
E5 163.411 137.873 577.031 , 2.308.125

Medio a Al10 E2 I 163.411 137.873 137.873 852.n8 23 19.613.896
E3 163.411 137.873 137.873 852.n8 13 11.086.115
E2 163.411 137.873 137.873 852.778 10 8.527.781

Ganadero Medio E3 163.411 137.873 137.873 852.778 8 6.822.225
E' 163.411 137.873 577.031 8 4.616.250
El 163.411 137.873 137.873 137.873 990.651 68 67.364.301

Bajo E2 163.411 137.873 137.873 a52.778 8 6.822.225
2 E' 163.411 137.873 571.031 7 4.039.219

Frutlcola y E2 163.411 137.873 137.873 852.778 16 13.644.449
Hortalicero Medio E3 163.411 137.873 137.873 852.778 t2 10.233.337

E5 163.411 137.873 577.031 • 2.308.125

Medio a Alto
E2 163.411 137.873 137.873 852.778 3' 33.258.345
E3 163.411 137.873 137.873 852.778 3J 28.141.677

Ganadero Medio
El 163.411 1 137.873 137.873 137.873 990.651 , I 8.915.863
E3 163.411 137.873 137.873 852.778 10 8.527.781
El 163.411 137.873 137.873 137.873 990.651 36 35.663.453

Bajo E3 163.411 137.873 137.873 852.778 17 14.497.227

3 E' 163.411 137.873 577.031 5 2.885.156
Frutlcola y El 163.411 137.873 137.873 137.873 990.651 9t 90.149.285
Hortalicero

Medio
E2 163.411 137.873 137.873 852.778 42 35.816.680
E3 163.411 137.873 137.873 852.778 10 8.527.781
E' 163.411 137.873 577.031 7 4.039219

Medio a Alto E3 163.411 137.873 137.873 852.778 7 5.959.447
Total Area de Estudio 657.047.427

Neta: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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6.4. BENEFICIOS AGRíCOLAS EN SITUACiÓN CON PROYECTO

Los MÁRGENES netos se calculan a partir de la ponderación de Jos márgenes
brutos unitarios resultantes de las fichas técnico económicas de cultivo con respecto al área
regada por cada Predio Promedio. Posteriormente se descuentan [os gastos indirectos
generales y la aplicación de los programa de asistencia técnica, tecnificación del riego y
habilitación de suelos.

Tal como en la Situación Sin Proyecto, se utilizó un modelo de producción que
interpretara los rendimientos posibles de obtener dada la satisfacción de la demanda en cada
año del horizonte de evaluación. E[ Cuadro 6.4-1 muestra [os factores de satisfacción
obtenido para este escenario.

CUADRO 6.4-1
SATISFACCiÓN ANUAL DE DEMANDA (SO) SITUACiÓN CON PROYECTO (%)

ISector Sector Sector
Año 1 2 3

O 100,0% 100.0% 100,0%
1 100,0% 100.0% 99,0%
2 1000% 1000% 100,0%
3 100,O°A;¡ 100,0% 100,0%
4 100,0% 100,0% 100,0%
5 100,0% 100,0% lDD,O"k
6 998% 100,0% 94,7%
7 1000% 100,0% 100,0%
8 100.0% 100,0% 100,0%
9 100,0% 100,0% 100,0%

10 100,0% 1000% 100,0%
11 100,0% 100,0% 1000%
12 100,0% 100,0% 100,0%
13 99,6% 100 0% 94,9%
14 1000% 1000% 991%
15 96,5% 1000% 90,8%

Sector Sector Seclor
Año 1 2 3
16 100,0% 100,0% 100,0%
17 100,0% 100,0% 100,0%

18 100,0% 1000% 991%
19 100,0% 1000% 99,0%
20 98,7% 100,0% 95,1%
21 69,9% 98,5% 83,6%
22 100.0% 1000% 100,0%
23 96,8% 100.0% 89,8%
24 100,0% 100,0% 98,9%
25 100,0% 100,0% 100,0%
26 100,0% 100,0% 1000%
27 100,0% 1000% 100,0%
28 100,0% 100.0% 99,5%
29 100,0% 100,0% 974%
30 100,0% 1000% 100,0%

fuente: Elaboración Propia

En los Cuadros 6.4-2 a 6.4-9 se encuentra e[ análisis de los flujos para el horizonte
de estudio en cada sector y el área total del proyecto. Además, en e[ Anexo 6-2 (digita[) se
presenta dicha información a precios sociales y de mercado para cada Predio Promedio. En
tanto, en el Anexo 6-3 (digita[) se muestran los resultados para [os predios expandidos por
estrato y nivel tecnológico.
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CUADRO 6.4-2
FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN CON PROYECTO: SECTOR 1 A PRECIOS DE MERCADO
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Nota. PrecIos referidos a JuliO de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 6.4-4
FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN CON PROYECTO: SECTOR 2 A PRECIOS DE MERCADO

VALORES EN $
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CUADRO 6.4-5
FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN CON PROYECTO: SECTOR 2 A PRECIOS SOCIALES

(VALORES EN $
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CUADRO 6.4-6
FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACIÓN CON PROYECTO: SECTOR 3 A PRECIOS DE MERCADO

(VALORES EN $1
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CUADRO 6.4-7
FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN CON PROYECTO: SECTOR 3 A PRECIOS SOCIALES
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FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN CON PROYECTO: ÁREA DE ESTUDIO A PRECIOS DE MERCADO

(VALORES EN S

ARRA U Ingeniería E/.R.L. Capitulo 6-111
_ ~sultOfes en Ingeniería Hidráu/ic;) y eJe Riego

M- Luisa Santander 0231. ProvidenCIa, Santiago, Chile. Fono (!XS 2) 341 4800 Fax (56 2) 274 5023 e-m31/: oocma@sffauingenieris.d



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda Sección Río Aconcagua

"O,

•,
..

"

'.' " lCl5>1'.3:111

OO • .,.....

ii11Cl.SJ'

_.
N ••

=210"'" .~ n:l.lil5:l.

• .. -- -, • "................ '''''.= 5"'OU.,
'-8"."5'" • • .c •• •
~l.1W'" 31-J.... 4Z... ,,, .- lJ'-''''
~-

~

:IID.11'''''' = •• ~ •
n~.lI • .""_o ~. •
A.~ •,,,,o,,-,,,, "U,.,

•
Ulr.JIIUIII'

._~
• ••o

".U' .....~" .....,....... ...... m .. • •

• •• ,.~ .~
o

" ~ .- " .. ..
o

"".. n. ,"
•

.,
•
"• •••

•••

•.,

,.,

.,
~.

•
~

•

CUADRO 6.4-9
FLUJO DE MÁRGENES NETOS EN SITUACiÓN CON PROYECTO: ÁREA DE ESTUDIO A PRECIOS SOCIALES

VALORES EN $
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6,5. MANO DE OBRA AGRíCOLA

Tal como en la Situación Actual Agropecuaria, la mano de obra agrlcola se
desprende de las labores identificadas en las fichas técnico-económicas de la Situación Con
Proyecto de cada cultivo en plena producción,

En el Cuadro 6.5-1 se presenta un resumen de las jornadas totales mensuales por
hectárea de cada cultivo presente en el valle de Catemu, En el Cuadro 6,5-2 se encuentra la
información para el área expandida, El cálculo de las jornadas permanentes se realiza en
base al promedio de los tres meses de menor demanda, A su vez, para obtener la demanda
de empleo permanente mensual, las jornadas permanentes mensuales se dividen por 24
(días de trabajo mensual), la diferencia entre las jornadas totales y permanentes, se
consideran como temporales.

CUADRO 6,5-1
JORNADAS AGRíCOLAS POR HECTÁREA EN RUBROS PRODUCTIVOS

SITUACiÓN CON PROYECTO

Rubro Cultivo Tipo
Jornadas or Hectárea

Eee Feb Moc Abr M. J'e J,' A o Se 0,1 No, Die Total

Durazno
JHm 8,6 8,8 8,8 25,1 0,6 5,7 5,7 0,2 3,1 12,7 25,0 35,3 139,7
JHt 0,8 0,8 0,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 30,6 33,0

Nogal
JHm 3,7 1,2 1,5 53,6 0,0 4,8 4,8 0,0 1,7 1,7 17 4.2 79,0
JHt 0,0 0,0 0,0 23,3 0,0 3,8 3,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 30,8

Patío
JHm 8,2 10,2 5,8 3,9 2,1 0,1 4,1 4,1 13,4 15,7 8,2 8,2 84,1
JHt 3,9 3,9 3,9 3,9 0,0 0,0 3,9 3,9 3,9 3,9 3,9 3,9 39,4

Frutales Uva de Mesa
JHm 1,3 17,1 10,6 10,6 14,5 5,5 0,0 0,0 1,3 6,6 6,6 8,7 82,7
JHt 0,0 15,8 9,0 9,0 14,2 5,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,1 55,7

Uva Vinlfera
JHm 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
JHt 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Huerto Frutal
JHm 1,8 1,8 1,1 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 1,8 1,8 33,5 47,0
JHt 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 28,4 29,4

Otros Frutales
JHm 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 16,7 4,8 0,8 0,8 0,8 29,S
JHt 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 15,4 1,0 0,0 0,0 0,0 16,4

Alcachofa
JHm 3,9 1,4 11,7 1,7 1,7 4,0 4,0 4,0 6,7 3,7 3,7 3,0 49,5
JHt 2,5 0,0 0,0 0,0 0,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 20 3,0 17,5

Cebolla
JHm 39,3 5,0 1,6 1,6 1.6 6,6 1,6 1,6 18,7 1,5 1.5 6,5 87,0
JHt 12,0 0,0 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 7,5 0,0 0,0 0,0 20,5

Malz Grano
JHm 1,0 1,0 1,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 8,0
JHt 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 I 0,0 0,0 0,0

Chacras y
Papa

JHm 2,4 3,1 11,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3,8 3,3 3,4 2,4 30,0
Hortalizas JHt 0,7 0,7 10,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 0,7 0,7 14,6

Zanahoria
JHm 1,7 1,7 1,7 5,0 1,7 9,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 3,4 24,8
JHt 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 11,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 11,0

Chacra Casera JHm 0,0 0,0 2,2 1,7 0,7 11,2 10,9 10,9 10,9 0,0 0,0 0,0 48,5
JHt 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 23,3 23,3 23,3 23,3 0,0 0,0 0,0 93,0

Otros Cultivos JHm 0,0 0,0 1,0 5,3 1,7 12,7 2,7 2,7 11,3 0,0 0,0 0,0 37,5
JHt 0,0 0,0 0,0 4,0 0,0 0,0 0,0 0,0 10,0 0,0 0,0 0,0 14,0

Alfalfa Autoconsumo JHm 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Praderas y JHt 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Forrajes

Alfalfa Corte
JHm 1,7 1,7 1,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 1,7 1,7 1,7 12,0
JHt 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas técnico-económicas de cultivo
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CUADRO 6.5-2
MANO DE OBRA AGRíCOLA SITUACiÓN CON PROYECTO, TOTAL ÁREA

Rubro Cultivo Superficie (ha) Tipo Jornadas Total Arca de Estudio
Eu. F.b M" Ab, M. Juu Jul A o SO O" N~ Ole Total

Durazno 203,6 Jfm 1.759 1.800 1.800 5.105 129 1.161 1.161 41 '2' 2.584 5.093 7.177 28.434
JHI 16. 188 16. • • • • • • • • '.220 6.n'!

Nogal 354.6 JHm 1.324 ." 52' 18.994 • l.'" 1.684 • 815 '15 '15 1.501 27.996
JHI • • • 8.268 • 1.330 1_330 • • • • • 10.928

Palto 398,2 JHm 3.270 '.066 2.314 1.571 84' 5. 1.620 1.620 5.353 6.256 3.270 3.270 33.506
JHI 1.571 1 1.571 1.571 1.571 • • 1.571 1.571 1.571 1.571 1.571 1.571 15.707

Frutales. Uva de Mesa 580,0 JHm 763 9.914 6.131 6.131 8.406 3_190 • • 763 3.805 3.805 5.048 47.956
JHI • 9.151 5.223 5.m 8.26t 3.190 • • • • • 1.243 32.290

Uva Vinlfera .,. Jfm • • • • • • • • • • • • •
JHI • • • • • • • • • • • • •

Huerto Frutal 60,2 Jfm 109 ,., .. 241 • • • • .. 109 109 2.015 2.""
JHI • • • • •• • • • • • • 1.707 1.757

Cltos Frutales HlS,3 JHm 156 156 '56 156 156 156 156 3.25<1 937 156 156 156 5.754
JHl • • • • • • O 3.000 195 • • • 3.195

A1caclwfa 213,2 - 82. 2" 2.494 362 362 659 659 .59 1.428 788 788 840 10.553
JHI 533 • • • • ." ." ." ." ." 4" 84. 3.731

Cebolla '82,. -7.151 91. 291 291 291 1.201 291 291 3.404 "5 265 1.175 15.823
JHI 2.184 O O 182 • • O O 1.365 O • • 3.73t

Malz Grano 80,9 JHm 81 81 81 • O • O 81 81 " 81 81 847
JHI • O O O O • • • • • • • •

Chacras y Hortalizas Papa n.8 JHm 175 226 840 • • • • O 277 239 248 175 2.162
JHI 49 49 787 • • O O • • 7' .. 49 1.060

Zanahoria 7S.4 JHm .30 130 130 379 '30 711 O O O • • 255 ,....
JHI • O • • • 829 O • • • • • 829

Chacra Casera 65.5 JHm O • "3 110 44 733 716 716 716 • • • 3.179
JHI • • • • • 1.524 1.524 1.524 1.524 • • • 6_095

Otros Cultivos 202.. JHm • • "2 1.504 "2 3-684 764 764 3.196 • • O 10.576
JHI • O • 1.128 • O O O 2.820 • • • 3.948

Alfalfa Atrtoconsumo 0,0 JHm • • • • O O O O • • • O O
JHI • • O • O O O O O • • • •Pradeflls y Fonjes
JHm 1.471 1.471 1.471 • O O O O 1.471 1.471 1.471 1.471 10.299

Alfalfa Corte 856,4
JHI • • O • • O O • • • O • O

JQmad;:¡s Totales JHm 17.213 19.593 16,726 34.843 10.S46 13.329 7.252 7.627 18.935 16.369 15,901 22.965 201.600
JH' 4.505 10.939 7.748 16.372 8.321 7.299 4.850 6.521 7.901 2.074 2,046 11.430 90.006

Jornadas Pllrmanentes JHm 10.991 10.991 10,991 10.991 10.991 10.991 10.991 10.991 10.991 10.991 10.991 10.991 131.889
JHf 3.999 3.999 3.999 3.999 3.999 3.999 3.999 3.'" 3.999 3.999 3.999 3.999 47.990

EmpleQ Permanllntll
JHm 458 .58 '58 458 .58 ." 458 45' .58 458 458 45' -
JHI 167 187 187 167 167 167 167 '" 167 187 187 187 -

Jornadas Temporales
JHm · · · · · - - · - - · · 69.711
JHI · · · · · - - - - · · · 42.016

Fuente: Elaboración propia a partir de fichas técnico-económicas de cultivo
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Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
Segunda ªección Río Aconcagua

7. BENEFICIOS AGRíCOLAS NETOS DEL PROYECTO

7.1. BENEFICIOS ECONÓMICOS DIRECTOS

El beneficio neto que el mejoramiento, ampliación de los canales de Catemu
puede traer a la actividad agricola se obtiene de la sustracción entre los beneficios de la
Situación Con Proyecto y Sin Proyecto en forma de los flujos económicos obtenidos. Este
resultado se presenta para el área de estudio en el Cuadro 7.1-1 a precios de mercado y en
el Cuadro 7.1-2 a precios sociales. En el Anexo 7-1 (digital) se presenta la información
distribuida para cada Predio Promedio por nivel tecnológico. Finalmente, en el Anexo 7-2
(digital) se presenta la información análoga para los predios expandidos.

CUADRO 7.1-1
FLUJO DE BENEFICIOS AGRíCOLAS NETOS DEL PROYECTO

PRECIOS DE MERCADO (VALORES EN $)

ClOS ce IlERCloo

..
"

"..
""
"•

Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia
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CUADRO 7.1-2

FLUJO DE BENEFICIOS AGRíCOLAS NETOS DEL PROYECTO

PRECIOS SOCIALES (VALORES EN $)
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Nota: Precios referidos a Julio de 2011
Fuente: Elaboración propia

7.2. GENERACiÓN DE EMPLEO

Capítulo 7-2

Un aspecto importante a destacar es la generación de mano de obra agrícola en
un escenario COl proyecto versus la situación actual. En el Cuadro 7.2-1 es posible observar
el balance de la generación de empleo agrícola permanente y temporal entre la Situación
Actual y la Situación Con Proyecto. en el cual destaca el crecimiento de 6,78% del empleo
permanente femenino mensual, respectivamente. A esto se suma el aumento de las jornadas
temporales anuales femeninas en un 1,77%.

ARRAU Ingeniería E.I.R.L.
c,-;:;;"'''""ccoo=-' . Consultores en In9!!niera Hidráulica y de Riego

Ivf& Luisa Santander 02:: ( ProvldencTá,-Santiagc, Chile. Fono (562) 341 4800 Fax (56 2) 274 5023 e-mail, ofícina@a,,-auingenieria.cl



Proyecto de Prefactibilidad Mejoramiento de Canales Arriba de Catemu, Abajo de Catemu y Pepino,
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CUADRO 7.2-1
GENERACiÓN DE EMPLEO AGRICOLA TOTAL AREA

Tipo Jornada SA SF Variación
N' % Total % Anual

Jornadas Anuales Totales
Masculinas 213.978 201.600 -12.377 -58% -0,50%
Femeninas 55.802 90.006 34.204 613% 4,06%

Jornadas Anuales Permanentes
Masculinas 134.437 131.889 -2.547 -1,9% -0,16%
Femeninas 21.778 47.990 26.212 120.4% 681%

Em leos Mensuales Permanentes
Masculinos 467 458 -9 -19% -0,16%
Femeninas 76 167 91 1197% 6,78%

Jornadas Anuales Temporales
Masculinas 79.541 69.711 -9.830 ~12 4% -1,09%
Femeninas 34.023 42.016 7.992 23,5% 1,77%

Fuente: Elaboración propia
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ANEXO 3-1
ESTUDIO AGROLÓGICO VALLE DE CATEMU

(DIGITAL)



ANEXO 3-2
CÁLCULO DEL íNDICE DE RIESGO DE

EROSiÓN (IRE) (DIGITAL)



ANEXO 4-1
LISTADO DE AGRICULTORES Y PREDIOS

(DIGITAL)



ANEXO 4-2
FORMULARIO ENCUESTA SIMPLE



Fecha: : 2011 Encuesta N° COOIGO ENCUESTADOR:

ESTUDIO DE PREFACTlBILIDAD MEJORAMIENTO DE CANALES
ARRIBA DE CATEMU, ABAJO DE CA TEMU Y PEPINO

ENCUESTA SIMPLE

SECTOR, ,LOCALlOAD, ,ESTRATO, _

1. PROPIETARIO ,F__M__

2. NOMBRE DEL PREDIO, ,ROL SII, _

3, ENTREVISTADO, Te/éfono _

4. RELACiÓN DEL ENTREVISTADO CON LA EXPLOTACiÓN AGRICOLA:

1)Dueño__ 2)Arrendatan·o __ 2) Mediero __ 3) Administrador o Encargado __ 4) Trabajador__

5. TENENCIA DE LA TIERRA: Propiedad__Sucesión_Herencia_Arriendo_Olra (indique) _

6 SUPERFICIE PREDIO'.
ITEM SUPERFICIE SUPERFICIE (Ha) OBSERVACIONES

Total

Riego Permanentemente con Agua Superliciaf

Riego Eventualmente con Agua SupeñlCiaf

Riego con Agua Subterránea

Cultivada en Secano (Cultivos y/o praderas con ganado)

Forestado

indirectamente Productiva I
Sin uso Potencialmente CuftNable

Sin Uso sin Potencial de Riego

Dellalal de Superficie Regada indique las hectáreas con mal drenaje: _

Humedad de) suelo permanece (marcar con X): Toda la lemporada__solo en invierna__lnvierno/primavera:__

7. TRABAJADORES: Permanentes H M Familiares permanentes H, M

Jornadas de Trabajo Temporal al año __H, M Oueño/a Trabaja en el Predio? Sí:__ No:__

8. FUENTES DE AGUA, DERECHOS DE APROVECHAMIENTO Y ACUMULACiÓN

(J PosIble compra o venta de aCCIones, SI amenCIa o s/ con estas aCCIones nega también en otro predio. Poner NS SI no sabe_

a) Derechos de Agua
Cana! Nombre NO Acciones ObservacionesrJ

1

2
3
4

Pozo.



Fecha: 2011 Encuesta NI;) CODIGO ENCUESTADOR:

Turnos de Riego:

NO,__ SI Indicar Horas x Días x Sem..· _

Canal 1 cana/2 canal3 canal4- _

b) Tranques de acumufación:

NO,--_ SI __ Capacidad (m3) (o mxmxm) _

Tenencia: a) Propio__ b) Comunitario__ e) NO de Usuarios__ Tumo (indic3r Horas x Olas x Sem)' _

9. RESTRICCIONES AL DESARROLLO

A) Indique las restricciones más Importantes (Marcar con X)

Agua __ Caminos __ Créditos __Mercados __ Precios __ Asesaria __Danos en Cana/__

Otra (lndicar) _

Explicar _

B) ¿Actualmente tiene problemas de suministro de agua para regar7(Marcar con X)

5/__ No__ No, pero al cu/Uvar más superficie sÍ, _

e) En Año Normal ¿puede regar toda la superficie? Si_No_ Expfique'- _

D) En los últimos 5 años ¿a qué cultivos afectó mas la escasez de agua? _

10. ACTIVIDAD GANADERA PROMEDIO

GANADO Indicar Tipo de Actividad Ganadera (*) ExistencIas promedio (N° Cabezas)

Bovino

Equino

Caprino

Ovino
•( J enanza, engorda, lecherla, mIXta, trabaJO, entretención, etc.

2



Fecha: : 2011 Encuesta N° CODIGO ENCUESTADOR:

11 USO DE LA TIERRA TEMPORADA 2010/2011.
CultivoS! Supo Producción Precio Sistema de Periodo Fertilizantes Agroqulmicos Tiempo Valor Talaje
p;i~eras Variedad venta Siembra· ,;:alaje sI

ieClo)
(Ha) (unidades) (unidades) riego Cosecha (Si o NO) (Si o NO)

raderas
(praderas)

Fruta/es Variedad Edad Supo (há) Marco j~OdUCCión Precio de v~~ta Sistema de Periodo Fertilizantes Ag;?qUimiCOS
(riego) (años' Plantación unidades) (unidades riego Cosecha (Si o NO) Si o NO)

Cultivos/ Supo Producción Precio Sistema de Periodo Fertilizantes Agroqu;micos Tiempo Valor Talaje
Praderas Variedad venta Siembra· Talaje
'Secano}

(Ha) (unidades) I (unidadesJ riego ! Cosecha
(Si o NO) (Si o NO) (o;aderasJ (praderas)

I

ROTACION DE CULTIVOS y PRADERAS EN EL ANO (indicar cultivos y área):

3



COOIGO ENCUESTADOR:Encuesta N°Fecha: : 2011
12 MERCADOS COMERCIALIZACiÓN Y PRECIOS

Época Destino de la Producción Luqar de Venta Precio Obtenido Costos

Producto de Venia Autoc. Pérdidas Donde (1) Ubicación (2) Unidad S Fletes
Venia % % % ComisIón Packing

(1) En el Predio (P), Empresa Lechera (L), Agromdustna (A), Fena (F), Supermercado (S), Exportadora (EX), etc,
(2) En Santiago, Valpara{so, San Felipe, Los Andes, Al Norte, Af Sur, etc.

1CNOLOG A (Marcar con SI o NO en caso de tener el rubro)
/tem Cultivos Frutales Praderas

Uso de Riego Tecnificado

Usa material genético certificado

Usa maquinaria I
Usa Tracción Aníma! I
Contrata asesoría técnica * I
Participa en programa {ransf. Tecnológica (indicar agencia pública) *'"
Solicita crédítos productivos (5 últimos años) I

•

13. USO DE TE

- Agencia púbfica' '" Tipo de asesoría' _

14. INTERÉS POR NUEVA TECNOLOGiA DE RIEGO (Marcar con X)

S/ __ NO __

15. INTERÉS POR EL PROYECTO (Marcar con X)

A )Si:__ No:__ fnterés por Otros Proyectos (Indicar)/ _

PARA SER LLENADO SOLO POR EL ENCUESTADOR UNA VEZ TERMINADA LA ENCUESTA Y POSTERIOR A LA REVISiÓN DE LA MISMA
16. NIVEL TECNOLOGICO DEL AGRICULTOR (Marcar con X): Bajo Medía Alto
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ANEXO 4-3
RESUMEN AGRICULTORES CONSULTADOS

ENCUESTA SIMPLE (DIGITAL)



ANEXO 4-4
FORMULARIO ESTUDIO DE CASO



ESTUDIO DE PREFACTIBILlDAD MEJORAMIENTO DE CANALES
ARRIBA DE CATEMU, ABAJO DE CATEMU y PEPINO

ESTUDIO DE CASO W ENTREVISTADOR _

Sect<>r__Loca[dad Estrato__N. TecnoJógico, _

1. NOMBRE PROPIETARIO lA Tel;;- _
2. NOMBRE DEL PREDIO ROL SII _
3. NOMBRE ENTREVISTADO lA _

4. RELACiÓN DEL ENTREVISTADO CON LA EXPLOTACiÓN AGRICOLA:
1) Dueño 2) Arrendatarjo__ 3) Mediero 4) Administrador o Encargado, 5) Trabajador __

.
Destino de la Costos (S)

Produclo
~poca Producción (%) Lugar de venta Precio Obtenido
Venta

Venta Autoc. Pérdidas 1 (2 Unidad S Fieles Comisión Packing

5 COMERCIALIZACiÓN Y VENTA DE PRODUCTOS

1) PrediO (P), Agrolndustna (A), Fena (F), Supermercado (8), Exportadora (EX), ele.. 2) Ciudad o Pueblo de destino.

6. ¿EL CONTRATO CON LAS AGROINDUSTRIAS O EMPRESAS EXPORTADORAS ES DE FÁCIL
ACCESO? Y SI NO LO ES ¿CUÁLES SON LOS PRINCIPALES PROBLEMAS?

7. CON EL AGUA QUE DISPONE, ¿TIENE MERMAS EN EL RENDIMIENTO, CALIBRE O EN LA
CALIDAD DE SU PRODUCCiÓN? ¿CUALES?

8. INTENCIONES SI SE EJECUTA EL PROYECTO Y HAY MÁS AGUA DE RIEGO
Especie vegetal o pecuaria Superficie (ha) JUSTIFICACION

¿ Por qué motivos optaría por desarrollar el o los
rubros o orovectos mencionados?

1



9.

ESTUDIO DE PREFACTIBlllDAD MEJORAMIENTO DE CANALES
ARRIBA DE CATEMU, ABAJO DE CATEMU y PEPINO

GASTOS INDIRECTOS POR CONCEPTO AGRíCOLA Y GANADERO (NO astos familiares)
Item Mensual ($) Anual ($) Observación

Administración
Contribuciones
Contabilidad
Movilización
co~~nicaciones (teléfono y
otros
Mantención y arreglo de cercos
v lo caminos
Mantención de construcciones
Mantención tranQues
Mantención de acequias y
sistema de rieao
Acciones de aaua de rieao
Limoia de canales
Habilitación de tierras
Electricidad sistemas de rieao
Electricidad sistemas de
imnulsión
Otros

10. CARACTERíSTICAS DE lA IMPULSiÓN Y USO DE ENERGíA
ITEM VALOR

Superficie Regada con Impulsión (ha)

Potencia de la Bomba (indicar unidades)
Altura de bombeo (diferencia de cotas en metros)
Horario de uso energía
Tipo de contrato eléctrico (8T1, BT2, C1, etc.)

2



ESTUDIO DE PREFACTIBILlDAD MEJORAMIENTO DE CANALES
ARRIBA DE CATEMU, ABAJO DE CATEMU y PEPINO

MANEJO DE RUBROS PRODUCTIVOS

1. FICHA TÉCNICA

CULTIVO: _

Precio: $ US$, _ Destino Producción: Venta, % Autoconsumo, %

Lugar de Venta de la Producción: _

Costos en Fletes, Packing y otros:, _

Labores: _
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ESTUDIO DE PREFACTIBILlDAD MEJORAMIENTO DE CANALES
ARRIBA DE CATEMU, ABAJO DE CATEMU y PEPINO

2. FICHA TÉCNICA

CULTlVO:. _

Precio: $, US$, _ Destino Producción: Venta, % Autoconsumo, %

Lugar de Venta de la Producción: _

Costos en Fletes, Packing y otros: _

Labores: _
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ESTUDIO DE PREFACTlBILlDAD MEJORAMIENTO DE CANALES
ARRIBA DE CATEMU, ABAJO DE CATEMU y PEPINO

3. FICHA TÉCNICA

CULTIVO:, _

Precio: $. US$, _ Destino Producción: Venta__% Autoconsumo, %

Lugarde Venta de la Producción:: _

Costos en Fletes, Packing y otros: _

Labores: _
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ESTUDIO DE PREFACTIBILlDAD MEJORAMIENTO DE CANALES
ARRIBA DE CATEMU, ABAJO DE CATEMU y PEPINO

4. FICHA TÉCNICA

CULTIVO', _

Precio: $. US$, _ Destino Producción: Venta__%Autoconsumo %

Lugar de Venta de la Producción:, _

Costos en Fletes, Packing y otros: _

Labores: _
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ESTUDIO DE PREFACTIBILlDAD MEJORAMIENTO DE CANALES
ARRIBA DE CATEMU, ABAJO DE CATEMU y PEPINO

5. FICHA TÉCNICA DE GANADERíA

ESPECIE:
Precio: $ '---7U"'S"'$,-----D=-es-,ti7·n-o-,Producción: Venta, % Autoconsumo, %
Lugar de Venta de la Producción: _
Costos en Fletes y otr05: _

Mano de obra: Cantidad de mano de obra utilizada para las siguientes labores:
LABORES N'PERSONAS N' DIAS N' ANIMALES

Encaste
Control Parasitos
Vacunación
Marcación
Destete
Descuerne
Ordeña
Esauila
Baños
Alimentación
Otros: ( )

TOTAL

k'¡ dN'tla .. C rd d r duOIemen clan: an J a l y tiPO e su emen o por anima es o lOS e peso VIVO

TIPO DE SUPLEMENTO KgJND Animales Ka/Ka Peso Vivo Precio Unitario
1,-
2.-
3.-
4,-

S

k'¡ dN'd elD ' r d'la' Nn lOaraSI nos acunas: 0515 v :100 e pro u o Dor anIma es o lOS e Deso VIVO

ANTIPARASITARIO YIO VACUNA Kg ó ce/N° Anim. Kg o cclKg Peso Precio Unitario
Vivo

1,-
2.-
3,-
4.-

A f

Manejo General, _
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ESTUDIO DE PREFACTIBILlDAD MEJORAMIENTO DE CANALES
ARRIBA DE CATEMU, ABAJO DE CATEMU y PEPINO

6. FICHA TÉCNICA DE GANADERíA

ESPECIE:
Precio: $ ---"U"S"$------;D'="e-s"7U:-n-o 'Producción: Venta, % Autoconsumo, %
Lugar de Venta de la Producci6n: _
Costos en Fletes y otros: _

Mano de obra: Cantidad de mano de obra utilizada para las siguientes labores:
LABORES N° PERSONAS N° DIAS WANIMALES

Encaste
Control Parasitos
Vacunación
Marcación
Destete
Descuerne
Ordeña I
Esauila
Baños
Alimentación
Olros:( )

TOTAL

k'l dN°deSuplementación: antldad y tipO e suplemento por anima es o lOS e peso VIVO

TIPO DE SUPLEMENTO Ka/N° Animales K {Ka Peso Vivo Precio Unitario
1.-
2.-
3.-
4.-

AntiparasitariosNacunas: Dosis y tipo de producto por N° animales o kilos de peso vivo
ANTIPARASITARIO YIO VACUNA Kg ó cclN° Anim. Kg o cc/Kg Peso

Precio Unitario
Vivo

1.- -
2.-
3,-
4.-

Manejo General, _
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ANEXO 4-5
FICHAS TÉCNICO ECONÓMICAS SITUACiÓN

ACTUAL AGROPECUARIA (DIGITAL)



ANEXO 5-1
FICHAS TÉCNICO ECONÓMICAS SITUACiÓN

SIN PROYECTO (DIGITAL)



ANEXO 5-2
FLUJOS MÁRGENES NETOS PREDIOS
PROMEDIO SITUACiÓN SIN PROYECTO

(DIGITAL)



ANEXO 5-3
FLUJOS MÁRGENES NETOS PREDIOS

EXPANDIDOS SITUACiÓN SIN PROYECTO
(DtGtTAl)



ANEXO 6-1
FICHAS TÉCNICO ECONÓMICAS SITUACiÓN

CON PROYECTO (DIGITAL)



ANEXO 6-2
FLUJOS MÁRGENES NETOS PREDIOS

PROMEDIO SITUACiÓN CON PROYECTO
(DIGITAL)



ANEXO 6-3
FLUJOS MÁRGENES NETOS PREDIOS

EXPANDIDOS SITUACiÓN CON PROYECTO
(DIGITAL)



ANEXO 7-1
FLUJOS BENEFICIOS AGRíCOLAS NETOS

DEL PROYECTO PREDIOS PROMEDIO
(DIGITAL)



ANEXO 7-2
FLUJOS BENEFICIOS AGRíCOLAS NETOS
DEL PROYECTO PREDIOS EXPANDIDOS

(DIGITAL)
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