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"ACTUALIZACION DE LA DJFO.:.1MLCION DEL TAMAflo DE LOG PREDIOS

DEL AREA MAIPU"

INTRODUCCION-

El Problema:

El estudio agroecon6mico realizado en el I~rograma de Desarrollo

Area Maipú", se hizo en base a una muestra estadística estratificada

por tamaño de los predios del sector, empleando con este objeto los

datos disponibles por el Servicio de Impuestos Internos y los mosai ­

cos del Proyecto Aerofotogramétrico. Para la elaboración de la mues­

tra, hubo de analizarso los distintos datos, encontr6ndosc diferen ­

cias en cuanto a número de predios y superficie de éstos. Egtas dif~

rencias se debían a la metodología empleada para la obtención de los

datos en ambas instituciones y a la fecha en que fueron obtenidos.

Una vez realizada la encuesta se volvieron a constatar diferencias en

cuanto a tamaño de los predios, constatándose divisiones de ellos,

agrupaciones o el paso de rural a urbanos. Es por este motivo que se

hace necesaria la cuantificación de estos cambios.

Hipótesis de Trabajo:

Entre los años 1963 y Diciembre de 1967 han ocurrido importantes

cambios en lo que respecta al número y superficie de los predios del

Area Maipú, producto de la presión de condiciones especiales derivadas

de la aplicación de la Reforma Agraria y de la cercanía del Area a la

ciudad de Santiago.

2.sto. hipótesis determina la necesidad de proceder a su co¡;¡proba­

ción o rechazo.
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Objetivos:

a) Puntualizar, por comuna, la magnitud de los cambios ocurridos,

tanto en lo que se refiere a superficie cono a número de predios, en ­

tre los años 1963 y 1967.

b) Determinar el número de predios que en cada comuna sobrepasan

las 80 (ochenta) has. de rieco básicas, establecidas como superficie

máxima no expropiable por la Ley de ~eforma Agraria.

Metodo~ogía:

Obtención de los datos: Los datos utilizados en la presente inves

tigación, son ~os que dispone el Servicio de Impuestos Internos para

determinar los predios aGrícolas existentes en el país y su avalúo,

con objeto de tributación. La infornación obtenida para cumplir con

los objetivos señalados, fue: el número de rol de cada propiedad, por

distritos, en cada comuna; la superficie del predio de acuerdo al Pro­

yecto Aerofotogramétrico, el nombre del propietario y el nombre del

predio. Los datos estaban actualizados respecto a divisiones o aGrup~

ciones prediales, hasta el mes de Diciembre de 1967.

Comparaciones: Las cor.lparaciones en el tiempo de los datos descri

tos anteriormente, se hará con datos idénticos, también obtenidos en

Impuestos Internos, pero que tenían vigencia en el año 1963~

Con el objeto de eliminar del estudio las propiedades residencia­

les y/o no comerciales que pudieran eJcistir en las listas de predios,

se consideran solaoente loo preGios mayores de 2 hectáreas totales,

por estimarse que a partir de tal superficie, pueden establecerse cul­

tivos con cierta base comercial. Las propiedades netamente urbanas no

son consideradas por 01 Gervicio de Impuestos InternoD. Tampoco se

consider6 el fundo de la Facultad de hBronomía de la Univercidad de

Chile.
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Las comparaciones entre los predios existentes en los afios 1963

y 1967,se efectuarán para el total del área y por comunas,y en cada

una de ellas, se analizará el número de predios y su superficie, por

estratos de tamaño. La estratificaci6n de los predios se hará dis­

tinguiendo propiedades: pequeñas, de 2 a 15 hás, medianas, ee 15 a

140 hás y grandes,de 140 y más hás.

Limitaciones: Respecto a las comparaciones en superficie, es impor ­

tante hacer notar que la informaci6n que se obtuvo del Servicio de

Impuestos Internos para el año 1963,era proporcionada directamente

por el agricultor, por lo tanto, en muchos casos, tales superficies

correspondían a una apreciación subjetiva del área total del predio.

La informaci6n del año 1967, en lo que a superficie de los predios

se refiere, es obtenida de los mosaicos del Proyecto Aerofotográrn~­

trico. Debido a este hecho, se: han encontrado diferencias en la

superficie total de cada comuna y en el total del Area en estudio.

~oración de la información : Los datos fueron tabulados para c~

da comuna según los siguientes estratos de superficie total: 2 a

4,9 hás¡ 5 a 14,9 hásj 15 a 39,9 hásj 40 a 79,9 hás¡ 80 a 139,9 hm

140 a 199,9 hás ¡ y 200 Y más hás. En cada estrato se computó el

número total de predios y su superficie, tanto para el año 1963 c2

mo para el año 1967.

En el caso de los predios mayores de SO hás totales, Se proce­

dió a ubicarlos en los mosaicos aerofotogramétricos y se determin6

la superficie de riego ~. de secano en cada predio. Igual trabajo

se realizó en los distritos 1,2,4,5 y 6 de la comuna d~ Maipú¡1,2,

:; de Calera de Tango y 1 Y :; de Peñaflor, pero tornando los predios

mayores de 40 hás totales, dado que estos distritos son considera~

dos hort!colas y conforme la ley, la superficie plana regada ne d~

plica al hacer la conversión a h~s b~sicas equivalentes. Do esta

manera es posible distinguir los predios que estarían afectos a e~

propiaci6n por la causal "superficie" en conformidad al artS.culo

NQ 3 de la Ley 16.640" Estos predios en el est:udio 1 S9 denoninan

predios "expropiables ".
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R;l:3ULT1,DOS y DI3CUSION

Total del Area:

El total de predios existentes en las cinco comunas, consiaeradas

en el b60 1963, era de 1213, aumentando en 1967 a 1324, (Cuad~o ~º 1).

Ente a;'r:.cnto siGnifica un increr;¡ento do 9%.

CUADao Nº 1

~os en e1....!12...2.o predj.os en el ~reE....1i~!j:ti entre los añcg-12:?.3 y 1967

P;¡.J!coounas Maip6 Calera de Tnn.:;o Peñaflor Ta1agnnto El f.lOl1te Total

1963 392 109 274 236 202 1213

1967 375 120 328 259 242 1324

% auoento 10,0 19,7 9,7 19,{! 9,2

% disoinución 4,5

Si se observa, los cnobioa ocurridos por comuna, se deter~ina que

8[. <:.'15i todas ellas el núoero de predios nunenta, especialmente en las

coo~~aG de ~l Monte y Peñaflor donde este aunento llega casi él U~ 20%.

S610 en le. CODuna de f-1aipú se observa una diSl:1Ínución en el n·~rr.()ro de

rrediGs con relación al año 1J63, debido talvez a su :i.nmeiA·hta vecindad

con la cu~dad do:¡ Santiago, lo cual acarrea un uso ll,'óeno e ;n;~l¡;3tri.al

del terreno dgr.íco~a.

L.':l Gup~rf:i {;iv del área <l su vez, aur:JE)nt.q 'Z" '.,1 7;10 (Guo'1·:;ro Nº 2) Y

este am."!"! to ¡j" 1 áre~ cor.lUnal es eeneral con ro lac i(~IJ al año 1963. Es­

to se debe, tal como seaeñalaba anteriormente, a las discrepancias en
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tre la superficie dada por los agricultores ¿ara el año 1963 y las o~

tenidas del Proyecto Aerofotogranétrico para 1967.

CULDRO Nº 2

Couparación de In superficie total del ~rea entre los añoD

1963 Y 1967

Calera de Taneo Peñaflor Talagante ~1 Monte Total

1963 lL099~1 6.943,8 12,,744,4 12.786,5 16.943 1° 60,,521,8

1967 11.473,8 7.245,4 14.203,1 13,,794,4 18.014,1 64.730,8

% aumento 3,3 4,3 l1,4 7,9 6,3 7,0

% di sr.linuc ión

La mayor diferencia on superficie estn en la comuna de Peñaflor y

la menor en la de l1aipú. De coto so desprende que la declaración de

superficie hecha para el año 1963, es menor que la obteniGa a trav6s

del Proyecto Aerofotogram6trico, lo cual significó una menor recauda

ción de impuestos, por concepto de bienes raíces.

Si se relaciona el número do prodi08 por ectrato de tamaño 1 la

superficie jo estos para toda el Area, so obtiene un cuadro comparati­

vo que muestra las difurencias entre los años 1963 y 1967.
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CUA::>RO Nº 3

Número y superficie de los predios ~or estratos de taoaño

para el Area Maipú años 1963 y 1967

Estratos Sup. Número de predios Superficie

total 1963 1967 1963 1967

2 él 4,9 413 355 1.179,4 L090~7

5 a 14,9 361 387 3.009,4 3.476,2

15 él 39,9 196 257 4.332,7 5.904¡7

40a 79,9 85 157 4.859,8 9.117,5

80 a 139,9 63 81 6.622,3 8.409,0

140 a 199,9 34 34 5.583,5 5.440,3

200 Y ". 61 53 3<',.934,7 31.292,4nas

TOTAL 1.213 1.324 60 0 521,8 64.730,8

Del análisis de eote cuadro se desprende, que el número de pre ­

dios disminuye en el estrato D~G pequeño en un 16%, lo cual indicaría

una reagrupación de la pequeña propiedad o, lo que es más factible, un

paso de predios agrícolas a urbanos, debido al crecimiento de las ciu­

dades y del sector industrial. Este fenómeno se ve confirmado por la

disminuci6n a su vez de un 8% de la suporficie en este estrato.

Los estratos que o~s auoentan en número de predios, como también

en superficie, son los de 40 a 80 hectáreas, (con un aumento de 84% en

número de predios y 87% en superficie) y el estrato de 15 a 40 hect~­

reas (que auoenta en un 31% y 36% en el número de predios y superf! ­

cie respectivamente>.



El ostrato de 80 a 140 h~s acusa uv auoento de un 28 %en el nÚ~

Dero de predios y un 27 %en la superficie, o soa, es otro de los es~

tratos que croco, siendo qUe el de 140 a 20u hás, se ountipne igual

en el número do prodios_y acusa una pequeña disminuci6n de un 2 %en

su superficie. Los estratos extrcooa de 2 a 5 hás y 200 Y J&s, son

los únicos que disninuyen en superficie y nGmero de predios. El es­

trato Dayor disminuye en 15 % y 10 % respectivanonte para anbas va ~

riables consideradasj cata disninuci6n porcentual de su~erficie repr~

aenta 3.600 hás en núocros absolutos que pasan a incrolJentar los es~

tratos nenores,

R~suoiendo esta información para el Area, se observa una disninu~

ción del cst~ato oayor de 200 hás, para increoentar prefercntenente los

estratos de 40 a 80 hás y los de 15 a 40. Por otro lado, hay una dis­

minuci6n taobién de los predios pequeños de 2 a 5 hás, que podría debe~

se a una absorci6n por el creciniento del área urbana o a reuGru¿aci6n

de predios o sea, hay un aUDento de los predios medianos en oposici6n a

la disninuci6n de los prodios grandes y pequeños~

La concentración de la propiedad se puede apreciar en el Cuadro Nº11

en él se agrupan los estratos de 2 a 80 hás y de 80 a Dás h~s totales.

CUADRO Nº 4

Concentrac16n de ~a propiedad en el área Maipfi entre los afias

1963 y 1967·

"',
Estratos Año 1963 Año 19G7

Nº % Superficie % NQ % Superficie %
,

2 a 80 1.055 87,0 13.381,3 22,1 1.:1.56 87,3 19.589,1 30.4

80 Y ot\s 153 13,0 47.140,5 77,8 168 12,7 45,141,7 69,6

Total 1.213 100 60.521,8 100 1.324 100 64.730,8 100

tv ¡



Se observa un ligero cambio en t~rminos relativos, de la concen­

traci6n de tierra, o sea que, en 1967 el 87 ~ de las propiedades en el

estrato do 2 a 80 hás, posee el 30 % de la superficie, en cambio en

1963 el 87 % de estos mismos predios s610 tenian un 22 % de la tierra.

Estos cambios en la concentraci6n de la propiedad se deben a operacio­

nes de tranferencia de terrenos, hechos exclusivamente por iniciativa

privada, no tomándose en cuenta todavía las expropiaciones hechas por

la Corporaci6n de la Reforma Agraria (24 predios)

CUADllO NQ 5

Concentraci6n de la Propiedad en el Area Maipn para el año 1967

considerando los predios expropiados por CORA en el estrato

de 2 a 80 h~s.

- ---
Estratos Número % Superficie %

----_..

2 a 80 h6.s 1.177 88,9 29.541,2 45,6

80 Y n/is hás 147 11,1 35,189,6 54,4

Total 1.3.24 100,0 64.730,8 100,0

El cuadro Nº 5 se refiere a la concentraci6n de la propiedad en

el año 1967, y en 61 se adicionan al estrato do 2 a 80 hás, el núnero

y la superficie de los predioa expropiados por CORA, cayores de 80 htis"

totales(21 Predios). COl30 estos predios expropiados constitllván una

nueva forma de tenencia: propiedades individuales faniliares, coopera~

tivas o comunitarias; pueden conside~arse en este estrato, ( 2 a 80 h~s)

ya que aún siendo propiedades mayores de 80 hásj son trabajaaas en forna

muy diferente a un predio grande tradicional perteneciente a un produc~

toro Así considerados, este gru?o de predios, llegará a poseer el 45%

de la tierra.



CUADRO NQ 6

Predios expropiados:- en el Area Maipú hasta Dicieobre de 1967_

Estratos
Sup.Total

...
60 a 80

80 a 140

140 a 200

200 Y o~s

...
Total

NQ de Predios

3

6

3

12

24

Superficie Superficie
Total Hás básicas

.. H ....

213,8 183,0

597,0 467,0

469,6 374,0

8.885,5 4.178,0

10.165,9 5.202,0

--_ ..-

La superficie total expropiada que r.lUestra el Cuadro Nº 6, cor.!!·

titu¡e el 16 %de la superficie total cODputada para el año 1967, P~

ra el estrato de 200 hás y oás,los predios expropiados constituyen el

28 %de la superficie y el 22 %del núoero de predios, lo que repra ~

senta una proporción ioportante de ellos. Para el grupo de 140 a 200

hás totales, la expropiaci6n representa un 9 %de la superficie y el

9 % del total de predios. Para el resto de los estratos los canbios

no tienen mayor significaci6n,

De los predios e.~l)ropiadoGl 6 tienen una superficie l:1enor de 80

hás básicas y 3 de ellos tampoco tienen nás de 80 hás totales, no exi~

tiendo predios expropiados en distritos hort1colas. Se explica la si...
tuaci5n de estos predios]ya que constituían un solo predio' con un solo

rol nutriz, al monento de expropiarse y el Servicio de Iopuestos Inter­

nos había accedido a su divisi6n, otorgando roles separados a cada una

de l~s partes en que se dividieron. Estas divisiones fueron hechas

antes de la publicación de la Ley de Reforna Agraria NQ 16.640; CODO e~



...10-

ta Ley tuvo efecto retroactiYo, invalid6 ciertas divisiones que no

cUJ:Jplíesen con los requisitos exigidos y he~hoo con posterioridad a

la fecha que la Ley determina,

El artículo Nº 3 de la Ley 16,640 expresa que serán expropia

bIes todos 108 predios que excedan de 80 húa básicas equivalentes,

calculadas de ocuerdo a una tabla de convernión que 8llt ee:tablece on

el Aetfculo NQ 172; al hacer esta conversión en los predios: expro ­

piados la superficie resultante (hás básica~) equivale a casi un 50%

de la total expropiadaQ Esto ocurre porque en los distritos no de­

clarados hortícolas por la Ley, la superficie plana de rierro equivale

a 1 ha. de rieeo básico y en los ouelos de secano, aproxinada~ente

27 hás. equivalen a 1 de riego básico.

Aplicando esta tabla de conversi6n 11 los predios con su~erficie

oa'Jr de 80 háa. totales y en los distritos declarados hortícolas a

los predios ouyores de 40 hás. totales, se obtienon lo~ rcaultadoo

~uc wuentra 01 Cuadro NQ 7.

CU.I".::mO Nº 7

Predios ouyores de 80 h~s. básicas equivalentes del Are_a :·:airú.

(excluidos' los predios ya expropiados 1967)

•

Estratos hás básicas NQ de predios Superficie en hás básicm

91 9,,480

48 7 .. 691

58 18,527

197 35.698Total

80 u 139,9

140 a 199,9

200 Y otis

._.----------------------

..._-------------------------------------
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Existen 197 predios en el Area estudiada susce,tibles de ser ex­
propiados por ser ~ayores de 80 hás. básicas equivalentes; esto repr~

senta un 15 %del total de los predios, exceptuando los expropiados.

La superficie total que abarcan estos 197 predios es de 37.112 hás

efectivas, lo cual significa un 57 % de la superficie total del Area.

El Cuadro NQ 8 muestra estos predios expropiables tabulados de acue~

do a 3stratos de superficie total.

CUADRO NQ 8

Predios mayores de 00 hás.básicas equivalentes del Area Ma~~~

Estratificaci6n por hás totales (1967)

Estratos NQ de Predioa Superficie en Mis totales
---"'- - -_.. .._-_._.-
40 a 79,9 64 3.006

80 a 139,9 65 6.799

140 a 199,9 33 5.306

200 Y ofis 35 21.201

-- .- -.. _._._-_. -
Total 197 37.112

Los predios de 4( a SO hás totales son aquellos que pertenecen

a las conunas de fo'aip6, Calern de

distritos declarados hort1colas.

ficie eKpropiatle se encuentra en

Tango y Peñaflor que tienen ciertos

Se observa que el 56 %de la sUpe~

el estrato de más de 200 hás-tota-

les. La superficie expropiada que es de 10.165,9 hás representa el

27 %del total de su~erficie qua" reunen los predios mayores de 00 hás

básicas( 37.112 hfis), o sea, expropiables.

Relacionando la su)erficie cxpropiable (Cuadro NQ8), con la su­

perficie total de cada estrato (Cuadro NQ 3); se tiene ~e el area ex­

propiable representa el 42 %de la total para el estrato de 40 a 80 h~s.,
i!:n el estrato de 80 a 140 h6.s, el área expropiable representa el 81 %

y para los dos estratos oayores (140 y m~s hás) esta superficie signif!
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ca el 98 % y el 68 %resgectivaoente del nrea total de cada estrato.

Si esta misna relaci6n se ha ) con respecto al núoero de predIos

que serfan expropinbles on cada estrato, se tiene que en el de 40 a

80 hás un 40 % de ellos serran expr:)piables¡ en el de 80 él. 140 hús,

un 80 %; en el de 140 a 200 hús, un 97 %y en el estrato de 200 y más

húa, un 66 %del núnero de predios serian expropiables~

3i se suna la superficie ex~ropiada más la expropiable, o sea

10G predioo mayores de SO has. básicas. se obtiene el total del área

que fue afectada por el artIculo Nº 3 de la Loy 16.640 y l~ parta

que podrá ser afectnda por este DiODO artículo de la ley,

En el Cuadro NQ 9 se coepara la suca de loo predica expropiados

eás los expropiables con el total del área.

CUilD:m Nº 9

Conparación entre la parte del úrea arect,: al artícuJ...o f'JQ 3 de la

Ley 168640 Y el total del Area Maip6 (1967)

Total Area Maipfi

Predios expropiados DÚO expropiables

Diferencia

Diferencia/total del ~rea %

NQ de Preclios 0uperficie

1.324 64,,730,8

221 47~277,9

1,103 1'10 '152,9

83,3 26,0

Se observa que nólo el 27% del área Nainú no cotaría afecta a la

causal superficie, de la Ley 16.640 y que represcnta el 03% del núne­

ro de predios, Esta disparidad entre la su)erficie afectada o posible

de ser afectada con respecto al núncro de predios en igualen condicio-
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nes se debe ~ la concentracib~ de la propiedad; existiondo por una la­

do un eraD número de ~redioG que reúne DUY poca superficie y ~or otra

un pequeño núocro de predios ~ero que abarca una Gran superficie.

Zota conuna presenta características DUY eG¿eciales debido a su

vecindad con Santiego. Cuenta con el mayor n602ro de predios, no

siendo la CoI:1Una de oayor superfiric, 10 cual indica ur,n ¡:layor dívi ­

si6n predial, cono ¿ucde a)reciarsG on el siguiente cuadro.

Comuna de MaiE6, núoero y taoaño de los predios entre

los años 63-67

NÚr.l0ro Superficie

2stratos

ha. tot al
1963 1967 1963 1967

2 a 4,9 242 178 673,7 541,0

5 a 14,9 92 96 683,2 768,4

15 a 39,9 17 38 342,8 835,8

40 a 79,9 14 30 795,0 1.665,9

80 a 139,9 7 16 736,0 L768,0

140 a 199,9 9 7 1.501,0 1.135,7

200 Y nás 11 10 6.367,4 4.759,0

TOTAL 392 375 11.099,1 11.473.8
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Se nota un claro nuoento de los ~stratos de taoaño Dedio (de 15

has. hasta 140 has. totales), este aucento siGnifica en cifrad

2,396 has. y 46 nuevos ~redios. El auoento en el núoero de predios

de 80 a 140 has. totales no significa =-"ec ::.cn:'ü::JCnte que puedan ser

afectados por el artículo Nº 3 de la Ley 16.640. ~ste increoento :0­
plica Para dicho estrato oús que duplicar la su~erficie cooo taobién

el núoero de predios, Lo contrario sucede en los estratos pequeños y

grandes; en los erandeo de 140 a oúo de 200 hectáreas totales hay una

disoinución de tres predios con una su,erficíe de 1.973,7 hac. ~n el

estrato pequeño (de 2 a 4,9 has.) la reducción en el núoero de predios

para el año 1967 es de 64 y en superficie de 133 hectáreas. G610 el

estrato de 5 a 14,9 hedtáreas oantiene el oisoo núoero de predios y su

perficie con respecto al año 1963,

La concentración de la propiedad en eatu coouna es alta, dado que

el estrato de 2 a 80 has. totales en el año 1967 representa el 91% de

los predios y posee sólo el 33% de la tierrn. Para el año 1963 el es­

trato de 2 a 80 hectáreas que constituía el 93% de los predios, poseía

el 22% de la superficie, o sea ha habido un caobio en el lapso ce :08

cuatro años considerados.

En esta cOQuna, hasta Dicieobre de 1967 existía un sólo predio e~

pro~iado con una superf'cio de 236 has. totales y existen 56 predios

expropiab1es, cooo se a¿recia en el Cuadro Nº 11.
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CUADRO NQ 11

COGuna de Maipú predios nayores de 80 has. b&sicus equivalentes

Estratos

Has. b&sicas

80 a 139,9

140 a 200

Núoero de predios

27

8

Superficie en h~s.

básicaG

2.840

200 Y

TOTAL

,
mas 21

56

Los pr¿dioc expropiab1es representan un 15% del total de predios

existentes para el año 1967. Gi se estratifican por haG, totales, ce

obtiene el siguiente resultado:

CUA::l.:lO NQ la

CODuna de Maipú predios nayores de 00 has. básicas egui~alontes

estratilicadas por has. totales (1967)

Estratos Superficie en has.
totales

40 a 79,9 26

80 a 139.9 15

140 a 199,9 7

?oOO
,

8Y Das

TOTAL 56

1.519

1.135
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La gran difernncia entre la superfici.e medida en has" básicas equi­

valentes y has. totales, se debe a que en esta comuna hay 5 dintritos d~

clarados horticolas. La superficie expropiable representa un 6D~7% de

la total del área para el año 1967; este alto porcentaje se debe a la

gran concentraci6n de la propiedad que existe en la comuna. Por otra

p~rte la superficie expropiada, 236 has., s610 representa un 3% de la

superficie expropiable (7.890 has.)

Comparando la superficie oxpropiable, con la total de cada estrato,

esta representa para el grupo de 40 a 80 has. el 91% de la superficie to

tal. Para el estrato de 80 a 140 has. el área expro,iable representa el

94% y llega a un 100% en el estrato de 1"10 a 200 huso Zn el estrato de

200 y más has. la superficie de los predios expropiables, alcanza un 75%

de la superficie total dol estrato. ~fectuando la misma relaci6n ante ­

rior, con el número de predios, se oboerva quo en el estrato de ~o a 80

has. el 8~/o de ellos son ex?ropiablesl en el estrato de 80 a 1~0 has. el

94% en el de 140 a 200 has. el 10~~ y en el de 200 y más has. 01 80% del

total de predios serian expro~iablcs.

Si se considera la superficie expropiada (236 has.) más 10 oUGcep­

tibIe de ser expro¿iada (7.890 has.) S0eún el artículo Nº 3 de la Ley de

Reforma Agraria, se tiene un total de 57 predios con una superficie de

8.126 has. lo cual comparudo con el total de la comuna, significa que 06

10 un 29% de la superficie y un 859~ de los predios no estarían afectos

por el articulo NQ 3 de la Ley 16.640. ~ste alto porcentaje de predioo

en relaci6n a la baja proporci6n de tierra no expropiable se debe a la

concentraci6n de la propieJad.

Calera de Tango:

La comuna de Calera de TanGO es la más pequeña con poco más de sie

te mil has. y sólo ciento veinte predios. No tiene problemas de minifun

dios y una proporci6n import~nte de la tierra está en los estratos de

tamaño mediano.
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CUJ.DRO N2 13

Conuna de Calera de Tanro, núoero y tamaño de 103 predios entre

los años 1963 y 1967

Estratos has. N(¡nero Superficie

totales 1963 1967 1963 1967

2 a 4,9 9 3 20,8 8~1

5 a 14,9 22 25 198~2 240,2

15 él 3~9 35 34 855,4 886,0

40 a 79,9 14 30 054,5 1.335,8

80 a 139,9 14 17 1.519,2 1.765,2

140 a 199,9 6 6 1 0 016,8 1~033,8

200 y oás 9 5 2.478,9 1.476,3

TOTAL 109 120 6.943,8 7.245,4

Se observa, CODO en el caso anterior, un aunento de los predios in­

teroedios, específica¡:wnte en los que van de 40 a 80 has. 1 los cuales se

duplican en núDero y Gu¿erficie. Los otros estratos que varían fundane~

talmente son: el de 200 y nñs has., (que de un total de 9 predios baja a

5 y su superficie se r0duce en 1.000 has.) y el estrato de 2 a 5 has.

que no tiene mayor significación ta~bién se reduce.

~n la conuna de Calera de Tango se advierte una distribuci6n de la

propiedad nñs equitativa, no existiendo expropiaciones hechas ¿or CORA.

Los 92 predios de 2 a GO has. constituyen el 76% del total y poseen el

41% de la tierra. En 1963 este estrato representaba el 73% del total de
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predios y poseía el 28 de la tierra.

:Je obGerva un cQ.Llbio en la concentraci6n de la propiedad debido

principalmente a la uivisi6n de predios grandes lJayores de 200 hás pa­

ra constituir predios entre ~O y 80 h's totales.

Loo predios susceptibles de ser o}~propiados por la causal nuperf,i

cie non 54, y representan un 45% del total de j~edios. Zote alto por­

centaje se debe él que toda la coouna tiene un alto coeficiente do con­

versi6n a han. básicas. Los predios expropiables, estratificados por

has. básicas equivalentes, 00 lJUestran on el siguiente cuadro.

Conuna de Calera de 1'an50' predios Qayores de 80 has~ básicas

eguivalenteo (1967)

Eoh atos Guperficie en

has. bási.cao Nº de predioo has. báGÍcns

80 a 139,9 19 2.104-

140 a 199,9 10 2.920

200 Y Dáo 17 5.341

TOTAL 54 10.365

31 52% do In superficie expro;,:Jiable se encuentra en loo predios

mayores de 200 has, b~Gicas. Loo predioo e~:pro?iableG totali~an

5~720,1 has~ representando el 79% de la Gu?erficio total de la conuna,

en el cuadro Nº 15 se eotratifican por ou~erficie total.
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cu;.;)~O Nº 15

-----------~~-_._----_._-----

Estratos ('IQ de Predios Su~erficie en has

tot<lles

40 a 79,9 28 1 0 611 ,O

80 a 139,9 15 1~599,0

140 .:l 199,9 6 1~O33;8

200 y ~

:5 1.476,3nas

--
T O TAL 54 5 0 720,1

El oayor húoero de predios expropiab1es se encuentra en e6t~

c:as.o en el estrato de 40 a 00 h:is. debido a que toda la CO[JUna tie-ne

un coeficiente dos de conversión en há básica~ 3in eobargo· al rela­

cionar la superficie eJ~propi~ble con la total, por estratos, es este

~rupo de pradios el que tip-ne una proporción nás baja de área ~T.pro ­

piable en relación a la total, con un 88 % o 3n el resto de los os­

tratos está relación de tierra expro~iable auoenta, siendo un 91 %p~

ra el estrato de 80 a 140 h&s. y de un 100 %para los dos rest<lntcG

(140 y o~s hás)~ Con respecto al Nº de predios expropiablez en ~e-

1ación al to+al de ellor.; en cada estrato, para el prioero(40 a 80 hás)

es de' un 90 %, para el segundo ( 80 a 140.Ms.) 88 %en los dos res-

tantes el 100 %del núoero de predios: son expropiables o

En esta CODuna la superficie que no estaría afecta a expropi~

ci6n por la causal superficie serta de un 21 % ( 1.525 h~s~) y un 55 %
da los predios ( 66 predios )0
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Peña.flor

En la Conuna de Peñaflor tuobi&n se obse:::-van ioportd:J.tes ca"l­

bios respecto al tar:1año de la propiedad, siendo la segunda cor:lUna en

cuanto a taoaño y n6oero de pr8dioG",

CUA.DRO Nº 16

--------~--.

Estratos Mis.
Totales 1963

NÚDero de, Predios

1967 1963

73 85 2~13,7 ~62,4

113 117 g:;'f,¡L 1~OOl,6

37 55 706,6 1" 21 :1, ¡ 6

J 27 520,7 :!"Clt:,H

16 20 1.619,4 2",O97~6

13 9 2.069,7 1~3Q6,2

13 15 6.588 j 2 tJ 9 5t"',9

-------_._....._"'-..... _._......~._- -""-"' ..-
...-.~.----.

2.74 :328 12.7~4]4 14c:~03!1

_____.... ....... ·~ __ w ___...~_.. ~ ..... ,......' -."' ..........__:-_-----
2 a h 9

5 a 141 9

15 a 39,9

40 a 79,9

00 a 139,9

140 a 199,9

200 Y r:l1iS

T O T !l L
--~---------

---------------,-------
Eon dos los estratos ( 15 a 00 hás ) que aunentan en superficie y en

núnero de predios, este auoenio representa un 78 %respecto al núoero y

de 116 %respecto a la Auperficie. ~l resto de los gru~os d9 predios

tienen variaciones oenorns. Cabe destacar que el estrato de 140 a 19~9

hás~ disoinuye casi en un 30 %para aobas variables consideradas respec­

to al año 1963. Por otro lado, los predios nayores auoentan en núnero
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lo que indica una división de los predios. Esta COMuna es la que Dás

varía en cuanto a superficie total ent:ee los dos años considerados.

Los predios expropiados por CORA hasta Dicieobre 1967 sop ocho que

se detallan en el siguiente cuadro:

CUI.DRO NQ 17

------_ •._-----_. -_.-_. - ----. ----------------_.._..__ .

Estral;os hás.

Totales--- _•.---------
80 a 139,9

139, 9 a 199,9

200 Y D1iS

HÍÍ!Jero

3

1

4

Hás totales

300,2

154,0

1.399,3

Hils básicas

equivalentes

265

60

91J
-----_._-------- _.

T O TAL 8

La superficie expropiada representa un 13 % de la superficie total

para el año 1967 y el 2 %del total de predios. Hay dos predios con

una superficie básica eq'livalente rlenor de 80 hás. ,que se explica por

ser divisiones hechas con anterioridad a la fecha indicada por la Ley

16.640.

La concentración de la propiedad ha sufrido variaciones entre los

años 1963 y 1967. Para el año 1963 los predios cenores de 80 hás re­

presentaban el 84 %del total de predios y pose1an el 19 %de la tierr~

para el año 1967, este grupo de predios representa el 86 %de! total y

posee el 29 %de la tierra, eJte caobio en la concentración serta Dayor

aún si se tODa en c~enta los predios expropiados que representan un 18 %
del área del estrato, eL:> 05::; c~ oc:,,:ntc. hás.
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En esta comuna los predios expropiable5 est~n agru~ados en el siguien­

te cuadro :

CUADRO N2 18

Predios oayores de 80~ás,básicas equivalentes de la Coouna pe

P~!lor ( ~ )

------ ..__._._._------------_.
Estratos hSs
B~sicas

80 a 139,9

140 a 199,9

200 Y oás

T O TAL

Nfzoero de Predios

18

14

12
----_.

44

Superficie en hás,bási­
cas equivalentes.

1.816

2 .. 278

3,160

7~254

------~-----_.. _._"- -_.- _.__._--.-_._-------
En la Coouna de Peñaflor existEf un total de 44 predios expropiables,

que representan el 13 %del total para 1967. La Superficie en hás.tota­

les de dichos predios representa el 59 %de la superficie total de la co­

muna, lo que equivale a 8,4013,2 hás. En esta cor.mna los distritos 1 y :3 J

tiene un coeficiente dos de conversi6n a hás básicas. Al estratificar

los predios cayores de CO hás básicas equivalentes, en estratos de hás t~

tales se obtiene el siguiente cuadro,
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CUADRO Nº' 19

Pred~,nnyores de ~O ~J bá8i~s oqujval~ntes de Peñaflor estr~

Estratos
.1

NQ de Predios Suporficie en hás
totales

40 a 79,9 11

SO a 139,9 14

140 a 199¡9 9

200 Y nas 10

TOTA.L 44

Gran parte de la superficie expropiable se encuentra ok el

estrato de nás de 200 hás, 10 cual está indicado la concentraci6n de

la propiedad,. Los predIos expropiados 1.854,3 hfis,repressntan un

22 % de la superficie oxpropiable de la CODuna ( ü.408,2)q

Relacionando la superficio expropiable, con la superficie to­

tal de cada estr'ato, se tiene : en el prioer grupo un 42 % del área t9,.

tal es expropiable, en el negundo estrato un 69 %y en los dos 11tiDoS

(140 a 199,9 hás. y 200 Y D~D hás.) un 100 %y un 75 %de superficie- es

expropiable en relaci6n a la total de cada estrato respectivaoente o E~

ta oisna rela~i6n con respecto al núnero de ¿redios da un 41 % de pro ­

dios oxpropiables sobre el total para el priDer estra:to(40 a 80 hás.),

un 70 %para el estra~o de 80 él 140 hás. un 100 %de los predios oerían

expropiables en el pen61tiDo estrato y un 66 %en el 61tiDO.

Sunando los predios ~EpropJados con loa expropiables se tiene una

superficie de 10q262,5 hás y un total de ea predios. Relacionando estas

cifras con las del total de la conuna, se verifica que un 28 %de la ou ­

perficie ( 3~940,6 hás) y el 83 %de los predios (276 predios) no estarían
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afectos al artículos N2 :5 de la Ley de ReforDa Agraria.

TalaP.'unt.e:
-~~....--

Talagante es una aoeUDa baatantu representativa del Area MaipG,

tanto por su ubicaci6n coco por lae caracter1sticas en cuanto a tacaBo y

núDero de los predios.

CUADRO rJQ 20

Núcero y tanaBo de,lo~ predios de ;alaga~te pa~~p afias 1963 l1967

NÚDero de Predios Superficie il~s totalesEstratos

Hás totales 1963 1967 1963 1967

2 a 4,9 26 26 7~,1 87 t 3

5 a 14.,9 77 74 7:~6,9 790,1

15 a 39,9 76 84 1.710,8 1~935,4

40 a 79,9 24 40 1 Q J14 1O 2.196 74
(lO a139,9 16 41 1~6C417 2.016,0

140 a199~9 5
,.,

833 9° l e 088 ¡2,

200 Y más 12 ,.., 6.518,0 ~;.,681~0I

--~_........- -~
, _ ...".-.---_.'..-

T O T A L 236 2;'":·9 J.2<78G,5 1 ..... ,,791,4

.. .; ~ ... -. ~_._----

Los dos prít:leroG eGtratos ( de 2 a 15 MiGo) perrJanecen p!'tictica-

cente iguales tanto en nfi~9ro de pradios como en superficie~ E:l caobio

los cuatro estratos siguientes que van de 15 a 200 hás. tota1es~ auoen­

tan subtancíal~eLte respecto a las dos variables consideraQu~~ Dentro

de este aunento la proporci6n más alta la alcanza el estrato de 40 a 80

hás donde hay un incremento de un 66 %en el n~nero de predios y un 67 %
respecto al tamaBo. El estrato de SO a 140 hás Q también aunenta su su~

perficia cerca de un 30 %0 El único estrato que aparece reducido en ni

mero y áreas es el mayor de 200 hfis,



En esta comuna la acci6n de la Corporaci6n de la Reforea Agraria

ha sido intensa ya que abarca un total de 7 predios expropiados con una

superficie de 3.795 hás totales que oqurva10n a 1.879 hás básicas(cuadro

N2 21 )

CUADRO 1'12 21

Predios e~proRiado~,hastaDiciembre de 1967 en la comuna de 7alagante

_. --- ~--.

Estrato Has. basicas

Has. totales NGmero Has. totales equivnlentes

80 a 139,9 2 198 111

140 a 199,9 2 315 315

200 Y oás 3 3.. 282 1.453

TOTAL 7 3.795 1.879

--_.._-
Más del 70% de la superficie expro,iada corresponde a los predios

del BGtrato oayor de 200 has. Esta superfioie total expropiada significa

el Z7 %del 'rea total de 13 comuna computada para el afio 1967 y tan &610

un 3 % del nú¡:¡ero de prediol3 e~:;to se c8be a la gran GlI::?erficie él'! don de

los predios expropiados. La superficie oedida en hás básicas pq·tiva10n,

tes se reduce a la oitad debido a que ~OG predioe expropiados no sJn to­

talmente planos de riego, poseen una proporci6n important~ de sccuoo cu­

yo coeficionte de converciSn es de O,035~

La conccntraci6n de la propiedad en esta cO~TIna, era en el año 1963

bastante alta ya que tan s6lo el 3D % de la tierra lo poseían el sa % de

los predios cenores de 80 h¡s. Esta concentr&ci6n varia cuy poco hasta

1967 ya que el 86 %de los predios del cisno estrato llegan a poseer el

36 % de la superficie. Sin enbargo, esta concentraci6n disninuyo si

se tiene presente que hay 7 predios expropiados, pertenecientes al grupo
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de mayores dú SO hás. totales que representan el 43 %del ~rea de este

grupo.

La acci6n de la Corporaci6n de la Reforma A~raria puede exten­

derse a6n, sobre 27 predios que individualmente tienon una superficie

mayor de 80 h!ls. básicas equiv'alentos. Esto significa que el 35 %
del área total de la Comuna puede ser afectada de acuerdo a la Ley,lo

que representa el la %del total de los predios.

CUADRO NQ 22

Predios mayores de 80 M.s básicas de la Comuna de Talagante (1957}

___ .ü ,_

Estrato en hás básicas Número de predios Sup"en hás básicas

• ..
80 a 139,9 19 1.801

140 a 199,9 5 776

200 y más 3 1.309

T O T A L 27 3.886

Una proporci6n elevada de los predios expropiables de esta co­

muna, pertenecen al es~rato de 80 a 140 hhs. y no se advierte una dif~

rencia apreciable entre superficie total do lo~ 27 predios y la

superficie en hás básicas. Al agrupar los predios por área total(Cu~

dru Nº 2j) se mantiene a,roximadamente la misma distribuci6n pero el

50 %de la sUlB'ficie se concen:'ra en 4 predios mayores de 200 hás totJl

les. Esto se debe a que estos 4 predios tmenen una proporci6n impo~

tant& de superficie de secano.
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CUADRO Nº 23

Predios mayores de CO hfis básicas d~ la Comurra de Talegante(l9?7)

Estrato hhs.totales NGnero de Pr~dios Supo en hfia.totales

------------------------_ .._--_ .

80 a '139,9

140 a 199,9

200 Y más

T O TAL

18

5

4,

27

1.,,720

773

2.398

4.. 891

------------------....-.-._--------------
Los preJlos expropiaJos ( 3.795 hás ) representan un 77 %de

In superficie total expropiable ( 4.891 hús ) ..

Relacionando la superficie expropiable con la total de cada

eSLrato: el grupo de 80 a 140 hás. tienen un 05 % de su superfici~

expropiable, el de 140 a 199,9 huso tiene un 71 %de área expropi~

bl~ J el de 200 y múa hás. sólo un 42 %de su superficie seria ex­

propiable. Este bajo porcentaje se debe a que hay predios de gran

extensi6n pero con mucha superficie de secano y al calcular la su­

perficie en háa básica), no alcanzan las 80 hás.básicas equivalentes.

gl núm~ro d~ predios expro~iables en el prioer estrato de 80 a 140

h~s. representan un 85 %, en el de 140 a 200 hás. un 71 % y en el

200 y mús hás. sobre el total de ~redios del estrato hay un 57 %de

predios expropiables.

Relacionando el total de la comuna con la suma de los e~­

propiados y lo expropiable según el articulo NQ 3 de la Ley de Re­

forma Agraria, se obtiene qJe la superficie y predios que no esta­

rtan afectos por la causal suporficie son : 225 predios o sea DI

87 %que abarcan una sU¿3rficie de 5.106,4 hás que representa el 37%

de lo total de la comuna.
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El Honie:

La comuna de El Monte es la nas retirada de Santiago y la

mas grande con 18.014,1 has agrícolas. Otra característica iopor­

tante de esta comuna es la gran concentraci6n de la propiedad donde

sólo 16 predios iJayores: de 200 hás poseen más de un 70 %de la sll;;>eI,

ficie total.

CUADRO NQ 24

Comparaci6n del tamaño y número d~ predios en la Conl'ma de,
El Monte para los años 1963 y 1967

Estratos

Sup.Tota1

Número

1963 1967

Superficia Total

1963 1967

2 a 4·,9 63 6: ";'82,1 191,9

5 a 14,9 57 75 465¡0 595,9

15 a 39,9 31 46 637.1 1.035,9,
40 a 79,9 24 30 1.375¡G 1.7.99,6

80 a139,9 10 7 1 .. 143\1) 762,2

140 a199,9 1 5 163¡O 796,4

200 Y IJ~S 16 16 12.982.!~ 12.032,2

• ~.
T o TAL 202 242 16 0 948 1° 10..014,1

En relaci6n al año 1963, se a~vierte un aumento importan­

te en el número tota.l de predios, que representa un 20 %j sin emba,!

go la superficie total de la comuna, debido a problemas con respec­

to de las fuentes de información, s6lo aumenta en un 6 % en relación

al año 1963.

El incremento que se observa so los predios de 140 a 200

has. es importante, pudiendo crtgi~sse por la reducci6n del grupo



de predio!:> que

200 y más has.

f1ci1, debido a
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van de 80 a 140 híis, como también por el estrat'o d'e

Establecer en forma abso~ut& dicho aumento, es d!

las diferencias que se originún entre íos años co~

siderados en la superficie de los €stratose

Como en el resto de las comunas, se observa un aumente

aunque no tan significativo" de los estratos intermedios de 5 a 80

hás; este aumento es de 35 %respecto del namero do predios, en r~

lación al año 1963 y de un 38 %en relación a la superficie. El

estrato que mas aumenta, (exceptuando el de 140 a 200 h~s) es el de

15 hfis. a 40 hás. que lo hace en un 48 %en número de predios y un

63 % en su superficie. Hay un sólo es-trato q.ue disminuy~ signif!

cativamente y es el de 80 a 140 hás•

.El. Monte o9S otra de las comunas en- que la aoc160 de la Co!,

poraci6n de la Reforma Agraria ha. sido importante; hasta Diciembre

de 1967 exist1an ocho predios expropiados con un total d~ 4.280,6

lIas. totales como 10 muestra el Cuadro NQ 25.

CUADRO Nº 25

Predios expropiados hasta Diciembre de 19~7 en la Com~na de

El Nonta

Q\' ---- ..
Estratos has totales Nº de Predios Hás totales hás Básicas

equivalentes
- -- -.--

80 é!1 '139,9 4 312,7 274

140 a 199,9 ... ... ••
200 Y I:l~S 4 3.967,9 1.334

\o .... #'

T O T A L 8 4,,280,6 2 0 608

-
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La superfic:i.e expropiada repre;;::enta. U:T 24 %de la superfi~

eie total para el año 1967; <lo la cual el 90% co:~responde al estrato

de m~s de 200 has$ totaleso En el estrato de 80 a 140 háo, de los

cuatro predios expropiados¡ tres de ellos tienen menos de 80 ha3.b!

sieas y esto se debe como en casos anteriores a divisiones de un pre-dio grande, hechas con anterioridad a la promulgaci6n de la Ley 16.

640. De los ocho predios expropiados hay uno qua tiene cerca de

2.500 hfis con 887 has. básicas equivalentes.

La concentración de la propiedad 1e esta cocuna para el año

1963 era alta pue3to que el 85,6 %de los predi0g eran nenores de 80

hás o y poseían el 15 %de la tierra. En 1967 los predios menores de

SO has. consti~uyen el 8B %del total de predio~ y poseen el 20 %de

la tierra. Esta oi tuaci6n cambia radicalcento, si se tODa en cuenta,

los predioa expropiados, que repreJentan un 30 %de la superficie del

grupo de Das de 80 Mis. totales para el año 196'7.

Los predios e~propiab1es de esta cooun~ de ?cuerdo con el

arttculo Nº 3 de la Ley de Reforma Agraria sorran los siguientrs~

CUADRO NQ 26

Predios mayores d, ao hás básica::; equivalentes: de la Co¡;¡ana
~ " c:ws. • ,..... "",'- ..

Estratos h~s.

B~sicas.

Nº de Predios
...... ·1

Hás básicas equivalentes
_________'..c__-- ~ _

80 a 139,9 8

140 a 199,,9 :3

200 y ¡;¡!s 5

" :;JI" •

T O TAL 16

919

439

1 Q 358

2<1 716

...... '"
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Existen 16 predios con nas de 80 h~s. basicas equivalentes

que suman un total de 10.021 hás. totalea y representan el 55 %~e la

superficie total de la comuna. . Los 16 predios agrupados por estratos

de superficie total se presentan en el cuadro Nº 27D

CUADRO NQ 27

Predios !-layores: de 80 háso básicaG de la Comuna de El f.lontü (196'7)e r .-,:-..1' _

•
Estrato en hás totales NQ de Predios Superficie en hás totales

80 al 139 r 9 3 ~-;66

140 a 199,9 5 796

200 Y mtla 8 80859

"
T O TAL 16 10.021

"'. •

El 88 %de la superficie expropiable se encuentra en los

predios mayores de 200 h~E, lo cual est~ confirl!la~do la gran conce~

traci6n de la propiedad. Los predios expropiados ( 4.280 16 ) re "

presentan un ~3 %de la superficie expropiable ( 10.,J~1 h~s ).

Relacionandc la superficie expropiable con la totclidad de

~ada estrato, el 48 %de e~la serla expropiable en el estrato d~ 80

a 140 hás; en el de 140 a 200 b~s. el total de la superficie es ex..

propiable y en el de 200 y oás un 69 %sería expropiable en relaci6n

al área total del estrato~

Respecto al núnero de predioG expropiables en relaci6n al

número total, el primer estrato tiene un 43 %de predios ey.~ropi&~

bIes, el de 140 a 200 h&s. el 100 %y el de 200 y oás hás el 50 %
de los predios son expropiables.

El número y superficie de los predios que no ser1an afec­

tados por el artículo NQ 3 de Ley de Reforoa Agraria son : 218 pre­

dios o sea el 90 %de ellos, pero debido a la alta concentraci6n de

la propiedad estos predios solo poseen 3.712,5 has o sea el 20 %del
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total de la superficie de la comuna no estaría afectada por la cau~

sfil superficie~



R~sm4EN y CONCLUSIONES

En el Area Maipú ha habido, durante el período de estudio:

un au@ento del número de predios agrícolas. Las cifras @ás signifi

cativas a este respecto se observan en el estrato de 40 a 80'h~s; el

que: aumenta en número y tamaño en más de un SO %ea promedio~

La división de los predios de gran tamaño, que pasan a en~

grmsar los de tamaño intermedio, provoca un cambio en la concentra ~

ción de la propiedad entre 10s años 1963. y 1967. Se observa. que

los predios menores de 80 hls constituyen el 87 %del total de pre­

dios en 1963 y poseen un 22 % de la tierrro, En 1967 estos Djsa~s.

predios representan el 87 %del total y abarcan un 30 % de la supe~

ficie; este cambio se debe a transferencias de propiedades efectua­

das por iniciativa privada~

Otro hecho que contribuye en importante medida al cambio

en la concentraci6n de la propiedad, es la aplicaci6n de la Ley de
Reforma Agrar.ia. Lá superficie expropiada alcanza un 16 % del t2

tal del Aren para 1967. La importancia de las expropiaciones varta

según las comunas, existiendo una de ellas que a la fecha no ha sido

afectada, ·que corresponde a Calera de Tango, donde la superficie ex­

propiable, de acuerdo al articulo NQ 3 de la Ley 16.640, es de Qn

81 %respecto al total de la comuna. En Ta1agante en cambio, donde

ya existe un 27 %expropiado sólo un 35 %de la superfici~ seria e~...
propiable.

La superficie total expropiada en el Area Maipú a Diciembre

de 1967 era de 10.165 hás. que representa el 27 % de la superficie ex­

propiab1e, o sea, de los predios mayores de 80 hás. básicas que suman

un total de 37,112 hás. Esta superficie la constituyen 197 predios

y representa un 57 % del total del Area MaipG.

Si se suma, en el Area Maipú el porcentaje de la superficie

expropiada ( 16 % ) más 10 expropiable según el articulo NQ 3 de la

Ley de Refor@a Agraria ( 57 % )¡ resulta que la superficie que no ser~a

afectab1e por la causal superficie es 8610 de un 27 %, o sea 17.452,9 hásl
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stiperficie que se distribuye en 1.103 predios, o sea, en un 83 %del

total de predios del Area. Esta alta proporci6n de predios no ex­

propiables en relación al bajo porcentaje de superficie que abarcan,

se debe a la alta conoentraci6n de In propiedad•.

Al analizar ó.to~ aspectos por estrato, se observan porce~

tajes muy elevados de superficie y predios expropiables respecto al

total. Por ejemplo el estrato de 140 a 200 hás. es expropiable en

un 100 %en todas las comunas,excepto en Talagante donde alcanza un

71 %solamente debido a que el resto está expropiado. El estrato con

menos proporci6n expropiable es el de 40 a SO hás, porque hay sos comu-'

nas; Talagante y El ~lonte que no poseen distritos declarados hortícolasp

En cambio, en las COQunas de Calera de Tango en la cual el 100 %de ella

es hortí~ola y Maipú donde sólo un distrito no 10 es, los predios de ee­

te estrato, son para ambas comunas, expropiables en más de un 80 %.
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