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INFORME FINAL 
PROGRAMA DE APLICACIÓN TECNOLÓGICA 

EN SISTEMAS DE RIEGO Y CULTIVOS, LAJA DIGUILLiN. SEGUNDA ETAPA 

INTRODUCCION 

El presente informe entrega los resultados de todas las actividades realizadas en el marco del 
Programa de Aplicación Tecnológica en Sistemas de Riego y Cultivos, JI Etapa. Este Programa se 
financió con fondos del Gobierno Regional región del Biobío con cargo FNDR (Fondo Nacional de 
Desarrollo Regional) y por el Ministerio de Agricultura vía CNR (Comisión Nacional de Riego) y 
fue ejecutado por la empresa consultora Agraria L TOA. 

La estructura del informe se divide en diez capítulos con sus conclusiones, que recogen Jos aspectos 
más importantes de 8 informes de avances preparados y entregados durante la ejecución del 
Programa. 

El primero de ellos se relaciona con la presentación de las diversas actividades que se realizaron en 
tomo a la transferencia tecnológica y capacitación, describiendo en detalle la temática, objetivos, y 
acciones generales. 

El segundo capítulo trata en detalle los aspectos empleados en la difusión del Programa 
concerniente al programa radial y emisión de boletines y cartillas divulgativas. 

El tercer capítulo entrega y describe el Programa de riego con todas las actividades que 
involucraron su realización y los principales resultados obtenidos. 

El cuarto capítulo describe el trabajo realizado con los jóvenes emprendedores, sus detalles y 
proceso durante los 20 meses del Programa. 

El quinto capítulo entrega antecedentes de lo realizado en el ámbito educacional. 

El sexto capítulo detalla los resultados obtenidos con el diseño y confección del Sistema de 
Información Geográfico para el área del Programa en las tres comunas. 

El séptimo capítulo entrega información técnica y económica de las unidades productivas 
emplazadas en el área del Programa. 

El octavo capítulo se refiere a la confección de la carpeta predial para los agricultores, la que 
consiste en el detalle de los planes prediales. 

El noveno capítulo describe el ámbito de trabajo realizado con los huertos de subsistencia. 

El décimo capítulo dice relación con el fortalecimiento organizacional de Agrocanal Laja Diguillín. 

Se incluyen 13 anexos, más un ejemplar de la carpeta predial entregada a los agricultores y las 
fichas técnicas de las unidades productivas. 

Consultorlas Profesionales Agraria Ltda. 
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PRESENTACIÓN 

El Programa se ejecutó en las comunas de El Carmen, Yungay y Pemuco de la Provincia de Ñuble, 
Octava Región, área geográfica seleccionada para comenzar con un proyecto piloto de apoyo y 
sustento técnico a los productores beneficiados con la obra de riego Canal Laja-Diguillín. 

La II Etapa del Programa de Aplicación Tecnológica es de ejecución conjunta y contempla un 
financiamiento compartido de 212 millones de pesos, entre el Ministerio de Agricultura 
representado por la Comisión Nacional de Riego y el Gobierno Regional Región del Bío - Bío a 
través de la Seremi de Agricultura. 

Mapa Area Trabajo Programa de Aplicación Tecnológica 

AREA DE TRABAJO DEL PROGRAMA DE APLICACIÓN TECNOLÓGIC 
11 ETAPA (Julio 2003) 

/ 
) 

COMUNA DE YUNGAY 

SIMBOLOGIA 
N CANALES DE RIEGO - OUC\o\OES O PUEBLOS 

c:J ROLES N U Mil ES CO...,NAS 

R!OSY ESTEROS 

Consultorlas Profesionales Agraria Ltda. 
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OBJf:TIVO Gf:Nf:RAI... I>F.L PROGRAMA 

• Contribuir al mcjorumiento de In calidad de vida 11 los usuarios del Proyecto Canal Laja 
Diguillín de las comunas de Yungay, Pemuco y El Carmen, a través del establecimiento de un 
Programa de Desarrollo Tecnológico que apunte hacia una agricultura moderna, sustentable y 
económicamente rentable. 

OBJETIVOS ESPECIFICOS DE LA SEGUNDA ETAPA 

• Identificar la tipología de los agricultores que se incorporen en esta etapa. 
• Demostrar, capacitar y transferir tecnologías en riego y cultivos, que se adapten a los distintos 

sistemas de explotación, características y potencialidades de la zona, con el objetivo de mejorar 
los sistemas productivos actuales e incorporar nuevos rubros de producción. 

• Maximizar el aprovechamiento del uso del recurso hídrico, realizar la puesta en riego 
intrapredial y elaborar una cartera de proyectos de riego y drenaje para distintas tipologías de 
agricultores, con la finalidad de presentarlos a las distintas fuentes de financiamiento. 

• Crear un Programa piloto apoyado por los distintos organismos del estado, orientado a jóvenes 
agricultores con el objetivo de provocB;r un cambio generacional entre los productores de la 
zona. 

• Coordinar con otras entidades públicas y privadas programas de inversión complementarias. 

POBLACIÓN OBJETIVO 

El Programa tuvo como población objetivo a 184 productores de las tres comunas cuya distribución 
es la siguiente: 

DISTRIBUCION GEOGRAFfCA DE AGRICULTORES 
Comuna N° agricultores 
Yungay 115 
Pemuco 25 
El Carmen 44 

Total 184 

CLASIFICACION DE TIPOLOGIAS 

La clasificación se obtuvo de acuerdo al diagnóstico realizado en base a variables de superficie, 
edad y origen de los ingresos. (anexo 1: Listado de agricultores por comuna y tipología). Se 
escogieron estas variables dentro de otras disponibles, debido a que permiten realizar análisis 
globales e indicar tendencias en la caracterización de los productores de un área determinada. 

En este sentido la superficie es una variable tradicional y fundamental para dividir en grandes 
grupos. Permite visualizar en forma gruesa ciertas limitaciones, especialmente en el grupo de 
agricultores que tiene predios muy pequeflos, para los cuales el cambio de situación implicarla un 
uso muy intensivo del suelo, lo que seria posible a partir de uso del riego y la introducción de 
nuevos cultivos más rentables. 

C:onsultorlu l'rorc!ionalcs Agraria Uda. 
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l~n d cnso de In cdnd de los productores, esta vnrinble se annli1.a en virtud de constatar que estamos 
t'rcnlc u una publnción que va envejcdemlu pmgresivumenlc y que es necesario nnuli:tltrla desde la 
perspectiva de la real disposición a enfrentar cambios y compromisos de largo plazo o adquirir 
riesgos asociados a nuevas inversiones. 

Finalmente, el ingreso es otra variable importante tanto para la identificación de la magnitud del 
ingreso y la estructura de este, como de su origen en términos si es agrícola o no agrícola, lo cual 
permite interpretar en conjunto con las otras variables la "aptitud" del productor. 

Considerando los aspectos anteriores y con el objeto de precisar la estrategia diferenciada de 
transferencia tecnológica, se realizó la siguiente clasificación: 

• Tipo 1: Integrado principalmente por agricultores caracterizados por la precariedad en recursos 
económicos y de capital social (avanzada edad, viven solos, problemas de alcoholismo, baja 
escolaridad, entre las características más importantes). El promedio de edad es de 59 años con 
una superficie que oscila entre 1 y 17 ha. El porcentaje de ingreso proveniente de actividades no 
relacionadas al trabajo agrícola es alto, con cifras alrededor del 80% (subsidios, pensiones, 
remesas de familiares, etc.). 

La cantidad de productores en este grupo asciende a 44. 

• Tipo 2: Corresponde a pequeños y medianos agricultores. En términos generales y de acuerdo 
al conocimiento adquirido, este segmento de agricultores podría asumir inversiones productivas 
en riego y cultivos de pequeña a mediana escala. Por otra parte, este grupo es el que ha 
demostrado mayor nivel de participación en las actividades implementadas por el programa de 
Aplicación Tecnológica. Corresponden además, al grupo más numeroso con 117 personas. 
Corresponde a un grupo que presenta superficies promedio desde 17 a 43 ha., con un promedio 
de edad de 63 años y con menores porcentajes de ingreso proveniente de actividades no 
agrícolas. 

• Tipo 3: Corresponde a medianos y grandes productores. Ellos manifiestan características 
empresariales en su enfoque productivo. Su participación en general es importante pero puntual, 
y relacionada a actividades que respondan a sus demandas especificas. La mayoría de los casos 
cuenta con una red de apoyo privado y asesores particulares y está conformado por un grupo de 
23 productores. La superficie se sitúa en un rango de 43 a 199 ha. con 60 años de edad 
promedio. La actividad agrícola ocupa un rol importante en sus estructura de ingresos siendo 
esta de un 90% aproximadamente. 

La distribución de los productores por clasificación es la siguiente: 

TIPOLOGÍA DE PRODUCTORES 
Comuna Tipología 1 Tipología 2 Tipología 3 Total 

Yungay 26 77 12 115 

Pemuco 3 16 6 25 

El Carmen 15 24 5 44 
Total 44 117 23 184 

Consullorlas l'rofesionalts Agraria Lid a. 
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ESQUEMA ORGANIZA TIVO DEL PROGRAMA 

El Programa se ejecutó por un equipo técnico base confonnado por un jefe de proyecto de profesión 
Ingeniero Agrónomo, un especialista en riego de la misma profesión, una sicóloga a cargo de la 
línea social del proyecto, especialmente lo relacionado al programa de Jóvenes Emprendedores, 
Huertos de Subsistencia y Fortalecimiento Organizacional. Tres técnicos agrfcolas, un topógrafo y 
dos secretarias. La ubicación fisica es en dos oficinas, una en la comuna de Yungay y la otra en la 
comuna de El Cannen. 

Se suman profesionales de apoyo parcial pertenecientes a la consultora especialistas en desarrollo 
rural, quienes además trabajaron en la elaboración de infonnes y apoyo en la gestión global del 
proyecto, además de acciones en el ámbito educacional, jóvenes y aspectos técnicos de seguimiento. 

Siempre en este marco, la consultora realizó un trabajo conjunto a través de un convenio de trabajo 
con profesionales de la Universidad de Concepción, entidad que tuvo como responsabilidad 
disponer de los especialistas temáticos en las distintas actividades de capacitación del Programa. 

Para la confección del "Sistema de lnfonnación Geográfico", se contó con el apoyo de la empresa 
Lambda72, representada por el cartógrafo Sefior Manuel Escudero. 

En la ejecución del programa participaron distintas instancias representativas de los organismos 
públicos y privados vinculados al proyecto, a saber: El Comité Operativo es la unidad 
representativa base, fonnada por el representante de la organización Agrocanal Laja Diguillín y por 
el Coordinador del Programa; la Unidad Ejecutora la fonnan un representante de la SEREMI de 
Agricultura y un representante de la CNR. La Contraparte Técnica {CD compuesta por 
representantes de INDAP, DOH, SERPLAC y Gobierno Regional. 

En anexo 2 se detalla el equipo base y profesionales que intervinieron en la ejecución del Programa. 

1 MINAGRI 1 

- - ----- -iComité Técnico~~ __ ___ _ 

Consullorlas Profcslonalts Agraria Ltda. 
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Como se aprecia en el esquema anterior, existe un Comité Técnico cuyas funciones son orientar las 
actividades que el Progruma desarrolla en las comunas del área, articular con otros programas e 
instrumentos, las acciones que pennitan potenciar los resultados esperados del programa y 
coordinar a las organizaciones públicas y privadas que intervengan en el territorio. 

Este comité está integrado por el Secretario Regional Ministerial de Agricultura, Director Regional 
de INDAP o su representante, Director Regional de Aguas o su representante, Director Regional de 
Obras Hidráulicas o su representante, el presidente de la Organización Agrocanal Laja Diguillín, un 
representante del Gobierno Regional o su suplente, el Presidente de la Asociación de Municipios 
del Laja Diguillín o su representante y la Encargada Zonal Sur de la Comisión Nacional de Riego o 
su representante. 

El Comité Directivo está confonnado por los Alcaldes de las comunas de Yungay, Pemuco, El 
Carmen, Bulnes, Chillán Viejo, Pinto y San Ignacio, Gobernador Provincial de Ñuble, 
Representante Gobierno Regional, representante SERPLAC, Director Regional de Aguas, Director 
Regional de SAG, Director Regional de INDAP, Director Regional de Obras Hidráulicas, 
Presidente Agrocanal Laja-Diguillín, SEREMI de Agricultura, representante de la Comisión 
Nacional de Riego y 3 Consejeros Regionales Provincia de Ñuble. 

La Comisión Evaluadora del convenio de programación del Programa está integrada por el 
Intendente Regional como Presidente del Consejo de Gobierno Regional, tres Consejeros 
Regionales, el Secretario Regional Ministerial de Agricultura, el Secretario Regional Ministerial de 
Planificación y Coordinación y un representante de la Comisión Nacional de Riego. 

Consullorfu Profesionales A¡¡raria l..tda. 
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CAPiTULO 1 TRANSFF.RENCIA TECNOLÓGICA Y CAPACITACION 

El presente capitulo da cuenta de las diversas actividades que se realizaron durante el periodo de 
ejecución de la 11 Etapa del Programa de Aplicación Tecnológica, tendiente a entregar a los 
agricultores conceptos y experiencias prácticas relacionadas con alternativas productivas a partir del 
riego. 

Para ello, el Programa contó con un equipo técnico encargado de la planificación, coordinación y 
apoyo a las acciones de capacitación. Se sumó a lo anterior, profesionales de la Universidad de 
Concepción, quienes fueron los responsables de las capacitaciones en temas técnicos, comerciales, 
organizacionales y financieros vinculados a la producción agropecuaria. 

1.1. OBJETIVOS 

Demostrar, capacitar y transferir tecnologías en riego y cultivos, que se adapten a los distintos 
sistemas de explotación, características y potencialidades de la zona, con el objetivo de mejorar los 
sistemas productivos actuales (agua, suelo, capital, recursos humanos etc), e incorporar nuevos rubros 
de producción. 

METO DO LOGIA 

La metodología utilizada recogió todos los elementos de la transferencia tecnológica, es decir 
combinar herramientas prácticas y teóricas que incorporen acciones cercanas a la realidad de los 
agricultores. Se realizaron talleres expositivos complementados con apoyo de material escrito (fichas 
técnicas, resumen de los aspectos más destacados de la exposición, recomendaciones técnicas, etc.), 
así como actividades de campo apoyadas en el uso de las unidades productivas que el Programa 
dispuso. Finalmente, para un ordenamiento en la orientación de los contenidos y facilitar la 
convocatoria, se utilizaron los grupos de interés que se describen posteriormente. 

Todas las actividades contemplaron medios de difusión escrito como refuerzo de las actividades 
(boletines, cartillas), contando además con el apoyo del programa radial 

Las actividades de transferencia tecnológica que se realizaron consistieron en: 

~ Talleres: capacitaciones teórico-práctico dirigidas a los agricultores sobre temas específicos. La 
duración de cada uno fue de medio día. 

~ Giras: jornadas complementarias a lo que se iba desarrollando a partir de las unidades 
productivas. Implicaron traslado de los agricultores a otras localidades con el fin de visitar y 
conocer experiencias distintas y enriquecedoras, relacionadas con aspectos productivos y de 
manejo del agua intra y extrapredial. 

~ Cursos: capacitaciones teórico-práctico dirigida a los agricultores (que habiendo asistido a 
talleres, deseen profundizar sus conocimientos), y extensionistas, en materias relacionadas con el 
manejo del recurso hídrico, costos, mantenimiento, operación, etc. 

~ Días de Campo: actividades complementarias a los talleres que se realizaron en las unidades 
productivas, a fin de analizar el avance, resultado y aplicabilidad de tales experiencias. 

Consultorlas l'rofcsionalcs Agraria Ltda. 
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La convocatoria fue dirigida en forma individual y por escrito a cada uno de los integrantes de un 
determinado grupo de interés. Adicionalmente se invitó a aquellos que no pertenecían a ese grupo, 
los cuales manifestaban interés en participar de esa actividad ya sea porque se enteraban a través de 
comunicación masiva o en la visita de cada técnico. En casi todas las actividades grupales, al 
terminar su ejecución se daba a conocer las próximas acciones del Programa, con avisos ubicados 
en ficheros de Agrocanal o a través de avisos en programas radiales. 

Otro elemento de la metodología consistió en agrupar a los productores en diversos grupos de 
interés (anexo 3), detalle que se presenta en la tabla 1.1. Es necesario aclarar, que un agricultor 
podía participar en más de un grupo; hubo 38 personas que no participaron en actividades de 
capacitación del Programa (anexo 4). 

TABLA 1 1 . . N° DE INTEGRANTES POR GRUPO DE INTERES 
GRUPOS DE INTERES 

COMUNAS 
Flores Hortallus G.Ovlno G.Bovlno Frutales AJ'tndiDOI 

c. lndustmlles 
(,.molseh1) 

YUNGAY 
Tipologla 1 o o o o o o o 
Tipologfa 2 12 33 39 19 4 o 3 
Típologfa 3 1 2 o 8 5 5 5 
Sub Total 13 35 39 27 9 5 8 

PEMUCO 
Tipologla 1 o o o o o o o 
Típologfa 2 o 10 11 6 2 o 2 
Típologfa 3 o 2 1 5 o o 3 
Sub Total o 12 12 11 2 o 5 

EL CARMEN 
Tlpologla 1 o o o o o o o 
Tipologfa2 2 7 8 10 2 o 2 
Tipologla 3 o o 1 2 o 1 3 
Sub Total 2 7 9 12 2 1 5 

Tot11 15 54 60 50 13 6 18 

Un grupo de interés se definió como la integración de individuos o usuarios directos del proyecto, 
cuyas vocaciones productivas, demandas, expectativas, disponibilidad de riego, alternativas 
específicas de sistemas de riego y disposición a la inversión son similares o giran en tomo a una 
visión común, siendo ésta en la práctica, una alternativa productiva innovadora o tradicional 
mejorada. 

Para la conformación de los grupos de interés se realizaron talleres con especialistas temáticos, los 
cuales presentaron detalladamente las orientaciones productivas y de mercado de distintas 
alternativas productivas detectadas a partir del interés de agricultores y la oferta del equipo técnico. 

Adicionalmente, como elemento de apoyo a estas jornadas, se confeccionó una serie de fichas 
técnico económicas de cada rubro o alternativa, para entregar una primera impresión de los 
requerimientos técnicos con un enfoque de márgenes de rentabilidad posibles de alcanzar. Estos 
especialistas además, compartían información de mercado, riesgos involucrados, potencialidades, 
inversiones mínimas, etc. 

ConJaJtorla! ProfHionliH A¡raria LtdL 
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Ello se complementó con días de campo y giras hacia centros demostrativos dentro y fuera del área 
del programa. 

Finalmente, una vez tenninada la ronda de jornadas de capacitación por los especialistas, se dió la 
oportunidad a los productores optar por aquellas alternativas sobre las cuales demostraran interés y 
posibilidades de establecer en el predio en el corto y mediano plazo. 

Como resultado se obtuvo a siete grupos de interés distintos: 
::::) Grupo de interés Frutales (Cerezos, Nogales) 
::::) Grupo de interés Hortalizas 
::::) Grupo de interés Flores 
::::) Grupo de interés Arándanos 
::::) Grupo de interés Cultivos Industriales 
::::) Grupo de interés Producción Ovina 
::::) Grupo de interés Producción Bovina 

Coasultorlas Profttioaaltt A¡raria Ltda. 
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1.2. OF.SCRIPCIÓN UF. ACTIVIOAOF.S F.FF.CTlJAilAS 

Con el fin de dar cumplimiento a los objetivos planteados, durante la ejecución de la 11 Etapa del 
Programa de Aplicación, las diversas actividades de capacitación que se realizaron se pueden 
agrupar en: 

TABLA 1.2. NUMERO DE ACTIVIDADES DE CAPACITACION 
TALLERES GIRAS DIAS DE CAMPO CURSOS 

40 10 Il 9 

A continuación se presentan en detalle cada una de las actividades: 

1.2.1 TALLERES 

Los talleres que se realizaron durante el programa, abarcaron una amplia gama de temas específicos 
tendientes a aportar mayor infonnación y conocimiento acerca de rubros productivos tales como 
hortícolas, frutfcolas, cultivos intensivos, cultivos tradicionales. Además incluyó aspectos 
comerciales y de gestión en el área agropecuaria, entre otros. 

El gráfico 1.1. da cuenta del número de talleres realizados por rubro. 

GRAFICO 1.1 . N° DE TALLERES 
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Cada una de estas actividades fue diseñada y seleccionada en función de las necesidades y 
características de cada grupo de interés. La idea fue provocar un impacto en cada uno de estos 
grupos, pero abordándolos de manera diferenciada. De ahí surge también la necesidad de una 
metodología diferenciada, que diera cuenta de las distintas realidades de los regantes para luego 
adaptar la transferencia tecnológica asegurando una mayor motivación, asistencia y participación. 

Consultorlas l'rofuionala i\gnria ltda. 
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Oc tnl fonnn, In convocntorin n lns nctividndcs fue selectiva. en donde el fin fue discriminar aquellos 
ngrkultorcs cuu muyorcs posibilidudcs de incorporar lus sugerencias productivas vinculadas a uno u 
otro rubro. De todos los talleres realizados, se puede constatar que por tema, la asistencia fue la 
siguiente: 

GRAFICO 1.2. PORCENTAJE DE ASISTENCIA POR TEMAS 
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Además, la asistencia promedio por tipología a los talleres se advierte en la gráfica siguiente: 

GRAFICO 1.3. ASISTENCIA PROMEDIO POR TIPOLOGÍA(%) 

Gravitacional Aspersión Pivote Central Costos Mantención de 
Operacionales equipos 

Consullorl11s l'roftsionalo Agruia Lllla. 
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1.2.2 GIRAS 

Se realizaron 1 O giras a diversos puntos de la región y el país. La temática fue variada abarcando 
distintos temas. concentrándose principalmente en experiencias productivas relacionadas con 
cerezos, nogales, hortalizas, ganadería y cultivos industriales. 

A través de estas acciones, los agricultores evaluaron y se motivaron a cambiar su sistema de 
producción, aumentando el volumen de éste para negociar en mejor forma, explorar nuevos 
mercados y cultivos gracias al riego. 

De las giras realizadas, aquellas que reunieron la mayor cantidad de convocados fueron las que 
muestra el gráfico 1.4. Cabe recordar, que los datos hablan del porcentaje de asistencia según el 
número de convocados y no sobre el universo de agricultores. 

GRAFICO 1.4. PORCENTAJE DE ASISTENCIA POR TEMAS 
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En cuanto a la asistencia a esta actividad por tipologías, se representa por el gráfico siguiente 

GRAFICO 1.5. ASISTENCIA PROMEDIO POR TIPOLOGÍA(%) 
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1.2. 3 DIAS DE CAMPO 

Los 11 días de campo realizados se distribuyeron de acuerdo a la siguiente gráfica: 

GRAFICO 1.6. NUMERO DE CURSOS POR TEMAS 
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La mayor cantidad de días de campo se concentró en frutales mayores, tales como cerezos y 
nogales, en porcentajes menores hortalizas, ovinos y flores. A través de estas actividades se buscó 
presentar los avances en las unidades productivas y los resultados alcanzados. 

El siguiente gráfico refleja el porcentaje de asistencia de los agricultores a los distintos temas según 
su convocatoria. 

GRÁFICO 1.7. PORCENTAJE DE ASISTENCIA POR TEMAS 
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Es posible observar que la instalación de equipos de riego fue el día de campo que reumo 
proporcionalmente a la mayor cantidad de agricultores convocados. Ello rcncjn el interés pm rarto 
de los regantes de conocer el sistema de operación de estos equipos. 

Comultorfas ProfHionaiH Agraria Ltda. 
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La tipología 2 es la que participó más asiduamente a los días de campo, ahora bien, si tal situación 
se correlaciona con que el tema de mayor interés fue el de instalación de equipos de riego, tiene 
coherencia, ya que este grupo presentó una alta demanda por proyectos de riego, por tanto era 
necesario incorporar conocimientos sobre el funcionamiento (gráficos 1.8). 

GRAFICO 1.8 ASISTENCIA PROMEDIO POR TIPOLOGÍA(%) 
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1.2.4 CURSOS 
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Los 9 cursos realizados tuvieron relación con aspectos temáticos relacionados al riego. La 
agrupación temática fue la siguiente: 

GRAFICO 1.9 NUMERO DE CURSOS POR TEMAS 

Gravitacional Aspersión Pivote Central Costos 
Operacionales 

Mantención de 
equipos 

En el gráfico anterior, se aprecia que el riego tipo gravitacional y por aspersión. fueron los temas 
donde se concentró la mayor parte de los cur~os. Se realizó de esta manera, en virtud de los 
productos comprometidos y además de la necesidad de transmitir a los agricultores técnicas 
adecuadas para la conducción y por tanto mejor aprovechamiento del agua al interior de los predios. 

-----------------
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El porcentaje de asistencia visto desde las tipologías para los distintos cursos. se aprecia en el 
gráfico 1 .1 O. 

GRAFICO 1.1 O. ASISTENCIA PROMEDIO POR TIPOLOGÍA(%) 
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A continuación se presentan de manera detallada todas las actividades que se hicieron para el 
cumplimiento del objetivo de la transferencia tecnológica a través de capacitaciones. 

Consultorlas Profesionales Agraria Ltda. 
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RESUMEN ACTIVIDADES DE CAPACITACIÓN REALIZADAS 

N° Asistentes por %de %Asistencia por Grupo de! 
Grupo de Tipología No Interés (1) 

Asistencia Capacitador o 
Tipo Agricultores al cual Agricultores JI' O Rubro Tema Lugar Fecha por Responsable 

Actividad está dirigida la Convocados • Actividad 
actividad Total 

convocatona Total 
Total Agricultores No 

1 2 3 Total ~. 
Grupo dt Asistentes 
lnterts . 

Dirigido a todos los 
~gricul tores del 
Programa de 

Información Presentación del ;Equipo 
1 Taller Aplicación de la El Carmen 10-12-01 7 14 2 45 97 46% Peneral Programa ifécnico 

~o muna de El Carmen 
y a Regantes del 
Canal Mogotillo 

prupo de Interés Praderas asociadas al 
.., Taller Praderas sistema productivo Pemuco 19-12-01 2 15 1 18 42 43% 60 12 200o José Parilo - Ganadería Ovina Ovejas-Cabras 

prupo de Interés 
Evaluación y 

3 Taller Hortalizas programación Yungay 14-12-01 3 21 4 28 31 90% 54 19 35~. Sigrid Vargas 
Hortalizas 

actividades Hortrcolas 

4 :ra11er 
prupo de Interés Cultivos Producción de 

Pemuco 26-12-01 1 8 O· 9 23 39% 18 2 1 ~ ~-
Manuel 

~ultivos Industriales .ndustriales frutillas y orégano Faúndez 

prupo de Interés Frutales Propuesta técnica y Alejandro 
5 :raller económica de ~ungay 27-12-01 o 2 2 4 17 24% 13 3 23,. 

Frutales Mayores Venegas 
Cerezos 

6 ifaller 
prupo de Interés Frutales Propuesta técnica y 

!Yungay 02-01-02 o o 4 4 6 66% 6 4 67~· Ruperto 1 lepp lB emes Menores económica de Berries 

Dirigido 

7 ~urso de principalmente a Riego Riego Gravitacional Pemuco 22-01-02 3 12 o 15 20 75% 
Celerino 

~iego ~gricultores de las Quezada 
rripologias 1 y 2 

( 1) No todas las actividades de capacitación estuvieron directamente relacionadas con un detenninado Grupo de Interés, en tales casos las celdas aparecen vacías. 

Consultorfas Profrsionales Agraria Ltda. 
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N° Asistentes por %de % Asistencia por Grupo de 
Grupo de Tipología No Interés Asistencia Capacitador o 

Tipo Agricultores al cual Agricultores No Rubro Tema Lugar Fecha por Responsable 
Actividad está dirigida la Convocados • Actividad 

actividad Total 
convocatona Total 

Total Agricultores N• 
1 2 3 Total •;. 

Grupo de Asistentes 
lottrh 

Dirigido 

8 ~urso de principalmente a 
!Riego ~icgo Gravitacional ~ungay 24-01-02 17 37 1 55 97 57% Celerino 

!Riego Agricultores de las Quezada 
ifipologfas 1 y 2 
1 

J:"rut.ales fertinigación y Alejandro 
9 Talla 

Grupo de Interés !Yungay 25-01-02 o 4 o 4 8 50% 13 1 8% 
(ruta les Mayores rtancjo de Cerezos Venegas 

10 Taller Grupo de Interés Ovinos anejo ganado ovino IPemuco 28-01-02 4 15 1 20 40 50% 60 13 22% José Parilo 
Ganaderla Ovina 

Agricultores de 
Facultad de 

!Variedades y sistemas ~gronomía Yungay de Tipología frutales Jean Paul 
1 1 Gira de conducción de !Universidad 25-02-02 o o 4 4 6 67% 

!3, interesados en !Mayores Joublan cerezos y nogales ~e 
frutales ~oncepción 

12 ryaller k:Jrupo de Interés !Bovi nos Producción Bovina rvungay 28-02-02 o 1 1 2 13 20 65% 50 12 24% Marcelo Tima 
panadería Bovina 

~irigido a Usuarios Cultivos 
el Programa de Tradicional 

13 ifaller plicación y !Enfoque comercial El Carmen 18-03-02 3 15 o 19 81 24% Raúl Cerda 
es con 

Regantes del canal Riego 1\/.[ogotillo 
Dirigido a Usuarios 
del Programa de 

frutales Alejandro 
14 Taller Aplicación y Opciones fruticolas El Carmen 25-03-02 4 17 o 19 81 24% 

.-nayorcs Venegas 
;Regantes del canal 
Mogotillo 

Consultarlas Profesionales Agraria Ltda. 



lnformt Final Programa de Aplicación Tecnológica tn Sistemas de RJego y Cultivos drl laja Dlguillfn. 
Segunda Etapa. 

18 

N° Asistentes por %de % Asistencia por Grupo de 
Grupo de Tipología No Interés Asistencia Capacitador o 

Tipo Agricultores al cual Agricultores No Rubro Tema Lugar Fecha por Responsable 
Acti-vidad está dirigida la Convocados • Actividad 

actividad Total convocaron a Total 
TotaJ Agricultores No 

1 2 3 TotaJ % 
Grupo de Asistentes 

Interés 
!Dirigido a Usuarios 
~el Programa de 

15 Taller ~plicación y ~ortalizas ppciones hortícolas ;El Carmen 26-03-02 3 14 o 17 81 21% Sigrid Vargas 
Regantes del canal 
Mogotillo 
Dirigido a Usuarios 

• 

del Programa de 
~ultivos ppciones cultivos Manuel 

16 Taller Aplicación y ~1 Carmen 28-03-02 1 25 o 26 81 32% 
~ndustriales ~dustriales Faúndez 

Regantes del canal 
IMogotillo 
¡Dirigido a Usuarios 
del Programa de 

17 ~ur~o plicación y Riego !Riego por Aspersión ~1 Carmen 19-04-02 5 20 o 25 98 26% Julio Cofré 
!Regantes del canal 
Mogotillo 

1 Unidad 

18 lfaller 
Grupo de Interés Remolacha 

Manejo y registro de !Productiva 26-04-02 o 8 4 12 19 63% 18 7 39~o 
Fernando 

fultivos Industriales costos lANSAGRO, Pulido 
Pemuco 

Grupo de Interés Análisis económico y 
19 [raller ~gronegocio comercialización de tyungay 03-05-02 2 12 2 16 19 84% 15 9 60~o Patricio Leiva 

Flores Flores 

brupo de Interés 
¡Análisis económico y 

Patricio Leival 20 Taller ~grooegocio ~omercialización de El Carmen 03-05-02 4 14 o 18 21 86% 15 1 7% 
¡Flores !Flores 

brupo de Interés 
Unidad 1 

21 falkr Bovinos !Exportación de carne 
Productiva de 

09-05-02 o 6 10 16 25 64% 50 14 28% Marcelo Tima, 
panaderfa Bovina Praderas, 

Pemuco 

Consultarlas Proftsionales Agraria Leda. 



Grupo de 
Tipo Agricultores aJ cual No 

Actividad está dirigida la 
actividad 

prupo de Interés 
22 lfaller ~ortaJizas 

Prupo de Interés 
2J lfaller IHortaJizas 

Dirigido a Usuarios 
del Programa de 

24 lfaller Aplicación, de los 
sectores de Rinconada 
y Pedregal 

Grupo de Interés 
25 Gira 0 "'rries 

26 
Diade 
campo 

brupo de Interés 
r lores 

prupo de Interés 
27 Gira frutales 

28 
pía de ~rupo de Interés 
~ampo rrutales 

Grupo de Interés 
29 lfaller 

rlores 

1 
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N° Asistentes por %de 
Tipología No 

Asistencia Agricultores Rubro Tema Lugar Fecha por Convocados • 

Total convocatona 
Total 1 2 3 Total 

~álisis económico y 
Agronegocio comercialización de ~ungay 14-05-02 2 7 1 10 23 43% 

hortalizas 
!Análisis económico y 

Agronegocio comercialización de ~1 Carmen 14-05-02 o 3 o 3 4 75% 
hortalizas 

~nfotmación 
Reunión infotmativa 

!Pedregal, pel Estado y A vanee 07-06-02 1 15 o 16 43 37% (len eral Yungay 
~el Programa 

frutal~s 
!Viveros, variedades y 

~ERYlPLA.'J plantación de 10-06-02 o 5 4 9 13 69"/o 
~en ores !Los Angeles 

~rándanos 
!Unidad 

flores ~ultivo de Gladíolos !Productiva de ll-06-02 2 15 2 19 23 83% 
lflores, 
Yungay 

Frutales k:hamizal, El Plantación de Nogales 18-06-02 4 12 o 16 39 41% 
Mayores Carmen 

Unidad 
Frutales Establecimiento de Productiva de 

02-07-02 6 19 o 25 98 26% Mayores Nogales Nogales, El 
Carmen 

Nociones básicas 
~obre la producción 

flores ~e Galdiolos, Iris, Yungay 04-07-02 2 14 3 19 25 76% 
~ilium, Estatice e 
~ lusión 

Consultorlas Profesionales Agraria Llda. 
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% Asistencia por Grupo de 
Interés Capacitador o 

Responsable 
Total Acthidad 

Agncultores N" % Grupo de Asistentes 
Interés 

54 8 15% Patricio Leiva 

54 o 0% Patricio Leiva 

Equipo 
Técnico 

Guillermo 6 2 33~o Giaccino 

15 9 60% Jéssica 
González 

Jorge Ocarnpo 
13 1 8% y Jean Paul 

Joub1an 

13 1 8% Jean Paul 
Joublan 

Jéssica 
15 1 1 73% 

González 
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N° Asistentes por %de % Asistencia por Grupo de 
Tipología No Interés 

Grupo de Interés aJ Asistencia Capacitador o 
Tipo Agricu 1 tores No cuaJ está dirigida la Rubro Tema Lugar Fecha por Responsable 

Actividad Convocados 
actividad • Actividad 

Total convocatona Total 
Total Agricultores No 

1 2 3 Total % Grupo de Asistentes 
Interés 

Unidad 

IDía de !Grupo de Interés frutales 
Productiva Alejandro 

30 Plantación de Cerezos Frutales 12-07-02 2 21 1 24 68 35% 13 4 31 % 
~po Frutales Venegas ay ores Mayores, 

Yungav 

31 Gira 
Dirigentes de !Bovinos 

froducción Bovina, Coyhaique 
10 al 

2 2 4 50% 
Equipo 

Agrocanal ~anado para carne 13/07/02 Técnico 

Unidad 

32 
Dfa de Grupo de Interés !Hortalizas 

~iembra y manejo de Productiva 24-07-02 5 18 l 24 60 40% 54 17 31% Sigrid Vargas 
Hortalizas ~ortalizas de invierno Hortalizas, tupO 

Pemuco 

!Dirigido a Usuarios 

33 Curso 
~el Programa de Riego Riego Gravitacional iEJ Carmen 25-07-02 4 32 o 36 44 82% 

Celerino 
!Aplicación, comuna Que Lada 
~e El Carmen 

Unidad 

34 
Día de !Grupo de Interés Ovinos Manejo de Ovinos 

Productiva 
29-07-02 3 23 4 30 67 45% 60 19 32% José Parilo 

campo IGanadcria Ovina Praderas, 
IPemuco 

Riego, fertilización y 
~asino Grupo de Interés pesticidas para Jéssica 

35 lfaller flores !Municipal de 08-08-02 o 14 1 15 27 56% 15 8 53% 
Flores ~ladiolos, iris, lilium, González 

tyungay 
~statices e ilusión 

36 lfaller 
Grupo de Interés frutales !Plantación de Nogales El Carmen 10-08-02 3 8 o 1 1 44 82% 13 1 8% 

Jean Paul 
Frutales ~ayores Joublan 

Qrupo de Interés !Cultivos froducción semillas Curimapu 
37 pira S.A., Pueblo 14-08-02 3 15 4 22 29 76% 18 8 44% David Jarpa 

Cultivos Industriales ~ndustriales ~e porotos y repollos Seco 

Consultorfas Profesionales Agraria Ltda. 
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N° Asistentes por %de % Asistencia por Grupo de 
Grupo de Tipología No Interés Asistencia Capacitador o Tipo Agricultores al cual Agricultores No Rubro Tema Lugar Fecha por Responsable 

Actividad está dirigida la Convocados 
convocatoria Actividad Total actividad Total Total Agricultores No 

1 2 3 Total % Grupo de Asistentes 
Interés 

¡u. P. Flores, 

38 ifaJter 
~rupo de Interés 

!flores ~ultivo de lilium ~cctor Los 10-09-02 1 13 2 16 20 80% 15 10 67% Jéssica 
~='lores !Nogales González 

tyungay 

prupo de Interés ~iembra de hortaJ izas 
¡u. Productiva 

39 lfaller !Hortal izas ~e Hortalizas, 16-09-02 2 14 o 16 59 27% 54 13 24% Sigrid Vargas 
~ortalizas ~e primavera IPemuco 

U.P. Praderas, 

40 Ir alter Prupo de Interés K> vinos !Manejo sanitario de ~ector Los o l-10-02 3 21 2 26 43 60% 60 21 35% José Parilo panadería Ovina pvinos ~romos 
IPemuco 

41 lraller )-luertos de !Huertos de !Producción de Sede Pedregal 10-1 0-02 24 o o 24 26 92% 26 24 92% Sigrid Vargas 
~ubsistencia IJ-Iorta lizas tyungay 

Subsistencia 
!Escuela El 

42 lfaller 
~uertos de !Huertos de !Producción de Bosque, sectm 14-10-01 14 o o 14 18 78% 44 14 32% Sigrid Vargas 
!Subsistencia ~ubsistencia utortalizas !Calle Dávila 

El Carmen 

prupo de Interés U. P. M arce lo 
43 Taller Praderas !Manejo de Praderas Praderas, 06-1 1-02 4 22 2 28 47 60% 60 20 33% panaderfu Ovina Ooussolin femuco 

~irigido !Predio Sr. rincipalmente a ~nstalación y 
Día de ~arios 44 ;Regantes con ;Riego ~peración de Equipos 13-1 1-02 4 26 o 30 41 73% Julio Cofré 
~ampo ~abrera. Proyectos de Riego ~e Riego Tecnificado tyungay lrecnificado 

!Perspectivas de 

45 lfaller adcría Bovina !Bovinos 
ganaderia bovina para tyungay 14-1 1-02 o 16 9 25 46 54% 50 16 32% Marcelo Tima a zona del Laja 

• IDiguillin 

Consultorlas Profesionales Agraria Ltda. 
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N° Asistentes por %de % Asistencia por Grupo de 
Grupo de Tipología No Interés Asistencia Capacitador o 

Tipo Agricultores al cual Agricultores No Rubro Tema Lugar Fecha por Responsable 
Actividad estfl dirigida la Convocados • Actividad 

actividad 1 otal 
convocatona Total 

Total Agricultores No 
1 2 3 Total % Grupo de Asistentes 

Interés 

46 [Taller ~uertos de fl-luertos de !Producción de ~ede Pedregal. 14-11-02 26 o o 26 29 90% 29 26 90% Sigrid Vargas 
~ubsistencia ~ubsistencia ~~ortalizas !Yunga) 

¡Escuela El 1 

47 Taller )-juertos de IHuertos de Producción de !Bosque sector 14-11-02 14 o o 14 15 93% 15 14 93~o Sigrid Vargas 
!Subsistencia ~ubsistencia lortalizas ~alle Oávila. 

~1 Cannen 

pirigido 

48 
Curso de principalmente a 

~iego Riego Gravitacional !Yungay 15-11-02 25 40 1 66 142 46% Julio Cofré 
Riego !Agricultores de las 

lfipologias 1 y 2 

Grupo de Interés Siembra de 
[U. P. De Jéssica 

49 Taller J:'lores flores, 26-11-02 1 6 2 9 14 64% 15 7 47% 
Flores crisantemos GonzáJez Yungav 

Grupo de Interés 
Producción al aire Cinturón Equipo 

50 O ira Hortalizas ibre y confección de Hortícola de 27-1 1-02 22 21 1 44 69 64% 5~ 15 28% Técnico 
!Hortalizas 

~Jmácigo y trasplante Chillán Prodesa.J 
1 

• 

[)irigido 
principalmente a 

51 ~urso de Agricultores con 
~ego ~iego por Aspersión Yungay 28-11-02 5 28 2 35 57 61% Celerino 

!Riego ~oyectos de Riego Quezada 
robados y 

.postulados 

1 ~redio 
Alejandro 

prupo de Interés ~rutaJes Conducción de Venegas y 
52 Pira !Refimet, 29-1 1-02 o 2 3 5 13 39% 13 3 23% 

frutales !Mayores cerezos Administrador 
~hillán Viejo del Predio 

Consultorfu Profesionales Agraria ltda. 
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N° Asistentes por %de % Asistencia por Grupo de 
Grupo de Tipo logia No 

Asistencia Interés Capacitador o 
No Tipo Agricultores al cual 

Rubro Tema Lugar Fecha 
Agricultores 

por Responsable 
Convocados Actividad está dirigida la • Actividad convocatona Total actividad Total Total Agricultores N' 1 2 3 Total Grupo de Asistentes % 

Interés 

~la de ICJrupo de Interés !Frutales 
~~-pc~tos Técnicos de IU. P. frutall!s 

Alejandro ~aneJO ~ ayores, 13-12-02 o 6 3 9 17 53% 13 5 38% 53 Venegas !campo frutales ~ayores proyecciOnes de ty 
~creado de cerezos ungay 

54 tfatter !Huertos de !Huertos de !Producción de !Sede Pedregal 19-12-02 28 o o 28 29 97% 29 28 97% Sigrid Vargas 
~ubsistencia subsistencia ~ortalizas !Yungay 

!Huertos de Huertos de ~roducción de 
!Escuela El 

8 53% Sigrid Vargas 55 Taller !Bosque, sector 19-12-02 8 o o 8 14 57% 15 
!Subsistencia ~ubsistencia [Hortalizas !Calle Dávila 

Grupo de Interés !Frutales anejo de un Huerto !Universidad 
1 8% 

Jean Paul 
56 Taller ~e 16-01-03 1 1 10 o 2 1 38 55% 13 Joublan frutales lfvtayores ~e Nogales [Concepción 

prupo de Interés Proceso faenación !Empresa 
16 32% Javier A" ila Pira !Bovinos !carnes Ñuble, 28-01-03 o 20 2 22 46 48% 50 57 jGanaderfa Bovina !Bovinos K:hillán 

¡Dirigido a Usuarios 
~ultivos Cultivos 

Día de 
del Programa de U. P. de El 56% 

J lumberto 
Aplicación y lfradicional Tradicionales con 30-01-03 13 26 o 39 70 58 Carmen Serri ~ampo Regantes del canal ~S Riego 
IMogotillo 
!Dirigido 
J>rincipalmente a 

!curso de 
~gricultores de la Herbert 

59 tfipologfa 3 que IPJego !Pivote Central ¡El Carmen 14-02-03 o o 5 5 22 23% Poppen !Riego 
~ienen proyectos de 
~ivote aprobados o en 
tvlas de postulación 
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N° Asistentes por %de % Asistencia por Grupo de 
Grupo de Tipo logia No Interés Asistencia Capacitador o 

Tipo Agricultores al cual Agricultores No Rubro Tema Lugar Fecha por Responsable 
Actividad está dirigida la Convocados 

convocatoria Actividad 
actividad Total Total 

Total Agricultores ~ 1 2 3 Total % Grupo de Asistentes 
Interés 

!Dirigido a Usuarios 
~el Programa de 
~plicación de las 

~nfonnaciór li\dmjnistración y Equipo 
60 lfaller ¡comunas de Pemuco Pemuco 21-02-03 4 17 3 22 40 55% 

en eral ~anejo de su predio Técnico 
~El Carmen, • 

principalmente a los 
de Tipologla 2 

Presentación de 

Día de Grupo de Interés resultados obtenidos U. P. 
61 Hortalizas ~n los diferentes Hortalizas, 12-03-03 15 35 2 52 79 66% 54 33 61% Sigrid Vargas 

Campo Hortalizas 
~ultivos de la Unidad Pemuco 
Productiva 

62 Taller Huertos de tluertos de Producción de Sede Pedregal 
27-03-03 28 o o 28 29 97% 29 28 97% Sigrid Vargas 

Subsistencia subsistencia hortalizas Yungay 

Huertos de Huertos de Producción de Escuela El 
63 Taller Bosque, sector 27-03-03 1 1 o o 1 1 14 79% 15 11 73% Sigrid Vargas 

!Subsistencia subsistencia hortalizas <::alle Dávila 

Presentación de U. P. 
Praderas, 

Día de KJrupo de Interés resultados 
64 pvinos ~ector Los 30-04-03 4 23 o 27 66 41% 60 21 35% José Parilo 

~ampo KJanaderia Ovina productivos de la 
f.romos Unidad Pemuco 

[Dirigido 
~onsumo de Agua y K:asino 

K:urso de principalmente a 
65 !Riego ~ostos operacionales unicipal de 09-05-03 15 39 o 54 64 84% Julio Cofré 

~iego ~gricultorcs de la ~e Equipos !Yungay ipología 1 y 2 
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N° Asistentes por %de % Asistencia por Grupo de 
Grupo de Tipología No Interés Asistencia Capacitador o 

Tipo Agricultores al cual Agricultores No Rubro Tema Lugar Fecha por Responsable 
Actividad está dirigida la Convocados • Actividad convoca tona Total actividad Total Total Agricultores N"' 

1 2 3 Total % 
Grupo de Asistmtes 

Interés 
!Presentación Casino 
~temativas de 

66 lfaJler Bovinos Municipal de 14-05-03 o 19 4 23 45 51% 50 19 38% Cinzia Gnudi 
anaderia Bovina mercado para carne Yungay en vara 

Dirigido 
principalmente a . 

Agricultores que 

67 !Curso de ienen proyectos de 
Riego 

Mantención y manejo Sede Pedregal. 16-05-03 9 33 o 42 59 71% 
Koslan v 

• 

Riego Riego aprobados o de equipos de Riego Yungay Tigre 
postulados, 
principalmente de la 
~ipologla 1 y 2 . 

1 

~ultivo de hortalizas 
~xtensivo y cultivos 

68 Gira 
Grupo de Interés 

!Hortalizas 
~ajo plástico Tal ca 27-05-03 8 20 1 29 47 62% 54 19 35% 

Consultora 
lH ortal izas ~hortalizas, lechugas, CEGE 

~ilantro, repollo, 
~andias y melones 

pi rígido 
Presentación de ~rincipalmente a Arándanos, 

Pía de resultados Equipo 
69 

Agricultores que han Flores y !Yungay 28-05-03 l l 23 1 35 103 34% 
~ampo demostrado interés en productivos de las Técnico 

Cerezos .os rubros de estas Unjdades 
~idades Productivas 

Manejo de praderas, 

prupo de Interés raza~:: de carne, Cinzia Gnudi 
70 Gira iBovinos rtanejo reproductivo, Parral 30-05-03 o 24 3 26 49 53% 50 16 32% y Patricia panadería Bovina 

·• ilidad y Engler ~ · 

comercialización 

Consultorías Profesionalt!J Agraria Ltda. 
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CAPITULO 11 ' DIFUSION 

2. t OBJETIVO 

Complementar la información técnica entregada a través de la transferencia tecnológica 
(talleres, días de campo, giras y cursos) 

~ Entregar información del avance del programa, acceso a proyectos o beneficios estatales y 
cualquier otro tipo de información relevante. 

2.2 DESCRIPCIÓN DE ACTIVIDADES EFECTUADAS 

La difusión fue una actividad permanente del Programa de Aplicación Tecnológica orientado 
principalmente a los agricultores usuarios del Programa, cuyos actividades fueron : 

2.2.1 PROGRAMAS RADIALES 

Se consideró la elaboración de programas radiales semanales, con el fin de informar y difundir las 
actividades del Programa y de otras instituciones que desarrollan actividades en tomo al proyecto 
canal Laja- Diguillín. 

Los programas radiales se desarrollaron y emitieron en forma continua, a través de dos emisoras, las 
cuales tienen la mayor cobertura dada su potencia y buen nivel de sintonía: 

~ Radio "La Voz de Yungay" de Yungay: emitió los programas los sábados y domingos a 
las 13:15 y 13:00 horas respectivamente 
Radio "Catalina" de El Carmen: emitió los programas radiales los días viernes y 
sábados a las 12:00 y 13:00 respectivamente. 

La duración de cada programa fue de 30 minutos. El diseño de los contenidos del programa, se hizo 
con la participación del comité operativo del proyecto y su dirección estuvo a cargo del jefe del 
Programa de Aplicación Tecnológica. La confección de entrevistas, locución, edición y contactos 
con emisoras, fue responsabilidad del Señor Miguel lbáñez hasta marzo del 2002 y posteriormente 
del Señor Juan Troncoso ambos con experiencia en el tema. 

En términos generales el diseño de cada programa consideró los siguientes aspectos: 

Presentación: Donde se menciona las instituciones principales del Programa de Aplicación 
Tecnológica: CNR, Gobierno Regional del Bío-Bío, Agrocanal y Agraria. 
Entrevistas a actores relevantes: Ya sea del área técnic~ institucional, gubernamental o usuario 
del Programa de Aplicación Tecnológica. 

» Intermedio Musical: Generalmente música popular chilena. 
);.o Tema Técnico: Presentado a modo de entrevista a un especialista en un determinado tema. 
~ Cierre. 

Coosultorfas Profesionales Agraria Ltda. 
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Los temas tratados tienen estrecha relación con la intervención del equipo técnico y con las 
actividades desarrolladas en el marco del programa. A continuación se entrega un cuadro resumen 
con las fechas, temas tratados y el nombre de los principales entrevistados: 

TABLA 2.1. DETALLE DE CONTENIDOS Y ENTREVISTADOS EN PROGRAMAS 
RADIALES 

FECHA TEMA ENTREVISTADOS 
• Jornada de Desarrollo • SEREMI de Agricultura Sr. César Rodríguez 

Miércoles 
08/05/02 

Sábado 11 /05/02 

Miércoles 
15/05/02. 

Sábado 18/05/02 

Territorial 
+ Invitación a participar 

programa Jóvenes 
Emprendedores( as) 

• Proyecciones para una 
propuesta bovina en la 
zona. 

• Programa Jóvenes 
E m prendedores 

• Visiones para un 
desarrollo agrícola. 

• Carretera de la 
Precord i llera 

Sábado 25/05/02 • Alternativas productivas 
recomendadas para la 
zona 

Miércoles 
29/05/02 

Sábado O 1/06/02 

Miércoles 
05/06/02 

1---------i 

Sábado 08/06/02 

Miércoles 
12/06/02 

• Impacto del programa 

+ Visión de INDAP del 
Territorio 

• Programa educacional 
+ Programa de Jóvenes 

Emprendedores( as) 

• Percepción de familiares 
de regantes del 
Programa Jóvenes 
Emprendedores( as). 

1---------1 • Agricultura de la zona. 

Sábado 15/06/02 

• Fernando lrarrázaval, Presidente de 
Agrocanal 

• Patricio Huepe García, Gobernador de la 
Provincia de Ñuble 

• Melchor García, Director Técnico de la 
Empresa Pública de la Andalucía 

• Jorge Hidalgo, Alcalde de Bulnes y 
Presidente de la Asociación de Municipios. 

• Mariano Ruiz-Esquide, Senador de la 
República , 

+ Javier Avila, Coordinador Programa 
Desarrollo Proveedores Carnes Ñuble 

• Luis Cárdenas Astorga, Alcalde de Yungay. 
• Jorge Leiva Valenzuela, Jefe Programa de 

Aplicación Tecnológica 

+ Miguel Marín C, Agricultor de Yungay 
• Cesar Ocarnpo, Agricultor de Pemuco. 
• Dalton Espinoza, Coordinador CNR 
• Manuel Godoy lrarrázaval, Director Regional 

de Obras Hidráulicas. 
• Cinzia Gnudí, Directora Regional del 

INDAP. 
• José Orellana, Jefe de INDAP El Carmen. 
• Karina Solis, Ing. Agrónomo encargada , 

Ambito Educacional. 
• Carla Boggioni, Psicóloga Encargada 

Programa jóvenes Emprendedore~ as) 
• Sr. Javier Herrera, Gerente de Agrícola El 

Carmen 
• Juan Carlos Ferriere Neira, Técnico Agrícola 

de la Oficina de Agraria El Cannen 
• Marcela Troncoso y Carlos Arce, familiares 

de Regantes del Canal Laja Oiguillín 
participantes del Programa Jóvenes 
1 ~m prendedores. 

• Carla Boggioni Gutiérrcz. 

Consultarlas Profesionales Agraria Ltda. 
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FEC'IIA TEMA ENTREVISTADOS 

• Opinión de regantes de • Eleaznr Onlboa llenrlquez, el nuevo Técn ico 
Miércoles Pemuco y Yungay Agrícola de la Oficina de Agraria El Carmen. 
19/06/02 • Presentación del nuevo • Guillermo Nausac, joven realizando práctica 

técnico para El Carmen. de Agrónomo proveniente de París, Francia. 

• Estudiante en práctica • Jorge Leiva Valenzuela, 

Sábado 22/06/02 de Francia. • Juana Mardones, Agricultora de Pemuco . 

• Eduardo Burrows, Agricultor de Yungay . 
"Gi ra Sector de Chamiza!, • Pablo Mui'loz, encargado del Huerto de 

Miércoles Comuna de El Carmen, Establecimiento de Nogales 
26/06/02 Establecimiento de Nogales" • Jorge Ocampo, dueño del predio . 

Recomendaciones • César Ocampo, Agricultor de Pemuco, . 

Sábado 29/06/02 
preparación para la • Juan Robinsón Gallardo, Agricultor de 
producción de lechuga Yungay. 
Producción y • Isabel Burgos, Agricultora de Yungay-

Miércoles comercialización de Flores • María Medel, Agricultora de Yungay . 
10/07/02 • Jessica González, Especialista en Flores . 

• Víctor Baeza, Técnico Agrlcola de Agraria 
Sábado 13/07/02 Yungay. 

Miércoles • Producción de • Mario Vaigas, Agricultor de Yungay. 
17/07/02 Arándanos • Manuel Faúndez, Universidad de 

• Avances ámbito Concepción, 
Sábado 20/07/02 educacional • Jorge Leiva Valenzuela, Jefe del Programa . 

• Establecimiento de • Mario Vargas, Agricultor de Yungay, 
Miércoles Cerezos, experiencia de • Roberto Travinni, Agricultor de Yungay, 
24/07/02 agricu ltores, • Alejandro Venegas, Especialista u. De 

especialistas y técnico Concepción en Frutales. 
Sábado 27/07/02 • Rolando Saavedra, Técnico de Agraria 

Yungay 

• Inicio Capacitación de • Paya de un Joven Emprendedor Don César 
Jóvenes Emprendedores Ocampo 

Viernes 02/08/02 (as) • Fernando lrarrázaval, Presidente de 
Agrocana l, 

• César Rodríguez, SEREMI Agricultura; 

• Patricio Huepe García, 
Provincia de Ñuble; 

Gobernador de la 

• Rolando Núñez, Comisión Nacional de Riego 
Sábado 03/08/02 • Jaime Ramírez Rosas, Director Regional de 

Agraria Sur 

Consullorlu l'rofesionales Agr.ria Ltda. 
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FECHA TEMA ENTREVISTADOS 

• Establecimiento de • Carlos Cabrera. agricultor de Yungay, 
Viernes 09/08/02 Flores y Hortalizas. • Manuel Eladio Ocampo Salinas, Agricultor 

Experiencia de de Pemuco. 
agricultores • César Ocampo, Agricultor de Pemuco . 

Sábado 10/08/02 • Sigrid Vargas, Especialista en Hortalizas . 

• Curso de Riego, comuna • Alex González., hijo de Agricultor de El 
Viernes 16/08/02 El Carmen Carmen, 

• Sergio Vásquez., Agricultor de El Carmen, 

• Luis Rubilar, Agricultor de El Carmen, 

Sábado 17/08/02 • Celedino Quezada. Profesor de la 
Universidad de Conc~ión. 

• "Gira a Empresa • Porfirio Gutiérrez., Agricultor de Yungay. 
V iemes 23/08/02 Curimapu, Pueblo Seco, • Eladio Ocampo Salinas, Agricultor de 

propuesta Pemuco 
establecimiento • Claudia Quilodrán, Agricultor de Pemuco, 

Sábado 24/08/02 semillero de porotos" • David Jarpa, Técnico de la Empresa 
Curimapu 

Viernes 06/09/02 • Visión del Ámbito • Daniel Farfán, Director Proyecto SEPADE 

Sábado 07/09/02 Educacional 

• Proyecto SEPADE 

• Rentabi 1 idad en la • Habin Herrera. Ejecutivo de INDAP El 
Viernes 13/09/02 Inversión de Carne Carmen. 

Bovina 

• Beneficios para los 

Sábado 14/09/02 
agricultores que 
obtengan Seguro 
Agrícola 

• Sistema de Producción • Jorge Ávila. Médico Veterinario del Opto. 
V iemes 20/09/02 de Carne Bovina de Ciencias Pecuarias de la Universidad de 

• Seminario de Bovinos Concepción. 
Realizado por la 

Sábado 21/09/02 Universidad de 
Concepción 

Viernes 27/09/02 • Producción y Crianza • Mario Briones, Médico Veterinario del Opto 
de Bovinos de Ciencias Pecuarias Universidad de 

Sábado 28/09/02 Concepción. 

• Concepto de Caudal • Julio Cofré, Ingeniero Agrónomo y 
Viernes 04/ 1 0/02 • Medición de Caudales Especialista en Riego de Agraria 

de Agua y Equivalencia 
de Acciones de Agua 

Sábado 05/1 0/02 del Canal Laja -
Diguillín. 
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FECHA TEMA ENTREVISTADOS 

• Trazados de Canales • Julio Cofré, Lngeniero Agrónomo y 
Viernes 1111 0/02 Intraprediales Especialista en Riego de Agraria. 

Sábado 12/1 0/02 

• Métodos de Riego • Julio Cofré, Ingeniero, Agrónomo y 
Viernes 18/10/02 • Concepto de Especialista en Riego de Agraria 

Sábado 19/10/02 Evapotranspiración 

Viernes 25/1 0/02 • Riego Tecnificado • Julio Cofré, Ingeniero Agrónomo y 

Sábado 26/10/02 • Aspersores Especialista en Riego de Agraria 

Viernes 01/11 /02 • Ventajas y Desventajas • Julio Cofré, Ingeniero Agrónomo y 

Sábado 02/11102 de los distintos Equipos Especialista en Riego de Agraria 
de Riego 

Viernes 08/1 1 /02 • Manejo de la • José Parilo, Especialista de la Universidad de 

Sábado 09/11102 Producción Ovina Concepción 

• Eladio Ocam~ Agricultor de Pemuco 
Viernes 15/11/02 • Métodos de Instalación • Julio Cofré, Ingeniero Agrónomo y 

Sábado 16/11 /02 
y Operación Equipos de Especialista en Riego de Agraria 
Riego • Luis Schatz Martínez, Agricultor de Yungay 

• Programa Huertos de • Jorge Leiva Valenzuela, Jefe Programa de 
Viernes 22/ 11/02 Subsistencia Aplicación 

• Giras a la Obra del • Karina Salís, Encargada del Ambito 
Canal Laja - Diguillín Educacional del Programa. 
con Profesores y 

Sábado23/ ll/02 Alumnos de el Liceo y 
las Escuelas de El 
Carmen. 

Viernes 29/ 11/02 • Repetición del Programa • Repetición del Programa Anterior. 
Sábado 30/11/02 Anterior 
Viernes 06/12/02 • Proyecto de • Oriana Burgos, Coordinadora Técnica 

Sábado 07/12/02 
Introducción Raza Universidad de Concepción. 
Caprina Boher. 

• Raza Caprina Boher • Oriana Burgos, Coordinadora Técnica 
Viernes 13/12/02 Universidad de Concepción 

• Fernando Sagredo, Agricultor Comuna de 
Sábado 14/12/02 Yungay. 
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FECHA TEMA ENTREVISTADOS 

• Seminario de Oovinos, • Femando lrarrázaval, Presidente de 
Viernes 20112/02 realizado en Agrocanal Laja- Diguillín. 

Universidad de • Jaime Ramírez Rosas, Director Agraria Sur . 

Sábado 21/12/02 
Concepción, sede 
Chillán 

• Comercialización de • Javier Avila, encargado del Programa de 
Viernes2 71 1 2/02 Bovinos en Chile y el desarrollo de Proveedores Carnes Ñuble. 

Exterior. • Enrique Mlynarz, Comisión Nacional de 

• Interés por la Comisión Riego 
Nacional de Riego por 

Sábado28/ 12102 
que se realicen grandes 
Proyectos ganaderos en 
zona del Laja- Diguillfn 

Viernes 1 0/0 1/03 • Solarización • Jorge Leiva, Ingeniero Agrónomo 

Sábado 11 /0 1/03 • Establecimiento de 
Cerezos 

• Estrés Hídrico • Julio Cofré Suárez, Ingeniero Agrónomo, 
Viernes 17/0 1 /03 (Necesidad de Riego en Especialista en Riego. 

las Plantas) e Influencia 
Sábado 18/0 1/03 del Clima en las plantas. 

• Métodos de preparación • Julio Cofré Suárez, Ingeniero Agrónomo, 
Viernes 24/01/03 de distintos Suelos para Especialista en Riego. 

la Siembra en relac ión 
Sábado25/0 1/03 con el Riego 

• Visita Faenadora Carnes • Gerardo Spoerer Urrutia, Director Carnes 
Ñuble. Importancia en Ñuble. 
el aumento de crianza de • José Jiménez Sanhueza, Médico Veterinario . 

Viernes 31/01/03 animales (ganadería) y encargado de la Casa de las Carnes. 
cultivos en un terreno 
con regadío en la 
Provincia de Ñuble 
gracias al Proyecto Laja 
- Diguillín. 

• Funciones que se 

Sábado 01/02103 realizan en Casa de las 
Carnes para 
comercializar la carne 
en el Mercado Interno y 
Exportaciones. 
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FECHA TEMA ENTREVISTADOS 

• Cultivos Tradicionales • Nelson Contreras, Agricultor de El Carmen. 
con Riego (Trigo, Papas • José Duart Fica, Ejecutivo de Cuentas de 

Viernes 07/02/03 y Maíz). Indap. 

• Apoyo de Créditos para 
Proyectos de Riego de 

Sábado 08/02/03 
lndap a los agricultores 
de la zona Laja -
Diguillín 

• Curso de Riego Pivote • Julio Cofre Suárez, Ingeniero Agrónomo, 
Viernes 21102/03 Central Especialista en Riego. 

• Paulo Basterrica, Regante Comuna de El 

Sábado 22/02/03 
Carmen. 

• Fernando Pulido, lANSA . 

• Curso de Riego Pivote • Julio Cofre Suárez, Ingeniero Agrónomo, 
Viernes 28/02/03 Central Especialista en Riego. 

• Paulo Basterrica, Regante Comuna de El 

Sábado O 1/03/03 Carmen. 

• Fernando Pulido, IANSA . 

• Análisis (Rentabi 1 idad) • Raúl Cerda, Profesor Facultada de 
Viernes 07/03/03 de las diferentes Agronomía Universidad de Concepción. 

Sábado 08/03/03 alternativas de rubros 
tradicionales e 
innovadores para la zona 
de riego del Canal Laja -
Diguillín 

Viernes 14/03/03 • Cultivos de Hortalizas . • Sigrid Vargas, Ingeniero Agrónoma, 

Sábado 15/03/03 
Producción y Especialista en Hortalizas. 
Comercialización 

• Cultivo de Hortalizas. • Margarita Ocampo, hija de Regante Comuna 
V icrnes 21/03/03 Producción y de Pemuco 

Comercialización • Gladys Fernández, esposa de Regante 
Sábado 22/03/03 Comuna de PEMUCO 
Viernes 04/04/03 • Viñas (Características • Jorge Leiva Valenzuela, Jefe Programa 

para la obtención de Aplicación Tecnológica, Agraria 
Sábado 05/04/03 una buena planta) 
Viernes 11/04/03 • Viñas (Confección de • Jorge Leiva Valenzuela, Jefe Programa 
Sábado 12/04/03 Plantas) Aplicación Tecnológica, Agraria 
Viernes 25/04/03 • "P.D.P." (Programa • Cinzia Gnudi B., Agraria Sur 

Desarrollo 
Sábado 26/04/03 Proveedores") 

Consultorlu Proresionales Agraria Llda. 
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FECHA TEMA ENTREVISTADOS 
Viernes 02/05/03 • Agricultura Limpia • Camilo Henríquez, Agraria Sur 
Sábado 03/05/03 

• Análisis Productivo de • José Parillo 
Viernes 09/05/03 la Unidad Productiva • Eladio Ocampo, Agricultor Pemuco . 

Praderas, Pemuco 
Sábado 1 0/05/03 

• Riego • Julio Cofré Suarez, Ingeniero Agrónomo, 
Viernes 16/05/03 • Colocación de Recursos Especialista en Riego, Agraria. 

de INDAP para • José Orellana, Jefe Area INDAP El Carmen. 

Sábado 17/05/03 
Agricultores que 
Presenten Proyectos. 

• Programas que tiene • José Orellana, Jefe Area de INDAP, El 
Viernes 23/05/03 INDAP para Cannen. 

Agricultores que 

Sábado 24/05/03 
solicitan subsidio para la 
realización de proyectos. 

Viernes 30/05/03 • Programa de • José Orellana, Jefe de Area de INDAP 
Sábado 31/05/03 Recuperación de Suelos • Jorge Leiva Valenzuela, Jefe Técnico de 

• SIG Agraria. 
Viernes 06/06/03 • Asociación de • Juan Díaz González, Alcalde de la Ilustre 

Municipios del Canal Municipalidad de El Carmen y Pdte. 
Sábado 07/06/03 Laja - Diguillin Asociación de Municipios. 

Viernes 13/06/03 • Reseña del Programa de • Relato del Productor y editor del programa 
Sábado 14/06/03 Aplicación Tecnológica, Sr.JuanTroncoso 

11 Etapa. 
Viernes 20/06/03 • Activación de la • Patricio Huepe García, Gobernador de la 

Inversión de la Carne Provincia de Ñuble. 
Sábado 21 /06/03 Bovina. • Mario Ríos Santander, Senador de la 

República. 

Coasultorlas Profesionales Agraria Ltda. 



lnfurm( Hnal Progr~ma d( Aplic~eión Tecnológica (D Sisl(mas de Kitgu y Cultivos dell.ajal}iguillln. 34 
Sf~unda •:tapa. 

2.2.2 BOLETINES DIVULGATIVOS 

Durante el transcurso de la segunda etapa del Programa de Aplicación Tecnológica, se elaboraron 
cuatro boletines informativos con un tiraje de 500 ejemplares, con el fin de informar y difundir las 
actividades relacionadas con el Programa, especialmente dirigida a agricultores de la zona del canal 
Laja - Diguillfn. La propuesta de los contenidos de cada boletín la presentaba el equipo técnico de 
Agraria, era revisada, corregida y sancionada tanto por el Comité Operativo como por la Unidad 
Ejecutora del Programa. 

Los principales temas tratados por boletín fueron los siguientes: 

Boletín Divuleativo N° 1 - Dic. 2001 
;.... Descripción de los objetivos del Programa: 
;... Descripción de las principales actividades a que ejecutará el Programa de Aplicación 

Tecnológica en beneficio de los agricultores (Asistencia técnica, Unidades Productivas, 
levantamientos topográficos, presentación proyectos de riego, programa de jóvenes 
emprendedores, ámbito educacional etc.): 

;. Descripción del equipo asesor del Programa 
).- Mención de las principales actividades ejecutada en el Programa de Aplicación Tecnológica 

durante su primera etapa. 

Boletín Divulgativo N° 2- Agosto 2002 
;... Proyectos de riego presentados 
;. A vanee Jóvenes Emprendedores 
);> Resumen de reuniones técnicas realizadas: 
;.... Próximas actividades a realizar 
).> Aporte de un emprendedor (Poesía de un joven emprendedor) 
;... Actividades ámbito educacional 
;. Descripción gira a Coyhaique co~ dirigentes de Agrocanal y representantes de CNR 

Boletín Divulgativo N° 3- Diciembre 2002 
;... Huertos de Subsistencia (Módulo de base de un lluerto de Subsistencia) 
;,.. Aforamiento de canales (Vertederos Triangulares) 
).> A vanees ámbito educacional. 
').> Criterios de trazado de canal principal dentro del predio. 
)io> Principales actividades enero 2003. 

Boletín Divulgativo N° 4 - Mayo 2003 
).> Reseña del Programa (Objetivo general, W beneficiarios, duración 11 Etapa, monto de inversión 

del Programa, fuentes de financiamiento y otras informaciones) 
¡;. Principales actividades desarrolladas durante la 11 Etapa: 
);;> Resultados huertos de subsistencia. 
).- Resultados de la transferencia tecnológica y capacitación en riego y cultivos: 
).> Ámbito educacional 
);;> Programa de jóvenes emprendedores. 
);;> Otras actividades desarrolladas 

Consultorlu Prof(Sionales Agraria Lid a. 
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A continuación se presenta las portadas de los dos últimos boletines: 

PROGRAMA DE APLICACION TECNOLOGICA EN 
SISTEMAS DE RIEGO Y CULTIVOS. LAJA · DIGUILLIN 

SOL!T fJ fJ 0 3 AAO 2 DICl~MBRE Of 7002 

e HUERTOS OE SUBSISTENCIA 
SOLUC/ON PARA AlliUNOS 
SECTORES 
• Dlserlp&i6o 

• Obj11ivo 

Breve Reseña del Programa 

1 OBJETIVO GENERAL: 

1 N" DE UEHEFlCtARIOS. 

1 OURAOON 20 ETAPA: 

] womo oE: tNvERSIOH: 

1 FUENTt OC FWANClAM&CNTO· 

1 CO!!U!!AS· 

1 EJECUTA: 

J.JFJORAR I ~(';N IOAOOF\1101\0FI n.~RErv\NTE"~ 

mtA.¡;..n.:-.tatN 

_.,la.FRF::. 

lA DEN0'11E1JDRE: OC 2001 AL lil OCJLLIODC 200) 

$212.000.000 

C'.oBIEnHO nEC:ONAL néGJOf·I OELBIQ.B)Q 

Y\NMV. 1-'EUJCO E O.FfJFN 

AGRARIA ..... 
-----· . ----
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2.2.3 CARTILLAS TECNICAS 

El Programa de Aplicación Tecnológica elaboró una cartilla; "Principales alternativas productivas 
recomendadas para los regantes del canal Laja-Diguillín". 

A continuación se presenta la portada de la cartilla elaborada por el Programa de Aplicación 
Tecnológica 

PROGRAMA OE APLICACION TECNOLOGICA EN 
SISTEMAS DE RIEGO Y CULTIVOS, SEGUNDA ETAPA 

JULIO DE 2002 
' ' ' 

PRINCIPALES ALTERNATIVAS 
PRODUCTIVAS 

RECOMENDADAS PARA LOS 
REGANTES DEL 

CANAL LAJA DIGUILLIN 

C.ORirRNO DE CHILE 
Cot!IEll\0 1Er.ION41 
~~~n drl Bln Rln 

GOBIERNO Ot: CHILE 
COMISION N.\1 IIINI\1 

DFRIH:O 

AC.ROCANAl 
ORCANIZACION 

PROVISIO~L Ut KEGA'\ll!l 

Á 
agraria 

COMUNAS DE YUNGAV, PEMUCO Y '-/ c:cc;. 
CONSlll.fORA PROITSIO ~l 

EL CARMEN ACIWUA LIDA 

Consultorias Profesionales Agraria Ltda. 



lnform~: ..-inall'rugrama d~: Aplicación Trcnolllgic:a en Sislrmu de Rirgo y Cultivos dcll..llja Diguillln. 3 7 
SrJ!unda •:111pa. 

El material reproducido fue el siguiente: 

TABLA 2.2 TOTAL CARTILLAS PROGRAMA DE APLICACIÓN TECNOLÓGICA 
Contenidos o Temas Cantidad Reproducida 

Puesta en Riego (Comisión Nacional de Riego, lNIA) 1.000 

Riego Superficial (Comisión Nacional de Riego, INIA) 1.000 

Riego por surcos para aprovechar mejor el agua (Comisión Nacional de 300 
Riego) 

Cuánto y Cuándo Regar (Comisión Nacional de Riego) 300 

Conducción y Distribución de agua , 1 Parte (Comisión Nacional de 300 
Riego) 

Consejos para desaguar bien, 11 parte (Comisión Nacional de Riego) 1.300 

Conceptos básicos de riego, 1 parte (Comisión Nacional de Riego) 1.300 

Conceptos básicos de riego, ll Parte (Comisión Nacional de Riego) 1.300 

Principales Alternativas Productivas Recomendadas para los Regantes del 1.000 
Canal Laja-Diguillín 

Total 7.800 

Además de lo anterior, el equipo técqico entregó material fotocopiado adaptado en cada uno de los 
cursos efectuados. 

Consullorfas Profesionales Agraria Llda. 
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2.2.4 VIDEOS TECNICOS Y DIAPORAMAS 

Se entregaron a cada establecimiento educacional el siguiente material audiovisual preparado por la 
Comisión Nacional de Riego y replicado por AGRARIA: 

o Un Diaporama "Puesta en Riego" 
o Un Diaporama "Métodos Superficiales de Riego" 
o Un Video Cassette "Puesta en Riego" y "Métodos Superficiales de Riego" 

La siguiente tabla muestra los establecimientos apoyados y la fecha de su entrega 

TABLA 2.3. ESTABLECIMI ENTOS EDUCACIONALES FAVORECIDOS CON MATERIAL 

Establecimiento Fecha Entrega Persona que Recepcionó 
(Nombre, cargo) 

Liceo A-17, Yungay 03/07/2003 Sr. César Gutiérrez Silva, Director (s) 

Liceo B-75 "Tomás Herrera", 03/07/2003 Sr. Manuel Mancinelli Espinoza, Director 
Pcmuco 

Escuela G-377 "Rinconada", El 02/07/2003 Srta. Josefina Guzmán Jiménez, Directora 
Carmen Escuela El Bosque 
Escuela G-404 "El Bosque", El 02/07/2003 Sra. Josefina Guzmán Jiménez, Directora 
Carmen 

Liceo C-74 "Juvenal Hernández 02/07/2003 Sra. Silvia Acuña, Directora (s) 
Jaque", El Carmen 

Escuela F-408 "Virgen del 02/07/2003 Sr. Octavio Sánchez Henríquez, Inspector 
Carmen", El Carmen General 

Consultorlas ProfuionaltS Agraria Llda. 
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CAPITULO 111 RIEGO 

3.1 OBJETIVO 

Los objetivos planteados en la 11 Etapa del Programa de Aplicación Tecnológica en el tema de 
apoyo al riego fueron : 

• Perfeccionar durante el período de ejecución del proyecto en forma permanente el uso 
racional del agua de riego para lograr un adecuado desarrollo productivo de los cultivos. 

• Promover y apoyar el uso de instrumentos del Estado para fomentar la inversión en riego. 

3.2 DESCRIPCIÓN DE ACTIVIDADES EFECTUADAS 

Con el fin de cumplir los objetivos planteados se llevaron a cabo las siguientes actividades 
relacionadas directamente con el apoyo en riego. Se excluyen las actividades de transferencia 
tecnológica y de capacitación descritas en el capítulo respectivo. 

3.2. 1 DESCRIPCIÓN DE LA SITUACIÓN DE USO DEL AGUA DE RIEGO CON LA 
rNCORPORACION DEL PROGRAMA DE APLICACIÓN TECNOLÓGICA 

Uno de los aportes del Programa de Aplicación Tecnológica ha sido promover el uso del agua de 
riego entre los agricultores, en tal sentido se orientaron las actividades de capacitación, presentación 
de proyectos y manejo de uso del agua. 

La siguiente tabla, muestra la evolución que ha existido en el número de agricultores que usan agua 
para riego del canal Laja-Diguillín en las tres últimas temporadas, de acuerdo a los registros de 
Agraria. 

TABLA 3. 1. USO DEL AGUA DE RIEGO Y SUPERFICIE INVOLUCRADA (ha) 
Sup. Efectiva de Riego (ha) 

Comuna 2000-2001 2001-2002 2002-2003 
N° Agricultores que Su p. N° Agricultores que Su p. N° Agricultores que Sup 
usan a~ua para riego (ha) usan agua para riego (ha) usan agua para riego (ha) 

Yungay 53 249 80 472 86 569 

Pemueo o o 12 55 16 89 

El Carmen o o 1 100 3 120 

Total 53 249 93 627 105 778 

Consultorías Proftsionalts Agraril Ltda. 
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En el caso de los tres agricultores de El Cannen, uno de ellos riega a través de entregas directas. 
mientras que los otros dos utilizan agua del Laja- Diguillín a través de compuertas de descarga. 

De los 184 agricultores atendidos por el Programa de Aplicación Tecnológica en su segunda etapa, 
129 tuvieron la posibilidad de usar agua para riego proveniente del canal Laja - Diguillín ( 103 de 
Yungay, 23 de Pemuco y 3 de El Cannen), y de ese total hicieron uso efectivamente 105 
agricultores. 

El mayor porcentaje de agricultores con posibilidades de riego se ubica en la comuna de Yungay, 
también corresponde a esa comuna el mayor porcentaje de superficie regada, seguida por la comuna 
de El Cannen y luego Pemuco (en El Cannen hay un agricultor con más de 1 00 hectáreas regadas el 
cual tiene una entrega directa del Canal Laja-Diguillín). 

Con relación al tipo de regante, la tabla 3.2 describe la superficie regada de acuerdo a su tipología; 
queda claramente establecido que los agricultores de tipología 3, representan un menor número, 
pero tienen la mayor superficie regada. 

TABLA 3 2 .. DISTRIBl CIÓN DE LA SUPERFICIE REGADA POR TIPOLOGÍA 
Tipología 2COI- 2002 2002-2003 

N° Agricul tores Sup. (ha) N° Agricultores Su_Q. (ha) 
Tipología 1 21 15 25 28 

Tipología 2 65 204 71 304 

Tipología 3 7 408 9 446 

Total 93 627 105 778 

Con relación al tipo de cultivo n ·gado, la mayor proporción la constituyen las praderas (sobre un 
30%), sean estas naturales o artificiales, concentradas en agricultores de la tipología 2, 
especialmente de las comunas de .Yungay y El Cannen. Además se aprecia que el cultivo de 
Remolacha sólo lo establecen agricultores pertenec ientes a la tipología 3 de mayor superficie . La 
tabla 3.3 describe la distribución de la superficie por tipo de cultivo, por tipología y comuna. 

TABLA 3.3. SUPERFICIE PRINCIPALES CULTIVOS REGADOS POR TIPOLOGÍA Y COMUNA 
TEMPORADA 2002/2003 (ha.) 

Comuna/tipología Cereales P. Natural P. Artificial I lortalizas Frutales Remolacha Otros Total 

El Cannen tipo 1 0,5 o o o o o o o 
El Cannen tipo 2 o o o 1 1 o o 2 
El Cannen tipo 3 93 o o o o 25 o 118 
Total El Carmen 93 o o 1 1 25 o 120 
Pcmuco tipo 1 o 4, 12 o 1,38 o o o 5,5 
Pcmuco tipo 2 o 30,75 18 10.5 o o 0,38 59,63 
Pemuco tipo) o 12 2 3 o 7,5 O, 24,5 
Total Pemuco o 46,87 20 14,88 o 7,5 0,38 76,63 
YunRav tiDO 1 0,5 10,5 1,25 10,06 o o o 22,31 
Yungay tipo 2 6 131 ,92 54,33 46,17 2,6 o 0,12 241,14 
YunRaY tipo 3 o 55 )) 9, ) 205 O, 305 
]'ni_!!) Yungny_ 6,5 197,42 MM5M 65,23 5,6 205 0.12 5flM.45 - --- ------~37-:-s- -· 
Total 99,5 244 29 108,58 81.11 6,6 0.5 77R.08 
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ACCIONES DE AGUA SUSCRITAS 

Cada acción suscrita equivale a 1 ,05 litros por segundo en el mes de enero. En anexo 5, se detalla 
por agricultor sus acciones contratadas. 

El siguiente cuadro sefiala las acciones suscritas por todos los agricultores. 

CUADRO 3.1 ACCIONES SUSCRITAS POR AGRICULTORES DEL 
PROGRAMA DE APLICACIÓN TECNOLÓGICA 

Comuna N° de Acciones 

Yungay 2.214 
Pemuco 1.267 

El Cannen 940 
Total 4.421 

3.2.2 LEVANTAMIENTOS TOPOGRAFICOS REALIZADOS 

Se disefiaron planos topográficos para los agricultores del Programa en base a levantamientos 
realizados en terreno. Las características de éste producto fueron las siguientes: 

;.. El levantamiento en terreno requirió el trabajo de un topógrafo más uno o dos alarifes, los 
cuales tomaron como punto de referencia el lugar de ubicación de la compuerta para 
agricultores con compuerta establecida u otro lugar de referencia al no existir compuerta (como 
fueron los casos para los agricultores de El Cannen). 

;.. En casos de predios muy pequeños (bajo 2 hectáreas), se topografió la totalidad de su 
superficie. Para predios de mayor tamaño se consideró la zona potencial de riego en base a las 
proyecciones de riego establecidas y la disponibilidad de acciones de agua comprometidas por 
el agricultor. Por lo anterior no existió necesariamente, una relación directa entre tamaño 
predial y superficie topografiada. 

:¡;;.. La infonnación recolectada en terreno fue procesada con el fin de obtener los planos 
topográficos. 

);> Se imprimieron planos topográficos con curvas de nivel cada 0.5 metros a escala convenida 
con la unidad ejecutora y contraparte técnica del proyecto, de acuerdo a la superficie 
topogra fiada. 

Uno de los usos fundamentales de los planos topográficos ha sido en la presentación de proyectos 
de riego, tanto a proyectos presentados a la Comisión Nacional de Riego como a INDAP. La 
siguiente imagen representa un formato tipo de plano topográfico confeccionado por el Programa de 
Aplicación Tecnológica y usado en presentaciones de proyectos. 

Consultorlu ProfesionaltS Agnria Ltda. 
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La distribución de la superficie topografiada por comuna, la representa el gráfico siguiente: 

GRAFICO 3.1 SUPERFICIE TOPOGRAFIADA POR COMUNA 

(Hectáreas.) 

• Yungay 

D EICarmen 

1.662 

979 Pemuco 

La tabla 3.4 indica la superficie topografiada por comuna y el número de agricultores a los que se 
les realizó levantamientos topográficos por parte del Programa de Aplicación Tecnológica. Se 
excluyeron a los agricultores que disponían de estos; 4 de Yungay y 1 de El Carmen. 

TABLA 3.4. SUPERFICIE TOPOGRAFIADA POR COMUNA 

Comuna Sup. Topografiada (ha) 
N° de Agricultores con 

Levantamientos Topográficos 

Yungay 1.662 111 

Pemuco 979 25 

El Carmen 383 43 

Total 3.024 179 

En anexo 6 se detalla la superficie topografiada por cada agricultor. 
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Una visión más completa desde el punto de vista de las tipologías por comuna, número de 
productores involucrados y superficie topografiada se entrega en la tabla 3.5. 

TABLA 3.5. SUPERFICIE TOPOGRAFIADA POR TIPOLOGIA 
COMUNA N° Agricultores con Superficie topografiada Promedio 

Levantamiento (ha.) 
topográfico 

Yungay 
Tipología 1 26 215,64 8,29 
Tipología 2 73 1.125,58 15,42 
Tipología 3 12 320,92 26,74 

Sub total 111 1.662,14 14.97 
Pemuco 
Tipología 1 3 50,1 16,7 
Tipología 2 16 313,3 19,58 
Tipología 3 6 615,1 102,52 

Sub total 25 978,5 39,14 
El Canncn 
Tipología 1 15 40,9 2,73 
Tipología 2 24 210,64 8,78 
Tipología 3 4 131,4 32,85 

Sub total 43 382,94 8,91 
Total 179 3.023,58 16,89 

Consultorlu Profesionales Agraria Ltda. 
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3.2.3 ENTREGA DE AFORADORES 

Uno de los productos del Programa de Aplicación Tecnológica fue la entrega de aforadores a los 
agricultores que tienen agua disponible en su predio, exceptuando aquellos que tienen entrega 
directa con elevación mecánica. Se entregaron un total de 98 aforadores (Tabla 3.6), sin embargo, 
previo a su entrega, los agricultores fueron adiestrados en su uso ya que se realizó una demostración 
práctica en curso de riego efectuado el 15 de noviembre del 2002 con la asistencia de 66 
agricultores, también se realizaron explicaciones individuales por miembros del equipo técnico y 
entrega de material escrito. 

TABLA 3.6 RESUMEN ENTREGA DE AFORADORES 

DETALLE 
N° DE AGRICULTORES 

YUNGAY PEMUCO TOTAL 

Aforadores entregados 79 19 98 
Elevación mecánica (No requieren 
aforadores) 22 4 26 

Sin agua 1 ni entrega 13 2 15 

No usara el agua 1 1 

Total 11 5 25 140 

La entrega de aforadores por tipología se aprecia en el siguiente cuadro: 

CUADRO 3 2 AFORADORES ENTREGADOS DE ACUERDO A LA TIPOLOGÍA .. 

COMUNA 1 TIPOLOGÍA 
NUMERO DE AFORADORES 

ENTREGADOS 

YUNGAY 

Tipología 1 16 

Tipología 2 59 

Tipología 3 4 

PEMUCO 

Tipología 1 2 

Tipología 2 13 

Tipología 3 4 

Total 98 

Los aforadores fueron construidos sobre la base de los términos de referencia del proyecto, según 
características de la cartilla "Evaluación de Fuentes de Agua" de la Comisión Nacional de Riego y 
la Universidad de Concepción, Chillan 1988, página 17. El tipo de aforo que se entregó a los 
productores correspondió al "Vertedero Triangular". 
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3.2.4 TRAZADOS INTRAPREDIALES DE RIEGO 

Otro producto fue el trazado de canales intraprediales, cuyo objetivo fue mejorar la conducción del 
agua, y en muchos casos acceder a la posibilidad de usar nuevos sectores con riego, ya sea con 
sistemas de riego gravitacionales o presurizados. 

El trazado de canales intraprediales constituye un producto de la puesta en riego, mediante el cual 
con instrumentos topográficos se colocaron estacas en terreno de los agricultores del Programa, con 
el fin de dejar indicado el mejor lugar de traslado del agua al interior del predio, cada 20 a 30 
metros, dependiendo de la topografía predial. 

Para el diseño de conducción de canal abierto se consideraron los siguientes criterios ordenados en 
forma decreciente de acuerdo a su prioridad: 

o El trazado mantuvo la mayor cota posible para dejar bajo riego el máximo de superficie. 
o La conducción se realizó hacia las zonas que se ubican los mejores suelos dentro del predio. 
o El trazado se realizó con la menor excavación posible (lo que permite derivar canales de riego en 

cualquier punto y los costos de mantención son más bajos que canales con bordes muy altos). 
o Se privilegió el emplazamiento del canal por los deslindes de modo de producir el menor impacto 

sobre el apotreramiento existente o proyectado que podría implicar la construcción de sifones y/o 
terraplenes. 

o La sección del canal se diseñó de acuerdo a la máxima eficiencia de conducción (de menor radio 
hidráulico con forma trapezoidal). 

o La pendiente de diseño osciló entre 1 a 3 por 1.000 en tierra para evitar velocidades erosivas. 
o Los caudales de diseño consideraron el mes de máxima demanda en el cual el valor de la acción es 

equivalente a 1.05 litros por segundo, de acuerdo a tabla de trabajo de la D.O.H., con un caudal 
mínimo considerado de 25 litros por segundo (independiente de la cantidad de acciones), debido al 
régimen de turnos considerado por el departamento de explotación y el departamento de ingeniería 
de la D.O.H. 
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Para los casos de la conducción de agua que contemplaron elevación mecánica, no se realizó el 
trazado intrapredial por no justificarse técnicamente. 

El trazado intrapredial de riego fue insertado al plano topográfico (líneas azules al interior del 
predio), tal como lo muestra la siguiente imagen. 
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Los metros lineales de trazados intraprediales de riego y el número de agricultores beneficiados por 
tipología, se presentan en la tabla siguiente: 

TABLA 3 7 TRAZADOS rNTRAPREDIALES .. 
N° Agricultores con Trazados 

Comuna Metros Lineales hechos lntraprediales realizados 
Yungay 

Tipología 1 2.700 20 
Tipología 2 18.573 60 
Tipología 3 1.561 3 
Pemuco 

Tipología 1 766 3 
Tipología 2 6.444 13 
Tipología 3 3.492 3 
El Cannen 

Tipología 1 o o 
Tipología 2 o o 
TiQ_ologla 3 o o 

Total 33.536 102 

Los trazados se realizaron solamente para las comunas de Yungay y Pemuco debido a que en El 
Cannen no existen redes de canales de riego habilitados. 

El número de agricultores por comuna a los que se les realizó esta tarea correspondió a 83 en 
Yungay y 19 en Pemuco. 

En el anexo 7 se entrega el detalle de los trazados intraprediales realizados por rol, agricultor y 
tipología. 
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3.2.5 PROYECTOS DE RIEGO 

Existen dos instituciones donde se han presentado los proyectos de riego; la CNR e INDA P. 

Son 64 los proyectos de riego que se presentarán en ésta sección, y que fueron formulados por el 
Programa de Aplicación Tecnológica. Sólo 2 agricultores fueron asesorados por consultores 
privados de riego1

• 

Por otra parte, antes que el Programa comenzara a operar en la zona. la empresa "R y F" ejecutó 
proyectos de conducción de agua de riego, financiados por INDAP, los cuales posteriormente 
fueron complementados con proyectos formulados por la empresa consultora Agraria Ltda. 

METODOLOGÍA 

La formulación o diseño de los proyectos de riego que se presentarán más adelante. pasaron por 6 
fases : 

, Generación del proyecto. En esta fase el equipo técnico analizó la factibilidad de realizar algún 
proyecto de riego en conjunto con el agricultor cuando éste último presentó interés. Esta es una 
de las fases más lentas ya que significa dar a conocer alternativas de solución a sus problemas 
de regadío y/o a nuevos cultivos, antes que el agricultor madure las ideas y se decida a invertir. 
Esta etapa es paralela y se complementa con el período de ejecución de visi tas prcdiales, cursos. 
talleres o giras, donde el interesado se va informando de diferentes alternativas productivas y 
las opciones de riego pertinentes a su realidad. 

:,... Perfil de proyecto. El equipo técnico junto con el agricultor diseñó una idea de proyecto la cual 
se entregó al especialista de riego. 

:,... Formulación del proyecto. Esta actividad estuvo a cargo del especialista de riego. quien llevó a 
cabo los cálculos agronómicos y diseño técnico. El proyecto formulado se analizó con el 
productor, en caso que éste no estuviera de acuerdo por razones de costos u otras. se 
reformulaba. 

:,... Postulación del proyecto. Los proyectos se ingresaron a la CNR o INDAP 
:,... Aprobación de proyectos. Se refiere a los proyectos bonificados por una de las dos instituciones 

del párrafo anterior. Generalmente se tiene in fonm1ción del número de proyectos aprobados al 
final de cada año, ya que la mayor parte de ellos son presentados en distintos meses y la 
resolución de aprobación generalmente se notifica en el segundo semestre de cada año. 

, Ejecución de proyectos. La ejecución de proyectos en terreno ha sido realizada por empresas 
contratistas, al menos cuando se trata de proyectos de cierta complejidad , ya que muchos han 
sido de fácil implementación tales como los equipos de aspersión móviles o semi móviles 
(ensamblar sistemas de conducción y encendido de motores). 

1 b tw. u1rrc,p;mdcn a lu~ ~nor~ liulmcl Munw y Curlu~ l'ubrcra 
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3.2.5.1 Proyectos de Riego Presentados a los Concursos de la Comisión Nacional de Riego (Ley 
18.450). 

El estado actual (al 15 de julio del 2003) de los proyectos de riego presentados a la Comisión 
Nacional de Riego, se muestra en la tabla siguiente: 

TABLA 3.8. SITUACIÓN DE PROYECTOS DE RIEGO PRESENTADOS A CNR 
N° de 

Comunas 1 N° de 
Proyectos N° Agricultores con 

N°de 
Tipologías Proyectos 

Aprobados Proyectos Aprobados o 
Proyectos 

o Bon i ti ca dos 
Postulados 

Bonificados 
Ejecutados 

Yungay 
Tipología 1 o o o o 
Tipología 2 15 8 8 5 
Tipología 3 10 52 2 5 

Pemuco 
Tipología 1 o o o o 
Tipología 2 8 6 5 2 
Tipología 3 4 4 3 1 

El Carmen 
Tipología 1 o o o o 
Tipología 2 o o o o 
Tipología 3 o o o o 

Total 37 23 18 13 

Con la información proporcionada por la tabla anterior se puede concluir que existen algunos 
agricultores que han sido beneficiados con más de un proyecto de riego. También se deduce que 
existen proyectos aprobados o bonificados, los cuales no han iniciado su ejecución, debido a que la 
mayor parte no comienza de inmediato las obras por problemas de presupuesto, y además disponen 
de un año para la ejecución. De los proyectos señalados en tabla anterior existen sólo dos 
agricultores (Carlos Cabrera y Gabriel Muñoz) los cuales en conjunto han postulado a 5 proyectos 
de riego por un monto total de $293.756.400 diseñados por consultores privados. El resto de los 
proyectos han sido elaborados por Agraria. 

2 Corresponde a proyectos fom1ulados por consultores privados 
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La siguiente tabla 3.9, describe para los proyectos aprobados la superficie de riego y los montos que 
considera cada proyecto donde opera el Programa. 

TABLA 3.9. PROYECTOS APROBADOS POR CNR CLASIFICADOS POR TIPOLOGIA 
Afio 2000 Año2001 Afio 2002 

Tipología No Montos Superficie Montos Superficie Montos Superficie 
Proyectos Totales($) (ha) Totales($) (ha) Totales($) (ha) 

Bonificados 

1 o o o o o o o 
2 14 o o 36.815.357 45,81 34.139.293 31,60 
3 9 93.681 .000 74 185.240.873 146,00 165.344.51 o 97,45 

Total 23 93.681.000 74 222.056.230 191,81 199.483.803 129,05 

El monto de los proyectos aprobados y el número de ellos por comuna, es el siguiente: 

TABLA 3 JO MONTO DE PROYECTOS APROBADOS POR CNR 

COMUNA 
PROYECTOS CNR 

No MONTO($) 
YUNGAY 13 325.977.043 
PEMUCO JO 189.243.990 
EL CARMEN o o 
Total 23 515.221.033 

En el anexo 8 se entrega el detalle del estado actual de los proyectos presentados a la CNR, esto es, 
nombre agricultor, tipología, comuna, tipo de proyecto, superficie, montos totales, N° de concurso y 
si está postulado, aprobado o ejecut~do. 

Los proyectos gestionados por consultores privados se presentan a continuación en la tabla 

3.11. 

TABLA 3 11 PROYECTOS APROBADOS POR GESTION DE CONSULTORES PRIVADOS 

AÑO 
No 

BONIFICACION 
APORTE MONTO No SUP. 

PROYECTOS PRIVADO TOTAL($) AGRICULTORES Ha 

2000 2 65.014.614 28.666.386 93.681.000 1 74,00 
2001 2 123.994.090 50.530.310 174.524.400 1 138 80 
2002 1 18.907.740 6.643.260 25.551.000 1 12,55 
2003 o o o o o o 
Total 5 207.916.444 85.839.956 293.756.400 3 ~ 225,35 

3 Existe un agricultor que se le bonificaron proyectos por dos anos consecutivos. 
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3.2.5.2 Proyectos de riego presentados a INDAP 

Por las características de los agricultores pertenecientes al Programa de Aplicación Tecnológica, la 
mayor parte de los proyectos de riego son presentados al INDAP. La tabla 3.11 describe el estado 
actual de proyectos de riego presentados. 

TABLA 3.12. ESTADO ACTUAL DE PROYECTOS DE RIEGO PRESENTADOS A INDAP 
Comunas 1 Proyectos N° Proyectos N° de Agricultores con N°de 
Tipo logias Postulados Aprobados Proyectos Aprobados Proyectos 

Ejecutados 
Yungay 
Tipología 1 10 10 9 10 
Tipología 2 35 28 27 25 
Tipología 3 o o o o 
Pemuco 
Tipología 1 1 1 1 1 
Tipología 2 6 6 4 6 
Tipología 3 o o o o 
El Carmen 
Tipología 1 o o o o 
Tipología 2 3 1 1 1 
Tipología 3 o o o o 
Total 55 46 42 43 

La situación por comuna de los proyectos presentados a INDAP, desde el punto de vista de los 
montos involucrados y el número de aprobados, se advierte en la siguiente tabla: 

TABLA 3.13. PROYECTOS APROBADOS POR COMUNA 
No Año 2001 Año 2002 

Comunas Proyectos Montos Superficie Montos Superficie 
Aprobados Totales($) (ha) Totales($) (ha) 

Yungay 
Tipología 1 10 2.139.494 7,25 4.034.927 9,17 
Tipología 2 28 8.538.371 22,00 40.662.515 43,34 
Tipología 3 o o 0,00 o 0,00 
Sub Total 38 10.677.865 29,25 44.697.442 52,51 
Pemuco 
Tipología 1 1 473.120 4,00 o 0,00 
Tipología 2 6 3.945.164 17,63 2.905.070 41 ,03 
Tipología 3 o o 0,00 o 0,00 
Sub Total 7 4.418.284 21,63 2.905.070 41,03 
El Carmen 
Tipología 1 o o 0,00 o 0,00 
Tipología 2 1 o 0,00 1.231.782 1,08 
Tipología 3 o o 0,00 o 0,00 
Sub Total 1 o 0,00 1.231.782 1,08 

Totnl 46 15.096.149 50.N8 4N.834.294 94,62 
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En anexo 9, se detalla por agricultor el resumen presentado en tabla 3.11 y 3. 12. 

TABLA 3. 14. RESUMEN DE PROYECTOS DE RIEGO APROBADOS INDAP-CNR 
Montos Aporte Montos Superficie 

Comunas No Bonificado Agricultor Totales (ha) 
Proyectos ($) ($) ($) 

Yungay 
Tipología 1 10 4.630.855 1.543.566 6.174.421 16,42 
Tipología 2 36 59.320.926 22.100.603 8"1.421.529 105,22 
Tipología 3 5 207.916.444 85.839.956 293.756.400 225,35 
Sub Total Yungay 51 271 .868.225 109.484.125 381.352.350 346,99 
Pemuco 
Tipología 1 1 354.840 118.280 473.120 4,00 
Tipología 2 12 33.746.729 11.837.512 45.584.241 96,19 
Tipología 3 4 JI 0.196.286 40.313.697 150.509.983 92,10 
Sub Total Pemuco 17 144.297.855 52.269.489 196.567.344 192,29 
El Carmen 
Tipología 1 o o o o o 
Tipología 2 1 923.837 307.945 1.231.782 1,08 
Tipología 3 o o o o o 
Sub total El Carmen 1 923.837 307.945 1.231.782 1,08 

Total 69 417.089.917 162.061 .559 579.151.476 540,36 

3.2.6 UBICACIÓN ESTACIONES AGROMETEOROLÓGICAS 

El Programa de Aplicación Tecnológica propuso la ubicación geográfica de seis estaciones 
meteorológicas en el área de trabajo del Programa. La metodología consideró, en primer lugar, 
ubicar antecedentes climáticos del área donde opera el Programa. De acuerdo al estudio de áreas 
agroclimáticas en la VIl y VIII región, elaborado por INIA, se establece que toda la zona en 
cuestión corresponde sólo a un agroclima denominado "Santa Rosa". 

Los lugares propuestos son los siguientes: 

COMUNA SECTOR COORDENADAS 

El Carmen Rinconada 5.911.000 N - 755.000 E ( 18) 

El Carmen Calle Dávila 5.910.000 N -760.500 E (18) 

Pemuco Los Aromos 5.902.800 N -757.000 E (1 8) 

Yungay Puquios 5.897.100 N - 753.700 E ( 18) 

Yungay Pedregal 5.888.300 N - 757.500 E ( 18) 

Yungay Los Nogales 5.887.500 N - 764.600 E ( 18) 

ConsuUorlu Profc5ion•lcs Agr.ri• Lid•. 



lnrormt Fln1l Pn~r1m1 tic t\plirMción Tttnni(~J!ÍCI tn Si.~frmu tlt ltitJ!U y ('ultivc~, tlrll.11j1 UiJ!uillln. 55 
Sc,::uml1 F.1ap1. 

CAPÍTULO IV SU~PROGRAMAJOVENESEMPRENDEDORES 

La puesta en marcha del proyecto Laja- Diguillín implica un desafío con respecto a mejorar la base 
productiva y en especial de su capital social. En este sentido el trabajo con jóvenes permite por un 
lado enfrentar el recambio generacional y por otro, otorgar nuevas oportunidades de desarrollo. 

fue así como nació el sub-programa llamado "Jóvenes Emprendedores", que enfocó su trabajo en 
facilitar a la población joven de este territorio, el desarrollo de iniciativas productivas 
autogestionadas vinculadas al sector agropecuario. 

La hipótesis que sustentó esta intervención radicó por un lado, en la constatación de que existen en 
todas las comunidades personas con capacidades emprendedoras, las que, si se identifican 
oportunamente y son apoyadas económica, técnica y socialmente, pueden expresarse en fonna más 
creativa y rentable creando nuevas empresas o desarrollando nuevos negocios. Y por otro, que si se 
espera un impacto real de la puesta en uso del Canal Laja-Diguillín, en ténninos de mejorar la 
calidad de los beneficiarios, no sólo a corto plazo, ello pasa necesariamente por involucrar a la 
población joven del territorio, como una apuesta estratégica hacia la transfonnación a largo plazo 
del sistema productivo tradicional. 

4.1. OBJETIVO 

Motivar e incentivar a jóvenes para la fonnación de microempresas a través de un programa de 
desarrollo de habilidades y capacidades con apoyo financiero, con el fin de fortalecer la economía 
del área de influencia del Canal Laja-Diguillín (Yungay, Pemuco y El Cannen). 

4.1 .1 OBJETIVOS ESPECiFICOS 

o Fonnar tres unidades de emprendimiento, una por comuna, cuya misión será la de diseñar un 
plan de trabajo integral que apunte a motivar a los demás jóvenes de la comuna en el programa 
y la de seleccionar personas emprendedoras para incorporarlas a un plan de promoción que 
tienda a desarrollar sus capacidades emprendedoras, para luego acceder a un sistema técnico y 
financiero de creación y fortalecimiento de sus iniciativas empresariales. 

o Implementar un plan de promoción de emprendedores en cada comuna que pennita capacitar al 
a menos un grupo de 100 jóvenes, incentivarlos para que presenten proyectos, de los cuales se 
selecc ionan los 50 mejores. Estos recibirán el capital semilla y con ello pueden poner en marcha 
sus proyectos. 

o Promover una cultura emprendedora, que implique valores, hábitos y comportamientos en 
jóvenes para que aprendan a descubrir y expandir sus capacidades. 
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4.2 DESCRIPCIÓN DE LAS ACTIVIDADES 

En virtud de tales objetivos, se establecieron una serie de etapas a desarrollar de forma consecutiva, 
de manera tal, que se pudiese abordar el programa en las comunas paulatinamente y con 
participación local. Se consideró para ello a partir de los términos de referencia y en acuerdo con la 
propuesta técnica, definir un universo de jóvenes de edades comprendidas entre los 17 y 35 años, de 
las comunas de Yungay, Pemuco y El Carmen, con preferencia familiares de regantes y con 
residencia en la zona, ello con el fin de dar respuesta a la creación de programas pilotos orientados 
especialmente a los jóvenes, con un enfoque de cambio generacional, de manera de capacitar y crear 
iniciativas emprendedoras. Se propuso un trabajo específico dividido en 5 etapas: 

A. Diagnóstico: Como resultado se observaron las siguientes situaciones y aspectos relevantes 
para la orientación y justificación de la intervención. 

o Valor afectivo asociado a las tradiciones, usos, costumbres, hábitos, actitudes que los hacen más 
resistentes a los cambios, pues ello el manejo de su tierra pasa por un tema de identidad. 

o Manejo de los procesos productivos más atrasados, con menos uso de tecnología. 
o Falta de recursos económicos. 
o Baja escolaridad, lo cual tiene relación con los niveles y grado de estimulación temprana que 

hayan recibido y existe relación de esto último con un retraso intelectual producto de 
condiciones socioculturales específicas. 

o Bajo nivel de especialización en oficios. 
o Actitud pasiva para la resolución de conflictos. Ello puede estar relacionado con la percepción 

de control4 que poseen los campesinos de su entorno extrapredial. 
o Decisión del uso y manejo del predio sólo por el jefe/a de la familia, lo cual impide la génesis 

de iniciativa por parte de los demás miembros para la actividad agropecuaria, lo que motiva a 
buscar en otras áreas fuentes de satisfacción laboral. 

o Población rural cada vez más anciana5 y la población joven que es la más permeable a los 
cambios va en disminución. 

o Falta de oportunidades laborales especialmente para los jóvenes. Los datos6 indican que los 
jóvenes que egresaban de enseñanza media un 41% de ellos se integran al mundo laboral y la 
mayoría lo hace fuera de su comuna, a ello hay que agregar el porcentaje de mujeres que 
realiL.an labores domésticas de manera remunerada que corresponde a un 12 %. Entre un 16 y 
1 0% ingresan a la universidad. 

o Falta de pertinencia entre las actividades productivas de la zona y el currículum de los liceos. 
Ello hace que se produzca una total desvinculación de los jóvenes con su comuna, que para los 
con posibilidad de continuar estudios superiores puede no tener tanta relevancia, pero para 
aquellos que deban integrarse al mundo laboral no logran ser un verdadero aporte al desarrollo 
productivo de sus comunas. 

o En las comunas no hay una organización central de jóvenes7 y los grupos juveniles no tienen 
instancias de coordinación. Ello puede tener una incidencia en el involucramiento de los 
jóvenes con su comuna y de la percepción de la comunidad su escasa participación y el bajo 
aporte que ellos pueden entregar para el desarrollo de la comunidad. 

' Lucus de Conlrol 
s Fn el sector agrfcola un 28% de los predios son administrados por personas de la 3° edad. IN E. Censo Agropecuario 1997. En José 
Vial. 2007 
'' l'ruyccto de "F:1ctillllidad de implementar una cspccmlidnd técn1w ¡truh:s tunul del l.u:cu "Juvenul llcuu\nJc, Jtl\¡ttc" . t'unusl1\n 
AJ!rlcolo 1 11:co Juvcnol Jlcm!Uldcz Jaque, El Carmen 2001 
7 Sólo en Yungay existe la Coordinadora Juvenil que surgió bajo el alero de Instituto Nacional de la Juventud VIII región 
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B. Sensibilización: organizando la información recogida en la etapa anterior se formuló una 
propuesta de trabajo validado por los propios agentes locales integrantes de las unidades de 
emprendimiento comunales, y por la institucionalidad relacionada al programa, incorporando 
observaciones hechas al programa con el objetivo de fortalecer su pertenencia y efectividad. 
Para tal objetivo se desarrollaron diversas actividades tales como: 

o Constitución de unidades de emprendimiento, la idea acá fue la de incorporar en la ejecución 
del programa aquellas personas representativas de las comunas, que favorecieran la pertinencia 
del programa, así como también la instalación de capacidades locales. 
Ello fue sólo alcanzado con éxito en la comuna de Yungay. En esta comuna se logró el 
compromiso de la DIDECO, encargado de Desarrollo Rural, Encargado de Organizaciones 
comunitarias del Municipio, hija de regante, profesor del Liceo. Todos ellos y ellas 
participaron desde el inicio de la implementación del programa en su comuna, entregando 
orientaciones para su aplicabilidad, colaborando en la difusión del mismo, así como en las 
etapas que le sucederían. 
No ocurrió la misma situación en las comunas de El Carmen y Pemuco, comunas en las cuales 
se observó una participación sólo en el inició del programa, muy condicionado por facilidades 
de tiempo que pudieran tener los y las asistentes, o bien por exigencias de su alcalde. 
En la comuna de El Carmen, dado que se encontraban participando profesores del sistema 
municipalizado, se solicitó la participación en la unidad de emprendimiento al jefe del DAEM 
y Director del Liceo, personas que si bien manifestaron interés en los objetivos que se 
planteaban, carecían de deseos de entregar tiempo para su desarrollo y las personas que habían 
estado participando no fueron respaldadas por sus autoridades escolares, dejando fuera su 
participación. 

o Confección de afiches y trípticos, los cuales fueron distribuidos comunalmente. 
En cuanto a los afiches, éstos fueron dispuestos en tiendas, municipios, liceos, oficinas 
públicas como INDAP, sedes de juntas de vecinos, etc. Los trípticos se entregaron a los 
jóvenes, aprovechando las visitas a liceos, como también en reuniones especiales que 
realizaron con jóvenes familiares de regantes. 
Se confeccionaron un total de 40 afiches para las tres comunas y un número de 120 trípticos, a 
los cuales se les incluía el escudo de la comuna respectiva, ello para favorecer la identificación 
comunal, además de los logos uSados para identificar el Programa de Aplicación Tecnológica. 

o ~euniones con jóvenes familiares de regantes: estas reuniones se realizaron en cada comuna 
privilegiando sectores de residencia de los y las jóvenes. También se llevaron a cabo visitas a 
las casas de los jóvenes a fin de realizar una invitación más personalizada. 

Consultorlas Profesionales Agraria Ltda. 



lnform~ Finall•rograma de AplkHrión T~cnulógica en Sistemas d~ Riego y Cultivos dd l..aja Diguillln. 58 
Segunda F.tapa. 

C. Escuela de Formación de Jóvenes Líderes Emprendedores/as: En esta etapa se logró captar 
aproximadamente 120 jóvenes que entregaron su ficha de identificación y que manifestaron 
deseos de presentar un proyecto de negocio. Esta etapa se inició oficialmente con la ceremonia 
de lanzamiento de la Escuela de Emprendedores a principios de agosto, escuela que se prolongó 
hasta noviembre. 

Las subetapas que involucró esta escuela fueron: 

a Concurso de creación de ideas de negocio. Los y las jóvenes fueron apoyados para que 
presentaran sus ideas de negocio. Esto con el fin de captar a jóvenes que manifestaran un 
real interés por establecerse en la zona a partir de una microempresa. 

Para esto se definieron y confeccionar en conjunto con las unidades de emprendimiento las 
bases de postulación, ficha del postulante, formato de postulación, medios de difusión, 
metodología de postulación, criterios de ponderación y selección de jóvenes y selección de 
los y las jóvenes. En las tres comunas se distribuyeron afiches informativos en donde se 
indicaba la fecha, motivo y los destinatarios de la misma, además de información vía radio. 

Además de reuniones, algunas presididas por el alcalde, en donde se les explicaba las 
características del concurso. 

A los jóvenes se les entregó una ficha de identificación personal y el formulario de 
presentación. Tal formulario fue explicado utilizando materiales de apoyo tales como 
papelógrafos, transparencias, dando ejemplos, etc. 

Se fijaron días de atención de consulta, para aquellos jóvenes que necesitaran de 
acompañamiento y orientación en el llenado del formulario. 

o Sub-etapa de formación y capacitación: A través de un acto formal realizado en el internado 
• 

de la ciudad de Yungay, el día 31 de julio, se dio inicio a la escuela de emprendedores y 
emprendedoras. 

En el transcurso del proceso de capacitación se ha estado evaluando a los j óvenes en tanto 
su perfil emprendedor, así como su proyecto de negocio. 

D. Entrega de capital semilla: comprendió la entrega a los 50 mejores proyectos de un capital 
inicial de $200.000 aportado por FOSIS para la puesta en marcha de su proyecto de negocio. En 
esta etapa se definió: 

a Procedimiento de asignación del capital. 
a Rendiciones e informes periódicos a FOSIS para dar cuenta de la inversión hecha por esta 

institución en la zona 

E. Seguimiento financiero y técnico: esta etapa comprendió el seguimiento a los 50 proyectos a 
través de reuniones y visitas a terreno, mediante las siguientes actividades: 

a Asesoría técnica para el desarrollo de su actividad. 
a Asesoría en gestión empresarial para fortalecer aspectos administrativos, financ ieros y 

comerciales de su proyecto. 
o Asesorfa en recursos humanos. es decir. de las hahilidftdes emprendedorns. 
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CONCERTACION INSTITUCIONAL 

Además de las actividades descritas anteriormente, se planteó la importancia de una concertación 
con las distintas instituciones que implicadas directamente e indirectamente pudieran apoyar al 
programa generando asi, un mayor impacto. 

En este caso, la participación de los Municipios fue muy importante para la planificación del 
programa en la comuna, además de otros relacionados principalmente en la facilitación de espacios 
de reunión y capacitación para los jóvenes, etc. 

Con FOSIS se logró concretar un apoyo de financiamiento para los 50 proyectos. Fueron 
entregados $1 0.000.000 para las tres comunas, repartidos éstos en partes iguales para 50 jóvenes. 

Con INDAP se han mantenido contactos para visualizar la forma de una colaboración en los 
proyectos, puesto que constituye un claro apoyo para el desarrollo del sector rural. 

A INNOVABIOBIO, fueron presentados proyectos que se ajustaron al perfil que tal institución 
propuso, como es el de tener elementos de innovación ya sea en el producto o en el proceso. Aquí 
fueron seleccionados por la consultora cuatro proyectos. 

o Producción de hongos Shitaki, este joven ya se había presentado el año pasado a un concurso de 
INNOVA en donde obtuvo una mención honrosa 

o Producción de humus 
o Producción de carne de ganso y, 
o Extracción y comercialización de apitoxina 

De todos ellos, a la fecha se presentaron sólo 2, puesto que INNOVA en años anteriores ya había 
seleccionado un proyecto de hongos Shitaki y el de apitoxina, por no contar el joven aún con todos 
los antecedentes necesarios, así com? aspectos técnicos propios del plan de negocio de tal proyecto. 

FUNDACIÓN ANDES. Durante el primer semestre del 2002 se trabajó en la elaboración de un 
proyecto que posibilitara la continuidad en el apoyo económico y técnico entregado a los jóvenes 
participantes del Programa. Se exploró esta posibilidad ya que el aporte entregado sería insuficiente 
para asegurar la sustentabilidad de las iniciativas presentadas por los jóvenes. De tal forma, fue 
presentado un proyecto a Fundación Andes a fines del primer semestre del 2002, y que contemplaba 
la selección de un porcentaje de proyectos a los que se les continuaría prestando asesoría técnica, 
organizacional y apoyo financiero. Este proyecto finalmente no fue seleccionado por la Fundación 
Andes. 

Con la ASOCIACIÓN CHILENA DE SEGURIDAD se logró concretar apoyo en capacitación 
en Prevención de Riesgo, estas fueron realizadas en tres sesiones durante el mes de Enero de 2003. 
lo anterior fue un aporte para integrar otras visiones a la hora de planificar una estructura de trabajo 
independiente. 

Con ellNJUV se realizaron contactos para generar compromisos de colaboración. Uno de ellos, fue 
lograr la participación de algunos jóvenes del Programa en talleres para la planificación de un Plan 
Regional de la Juventud. En este trabajo, el aporte de los jóvenes se relacionó con las alternativas 
estatales de inserción lnbornl. 
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4.3 RESULTADOS 

El número de jóvenes favorecidos con los fondos FOSIS fue de 50, con el fin de implementar sus 
proyectos productivos, de los cuales 23 correspondieron a la comuna de El Cannen, 15 a Pemuco y 
12 a Yungay. Los recursos comprometidos alcanzaron los 1 O millones de pesos. 

Los principales rubros en los que se clasificaron tales proyectos fueron: hortícolas, producción de 
flores (bulbos y varas florales), avícolas, producción de carnes (engorda de bovinos, cerdos y 
gansos) apfcolas, agroturismo, cultivo no tradicional como producción de hongos Shitaki. 
producción de humus de lombriz. 

La comercialización de los productos fue a nivel local en una primera instancia, ampliándose luego 
hacia Chillán en la medida que sus volúmenes de producción, así lo pennitiesen. Sin embargo, para 
el caso, específico de los proyectos de producción de carne de gansos y hongos Shitaki, el mercado 
objetivo ha estado dirigido desde un principio hacia ciudades tales como Santiago, Concepción y 
Chi llán, buscando para ello co-financiamiento a través de otros instrumentos públicos, como es el 
caso de los fondos concursables y Capital Semilla A4, ambos de INNOVABIOBIO. 

En lo que se refiere al uso del riego en los proyectos, este se asoció a cultivos intensivos y pecuarios 
preferentemente. Al respecto, 9 jóvenes con proyectos de flores consideraron riego por goteo y 
cintas; 3 jóvenes con producción de hortalizas así como 6 relacionados a la ganadería bovina 
utilizaron sistemas de aspersión. 

La tabla 4.1 da cuenta del número actual de proyectos que se encuentran operando nonnalmente. 
Son 39 jóvenes de los 50 iniciales que mantienen un activo funcionamiento y que se encuentran 
vigentes con la idea original de negocio. Los 11 restantes, se han desvinculado por diversas razones 
como cambios de domicilio, inicio de estudios fuera del lugar del proyecto, desmotivación personal, 
dificultades en e l manejo del rubro, baja rentabilidad, otros costos asociados que no fueron capaces 
de asumir, entre las razones más importantes. 

La situación de los proyectos es la siguiente: 

TABLA 4.1. RELACIÓN DE JOVENES CON REGANTES 
COMUNAS N° JOVENES FAMILIAR REGANTE % N°PROYECTOS 
Yungay 12 6 50 9 
Pemuco 10 5 50 8 
El Carmen 17 8 47. 16 

Total 39 19 48.7 33 

Los 39 jóvenes completan un tota l de 33 proyectos. Se advierte que no hay equivalencia entre el 
número de jóvenes y número de proyectos, esto se explica porque existen iniciativas colectivas que 
agrupan a más un participante. 

Otro elemento que se debe rescatar es la vinculación de los jóvenes con familias de regantes. Pese a 
que se usaron criterios transversales en la selección de los jóvenes que cubrieran la demanda 
territorial de participación en este Programa de Emprendedores, se privilegió a los familiares de 
productores regantes, alcanzándose una participación de un 49% de los jóvenes con relaciones 
fnmilinrcs dircctns ft regnnlcs dcll .njn Diguillln (tnhln 4.1) 
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TABLA 4 2 PORCENTAJES DE PARTICIPACIÓN Y PROYECTOS EXITOSOS .. 

COMUNA 
%JOVENES QUE %PROYECTOS %PROYECTOS 

ASISTEN QUE PARTICIPAN EXITOSOS* 
Yungay 100 100 55.5 
Pcmuco 66.6 72.7 45.4 
El Carmen 73.9 93.7 50 

•:Se define un proyecto exttoso aquel que ttene su plan de negoctos funciOnando. 

TABLA 4.3. DISTRIBUCIÓN POR SEXO 
MEDIDA HOMBRES MUJERES 
No 17 22 
PORCENTAJE 43.5 56.4 

De los 33 proyectos de los jóvenes, 22 consideraron el uso de riego, los cuales correspondieron 
principalmente a proyectos hortfcolas y de flores. 

TABLA 4.4. DISTRIBUCIÓN POR PROYECTO 
No TIPO PROYECTO N° DE JOVENES PORCENTAJE(%) 

1 Producción y venta de Flores 9 23.07 
2 Producción y venta de Miel y derivados 5 12.8 

3 Agroturismo 1 2.56 
4 Producción y venta de Humus 2 5.1 
5 Engorda y Venta de Temeros 6 15.3 
6 Venta de Cerdos 2 5.1 
7 Producción y venta de huevos de gallinas 4 10.2 
8 Venta de avellanas y derivados 1 2.56 
9 Venta de verduras Congeladas 2 5.1 
JO Producción y venta de Verduras 3 7.6 
11 Producción de Hongos Shitaki y Ostras 1 2.56 
12 Producción y venta Carne de Gansos 2 5.1 
13 Comercio 1 2.56 

Total 39 100 

Es posible apreciar que el rubro bovinos, flores, miel y sub-productos fueron los que despertaron el 
mayor interés por parte de los jóvenes. 
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CAPITULO V AMBITO EDUCACIONAL 

5.1 OBJETIVOS 

El Programa de apoyo en el ámbito educacional involucró la asesoría a seis establecimientos de las 
comunas de El Carmen, Pemuco y Yungay, los objetivos propuestos para esta segunda etapa 
fueron: 

);> Capacitar a docentes y alumnos de los establecimientos del área Laja-Diguillín en materias de 
desarrollo agropecuario. 

);> Contribuir a la formación académica de la comunidad escolar del área del Programa. 
);> Dotar a los establecimientos educacionales de las comunas del área Laja-Diguillín de material 

complementario para un adecuado tratamiento de los contenidos de riego, manejo sustentable y 
producción integrada, de modo que contribuyan en la formación de estos temas. 

5.2 DESCRIPCIÓN DE ACTIVIDADES REALIZADAS 

5.2.1 JORNADAS DE CAPACITACIÓN PARA DOCENTES EN ESTABLECIMIENTOS DE 
LA COMUNA DE EL CARMEN 

FECHA: Se realizaron durante el segundo semestre del año académico 2002. 

LUGAR: Liceo de El Carmen 

PRODUCTO: Talleres de 2 a 3 horas cronológicas para los docentes de los establecimientos 
educacionales de la comuna de El Carmen. El tema principal de estos talleres fue los fundamentos 
de riego, además se les explicó la importancia del canal Laja- Diguillín para su comuna. En cada 
taller se entregaron apuntes relacionados con el tema a cada participante. 
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PARTICIPANTES: Los establecimientos 4ue participaron fueron: Liceo del Carmen: 14 (lOO% de 
los docentes), Escuela del Carmen: 37 (100% de los docentes), Escuela G- 404: 1 (unidocente) 
( 100 % de los docentes) y Escuela G- 3 77: 1 (unidocente) ( 100 % de los docentes). TOTAL: 53 
docentes. 

5.2.2 CURSO DE BOMBAS ELÉCTRICAS PARA ALUMNOS DE YUNGAY 

FECIIA: 23 Agosto 2002 

LUGAR: Internado de Yungay 

PRODUCTO: Capacitación para los alumnos de especialidad eléctrica y de administración del 
Liceo de Yungay, a cargo de la empresa Koslan . Los Alumnos adquirieron conocimientos en la 
instalación de bombas eléctricas para regadío. A cada alumno se le entregó material de apoyo y al 
Liceo se le hizo llegar 3 copias de un libro específico en el tema. 

PARTICIPANTES: Participaron alrededor de 60 alumnos de 3° y 4° medio del Liceo Yungay. 

BENEFICIARIOS: Alumnos del liceo de Yungay. 

5.2.3 APOYO EN MONTAJE DE LA EXPOSICIÓN TÉCNICA DEL LICEO DE YUNGAY 

FECHA: 4 Septiembre 2002 

LUGAR: Gimnasio de Yungay 

PRODUCTO: Capacitación técnica en el uso de motobombas, a través del montaje de sistemas de 
riego, en exposición organizada por la Municipalidad de Yungay en conjunto con su Liceo. 

PARTICIPANTES: Alumnos del Li~eo de Yungay 

BENEFICIADOS: Alrededor de 80 alumnos e indirectamente a toda la comunidad estudiantil 

5.2.4 DUPLICACIÓN DEL MATERIAL AUDIOVISUAL DE LA COMISIÓN NACIONAL 
DE RIEGO 

FECIIA: 28 junio 2002 

LUGAR: El material se entregó en cada uno de los establecimientos educacionales: Liceo 
polivalente Tomás Herrera de Pemuco, Liceo polivalente de Yungay, Liceo de El Carmen, Escuela 
Virgen del Carmen, Escuela G- 404 y Escuela G- 377, las dos últimas también de El Carmen. 

PRODUCTO: 5 copias de cintas de video, 1 O copias de casetes de audio y 1 O copias de 
diaporamas, todos ellos relacionados con la puesta en riego y sistemas de riego superficiales. 

PARTICIPANTES: Liceos y escuelas asesoradas por el Programa 

BENEFICIADOS: Toda la población estudiantil de estos establecimientos, aproximadamente 2.096 
estudi1tntes y 67 profesores. 
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5.2.5 GIRAS A LA OBRA LAJA - DIGUILLIN PARA ALUMNOS Y DOCENTES DE LA 
COMUNA DE EL CARMEN 

FECHA: 13 noviembre, 16 de noviembre y 10 diciembre 2002 

LUGAR: Bocatoma en la comuna de Tucapel, luego se visitó el sifón Trilaleo en la comuna de 
Yungay, donde además se conoció la experiencia de un agricultor beneficiado por el canal y se 
terminó la gira en la descarga al rlo Diguillln en la comuna de El Carmen. 

PRODUCTO: 3 giras a la obra Laja-Diguillín, actividad realizada en conjunto con la DOH. 

PARTICIPANTES: 230 personas, entre alumnos y docentes de los establecimientos incorporados 
al sub-programa. 

BENEFICIADOS: La cantidad de personas, entre docentes y alumnos que participó en estas 
actividades fue la siguiente: 

• Liceo El Carmen: 80 personas ( 15% población estudiantil) 
• Escuela del Carmen: 80 personas ( 10% población estudianti 1) 
• Escuelas G-3 77 y G-404: 70 personas ( 100% población estudiantil) 

5.2.6 CURSO DE ACTUALIZACIÓN EN TÓPICOS AGROPECUARIOS 

El curso de actualización en tópicos agropecuarios asociado a la puesta en riego y la gestión de 
recursos, estuvo dirigido a los profesores del Liceo Polivalente Tomás Herrera de la ciudad de 
Pemuco. Este curso se dictó en forma asociada con la Facultad de Agronomía de la Universidad de 
Concepción, fue postulado al CPEIP (Centro de Perfeccionamiento, Experimentación e 
Investigación Pedagógicas) . 

FECHA : Todo el ai1o 2002 

LUGAR: Liceo Polivalente Tomás Herrera de Pemuco 

PRODUCTO: Curso de 40 horas, en diversos tópicos agropecuarios asociados a la puesta en riego. 
Entre los temas que se abordaron figuran: desarrollo local, riego, producción animal, comercio 
internacional, entre otros. 

Los resultados fueron los siguientes: 

• Promedio de asistencia: 89% 
Calificación promedio: 6,3 

PARTICIPANTES: 14 docentes del Liceo Polivalente Tomás Herrera de la ciudad de Pcmuco 

BENEFICIADOS: 
Directamente: 
Indirectamente: 

14 docentes (88% del profesorado del Liceo) 
Todos los alumnos del Liceo: 350 alumnos. 
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5.2. 7 ELABORACIÓN DE MATERIAL DE APOYO DOCENTE 

FECHA: Primer trimestre 2003 

PRODUCTO: Se elaboró un material de apoyo docente, que resume los principales contenidos del 
plan de estudios para este sistema educacional. 

El texto cuenta con 88 páginas con láminas, esquemas, vocabulario y actividades para desarrollar 
en clases. El contenido de este material se basa en el Plan de Formación Diferenciada propuesto por 
el Ministerio de Educación para el sistema Técnico Profesional con especialidad de Técnico 
Agropecuario. 

Debido a que el agua es el punto central en el que se basa el "Programa de Aplicación 
Tecnológica", este material además quiere destacar la importancia de este recurso en todos los 
ámbitos de la agricultura. El texto se divide en 5 capítulos, uno por cada módulo obligatorio más un 
capítulo introductorio a la estructura del agua 

BENEFICIADOS: Se entregaron textos a todos los establecimientos educacionales que 
participaron en el programa, beneficiando a la totalidad de la población estudiantil del área Laja
Diguillín. 

Portada de texto "Material de A o o en Uso del A ua el Riego" 

'., 

' r.•~ 
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5.2.8 CEREMONIA DE CLAUSURA DE ACTIVIDADES DEL AMBITO EDUCACIONAL 

FECHA: 23 de junio 2003. 

LUGAR: Liceo Polivalente de Pemuco; Tomás Herrera 

PRODUCTO: Clausura de actividades del ámbito educacional y entrega de certificados para los 
profesores del Liceo de Pemuco. 
Se realizó una ceremonia en la que participaron autoridades educacionales y del agro, 

En resumen, en el ámbito educacional del Programa de Aplicación Tecnológica, benefició 
directamente a 377 personas e indirectamente a toda la comunidad estudiantil de las tres comunas 
pertenecientes al área Laja- Diguillfn, la cual se estima en 2.096 estudiantes. 

En anexo 1 O se detalla listado de docentes que participaron y se capacitaron en diversas actividades 
del Programa por comuna y por escuela. 

PARTICIPANTES: AJrededor de 40 personas incluyendo representantes del Intendente Regional, 
Scremi de Agricultura, Seremi de Educación, Alcaldes de la comunas Laja-Diguillín y profesores, 
entre otros. 
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CAPITULO VI SISTEMA I>E INFORMACIÓN GEOGRÁFICO 

6.1. PRESENT ACION 

El Sistema de Información Geográfico implementado en el área del proyecto, tiene por objetivo 
servir de instrumento de apoyo para una mejor y más rápida visualización gráfica de la información 
relacionada con el Programa de Aplicación Tecnológica en diferentes ámbitos. Con éste sistema se 
facilita el análisis de la información para tomar mejores decisiones con respecto a la planificación 
actual y futura del Programa. 

Algunos de los productos georeferenciados se adjuntan en anexo 1 1, a saber: ubicación de unidades 
productivas, huertos de subsistencia, jóvenes emprendedores, proyectos de riego CNR e INDAP y 
Escuelas y Liceos apoyados por el Programa. 

Para operar el programa se instaló en Yungay el software Arcview 3.2, el cual fue comprado por la 
empresa Consultora y traspasada la licencia a nombre del Gobierno Regional Región del Bío-Bío, 
mientras que en la oficina de El Carmen, se implementó el software "Are Explorer". Las tareas 
realizadas para dar cumplimiento con lo estipulado en las Términos de Referencia del Programa, 
comprendieron el procesamiento de información geográfica digital de variadas fuentes y escalas. 
Esto produce una disparidad en términos de resolución y calidad de la información digital entre las 
distintas fuentes por lo que se consideró el nivel de información más confiable para utilizarlo como 
una base estable de calce de elementos gráficos. De esta manera, se pueden identificar las siguientes 
tareas desarrolladas por el Programa: 

• Definición de niveles de información: Con esto se da el alcance en términos de cobertura a la 
información que se debe procesar, tanto en el sentido vertical (cantidad de niveles temáticos), 
como en el sentido horizontal (extensión territorial). En el primer sentido, se definieron los 
siguientes niveles temáticos: 

• Roles 
• Caminos 
• Hidrografía 
• Curvas de Nivel 
• Canales 
• Suelo 
• Límites 
• Ciudades 

En el sentido horizontal, se consideró trabajar con algunos niveles abarcando la totalidad de las 
tres comunas involucradas. 

• Georefercnciación de datos gr.lficos: Para dar cumplimiento a lo estipulado en las Términos 
de Referencia del Programa, toda la información digital fue procesada en Datum PSAD-56 y 
Huso 1 8 extendido ( 18.5 ). 

• 3.- Depuración de datos gráficos: Para dar consistencia a los datos gráficos, se consideró 
tomar la cubierta de roles proveniente de la ortofoto 1 :20.000, debido a la calidad métrica de 
ésta. Lo anterior, significa que en aquellos sectores donde cursos de agua o caminos 
corresponden a límites de predios, son los elementos provenientes del nivel "Roles·· el que sirve 
de base para calzar la hidrografia y los caminos. 

Los demás niveles de información fueron calzados de igual forma a lo ya descrito. 
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6.2. COMPOSICION NIVELES DE INFORMACION DIGITAL 

Cada nivel de infonnación está compuesto por elementos gráficos, los que a su vez se encuentran 
asociados a tablas alfanuméricas con las que se describen distintas características de estos 
elementos. La estructura de cada nivel de infonnación se describe en la siguiente tabla: 

TABLA 6 1 COBERTURAS USADAS EN EL SIG 
CUBIERTA CAMPO VALORES 

Roles Rol Individual 
Caminos Tipo Ruta 5 Sur 

Pavimento 
Ripio 
Tierra 

Rios Tipo Rio 
Estero 

Nombre Nombre del curso de agua 
Canal Nombre Nombre del canal 
Curvas Tipo lndice (intervalo 500 m.) 

Secundaria (intervalo 50 m.) 
Cota Valor de la Altimetría 

Suelos Simbolo El símbolo de la serie 
Serie Nombre de la serie 
Clasif Clasificación del tipo de suelo 

Textura Textura 
HA Humedad aprovechable(%) 
MO Nivel de Materia Orgánica 
Pll Nivel de acidez del suelo 

Suma base Suma de bases en el suelo 
Capacidad Capacidad de Uso del Suelo 

Ciudades Nombre Nombre del pueblo/ciudad 
Limites Tipo Comunal 

Provincial 

6.3. DESCRIPCION DE IMÁGENES 

Las imágenes que componen el proyecto y que cubren la totalidad de la superficie del área de 
estudio, se encuentran escaneadas en fonnato ".TIF" y poseen una resolución de 2.5 m. Estas 
imágenes fueron adquiridas para el desarrollo del proyecto con la finalidad de obtener infonnación 
acerca del suelo y limites de las propiedades involucradas. 
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6.4. ALMACENAMIENTO DE LOS DATOS 

Todos los datos involucrados en el proyecto, se encuentran dispuestos en el disco duro del 
computador del Programa de Aplicación Tecnológica, además se adjunta al presente informe un CD 
con todos los datos de acuerdo al siguiente ordenamiento: 

Carpeta almacenamiento de archivos gráficos 
Carpeta almacenamiento de tablas de datos 
Carpeta almacenamiento ortofotos georeferenciadas 

En la carpeta principal, se encuentra un archivo llamado " Proyecto.apr''. Este archi vo corresponde 
al proyecto almacenado en formato ArcView. 

6.5. FORMATO DEL PROYECTO ARCVIEW 

El proyecto ArcView "Proyecto. apr" posee la información temática de todos los niveles descritos 
anteriormente y representados con símbolos y colores de acuerdo a sus características almacenadas 
en la tabla de datos asociada. 

En el caso de la cubierta de roles, se estimó conveniente almacenar las tablas de datos separadas por 
tema y con el rol asociado para realizar el enlace con la cubierta digital en el momento de hacer 
alguna consulta temática respecto de los temas almacenados en las tablas. Esta operación es sencilla 
de realizar y permite actualizar las tablas utilizando Excel que es ampliamente conocido y utilizado 
por usuarios que no están familiarizados con las herramientas SIG. 
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CAPÍTlJLO VIl UNIDAI>ES I)RODUCTIVAS 

7.1 INTRODUCCION 

Las unidades productivas se conciben como "unidades de trabajo" para la adopción de procesos 
tecnológicos y difusión de tecnología, para los usuarios del Programa de las comunas de Yungay. 
Pemuco y el Cannen, en el marco de una agricultura moderna. sustentable y económicamente rentable. 
Estas unidades están ubicadas en la propiedad de agricultores, que manifestaron interés en dedicarse a 
la actividad y que estuvieron dispuestos a cofinanciar su implementación y seguir las orientaciones 
técnicas con la mayor disciplina. 

Inicialmente se establecieron seis unidades productivas, tres en la comuna de Yungay y tres en la 
comuna de Pemuco. Posterionnente durante el año 2002 se sumaron dos unidades en la comuna de El 
Cannen. 

Las unidades productivas del Programa fueron las siguientes: 

TABLA 7.1. UNIDADES PRODUCTIVAS DEL PROYECTO 
UNIDAD PRODUCTIVA AGRICULTOR SECTOR COMUNA 
Cerezos Mario Vargas M. Rinconada !tata Yungay 
Arándanos Carlos Cabrera S. Camino Al Coigue Yungay 
Flores Miguel Marín C. Los Nogales Yungay 
Hortali1.as Julio Ocampo S. Los Aromas Pemuco 
Frutilla Alonso Soto F. Los Aramos Pemuco 
Praderas Manuel Ocampo S. Los Aromas Pemuco 
Cultivos Tradicionales con riego Sonia Cortes V. Tres Esquinas EICannen 
Nogales Manuel Castillo A. Rinconada Diguillín EICannen 

7.2 OBJETIVO GENERAL 

Validar en predios de agricultores del área del Programa. cultivos que promuevan sistemas 
productivos rentables, basados en el mejoramiento de la eficiencia del uso del recurso agua de riego 
y de la situación productiva y económica de los productores. Su implementación pennite que los 
agricultores del territorio puedan capacitarse en fonna práctica en sistemas de manejo agronómico 
de distintos cultivos. 

7.3 METODOLOGÍA GENERAL 

Para el proceso de selección del agricultor y del lugar de ubicación de las unidades productivas, se 
siguieron los siguientes pasos: 

• El equipo técnico identifica los agricultores que cumplen Jos requisitos mínimos: interés, ubicación 
geográfica, representatividad, accesos. 

• La nómina de los agricultores priorizados se entrega a la organización de productores. 
• La organización decide al agricultor por unidad productiva. 
• Se finnn convenio entre agricultor, la consultora de apoyo técnico AGRARIA y la orgnniznción de 

productores AGROCANAL. donde se establecen las responsabilidades. obllgncioncs y nportes. 
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Las asesorías técnicas en la implementación, manejo, seguimiento, de las unidades productivas estuvo a 
cargo de profesionales de la Universidad de Concepción y de AGRARIA, con experiencia en cada uno 
de los rubros, tal asesoría se complementó con el apoyo del equipo técnico, a través de visitas prediales 
de acuerdo a los diferentes estados de desarrollo de los cultivos. 

La transferencia técnica de las actividades realizadas, estado de situación y manejo de las unidades se 
realizó a través de reuniones técnicas, talleres y días de campo, dond<.' se dieron a conocer los avances 
de los resultados técnicos y económicos. 

7.4 OBJETIVOS ESPECIFICOS 

7.4.1 Unidad Productiva de Arándano 
• Implementar una superficie mínima rentable de 2.0 hectáreas b:1jo riego tecnificado, 

para la producción de arándanos en fresco para el mercado exportador. 
• Establecer dos variedades recomendadas y adaptadas a la zona, como son la variedad 

Elliot y Duke, por sus características de mayor producción y precoc idad. 
• Manejar el huerto bajo el sistema de producción orgánica y/o integrada. 
• Vincular al productor con empresas exportadoras. 

7.4.2 Unidad Productiva de Cerezos 
• Implementar una unidad de cerezos con fertiriego en una superfic ie mínima rentable de 

2.4 hectáreas, cuyo destino final será la producción enfocada principalmente al 
mercado nacional e internacional. 

• Establecer tres variedades de cerezos (Bing - Lapins- Regi na), con diferentes 
características varietales, como calibre, época maduración, resistencia a la partidura y 
cáncer bacteria!. 

• Desarrollar un marco de plantación de alta densidad y un sistema de conducción de eje 
central. 

7.4.3 Unidad Productiva de Frutillas 
• Implementar 0.25 hectáreas de frutillas, bajo cubierta de mulch y riego por goteo. 
• Establecer la variedad recomendada para la zona, como e~ la variedad selva, 

caracterizada por ser más resistente a la manipulación y mejor post-cosecha. 
• Establecer cultivos no tradicionales ligados a la agroindustria. Motivar el interés de la 

industria por desarrollar la producción en la zona. 

7.4.4 Unidad Productiva de Flores 
• Implementar una unidad minima rentable con riego tecnificado de flores al aire libre. 

Como una alternativa productiva intensiva a pequeña escala con potencial en la zona y 
orientadas al mercado local y otras comunas. 

• Establecer 125 metros cuadrados de la especie floral iris. 
• Establecer 150 metros cuadrados de la especie floral staticc. 
• Establecer 75 metros cuadrados de la especie floral ilusión. 
• Establecer 8 metros cuadrados de la especie floral gladíolos. 
• Establecer 42 metros cuadrados de la especie florallilium . 
• Especies varias (aster, reposición iris), 100 m2. 
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7.4.5 Unidad Productiva de llortalizas 
• Implementar una superficie de 1.0 hectáreas con diferentes especies hortfcolas en 

rotación, con riego, para la producción de hortalizas al aire libre y túnel durante todo el 
año. Orientado al mercado local y comunas vecinas. 

• Establecer O. 125 hectáreas de la especie hortfcola ajos. 
• Establecer 0.25 hectáreas de la especie hortícola betarraga. 
• Establecer 0.25 hectáreas de la especie hortfcola cebollas de guarda. 
• Establecer 0.3 hectáreas de la especie hortícola porotos verdes. 
• Establecer 0.0625 hectáreas de la especie hortfcola zanahorias. 
• Establecer 0.125 hectáreas de la especie hortícola repollos. 

7.4 .6 Unidad Productiva de Praderas 
• Implementar una superficie de 5.0 hectáreas de praderas con riego, distribuidas en 

permanentes, suplementarias, cosecha de forraje y grano. 
• Desarrollar un módulo ovino de acuerdo a la superficie, que contempla el manejo de 50 

ovejas y uno camero. Para obtener la mayor producción de corderos de no más de 35 
kilos de peso vivo y no más de cuatro meses de edad. 

• Establecer 4.5 ha. de pradera suplementaria (avena- vicia). 
• Establecer 1.0 ha. de pradera de corte (trébol rosado, ballica bianual). 
• Establecer 2.0 ha. de pradera de pastoreo (trébol blanco - ballica perenne). 
• Establecer 0.5 ha. de cultivo para grano (0.25 ha. tritricale). 
• Introducir el cerco eléctrico en el pastoreo directo y uso de galpón con jaulas de 

parición y comederos. 

7.4.7 Unidad Productiva de Cultivos Tradicionales con Riego 
• Demostrar el manejo de un sistema de cultivos tradicionales con riego. 
• Incorporar cultivos tradicionales en un sistema de rotación primavera - invierno, que 

permite el uso eficiente del recurso agua y suelo. 
• Establecer 0.5 hectáreas del cereal trigo. 
• Establecer 0.25 hectáreas de papas. 
• Establecer O. 125 hectáreas de maíz. 

7.4.8 Unidad Productiva de Nogales 
• Implementar una unidad de nogales con riego por microaspersión, en una superficie 

mínima rentable de 1.0 hectárea, para la producción de nueces para el mercado nacional 
e internacional. 

• Establecer una variedad recomendada y adaptada para la zona, como es la variedad 
Chandler. 

• Elegir un marco de plantación adecuado (6 x 8 metros). 
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7.5 ACTIVIDADES DE CAI'ACITACION REALIZADAS 

Las actividades de capacitación realizada en las diferentes unidades productivas durante el 
desarrollo de la segunda etapa del Programa de aplicación tecnológica, se cuantifican en la tabla N° 
7.2. 

TABLA 7.2. ACTIVIDADES DE CAPACITACIÓN REALIZADAS EN UNIDADES 
PRODUCTIVAS 

TIPO DE ACTIVIDADES 
UNIDADES PRODUCTIVAS TALLERES OlAS DE CAMP08 

Cerezos 2 2 
Arándanos 1 o 
Flores 2 1 
Hortalizas 1 2 
Frutilla 1 o 
Praderas 5 2 
Cultivos Tradicionales con rie~o o 1 
Nogales 1 1 
Flores, Arándanos y Cerezos o 1 

Total 13 10 

La descripción de las actividades de capacitación realizadas, se encuentra en el Capítulo 1 
" Actividades de Transferencia Tecnológica y Capacitación". (Pág. 7) 

7.5.1 ASESORÍA TÉCNICA 

Las unidades productivas contaron con asesoría técnica de profesionales Ingenieros Agrónomos 
especialistas en cada una de las áreas productivas a través de visitas prediales y seguimiento del 
equipo técnico. 

7.5.1.1 Unidad Productiva de Arándanos 
La asesoria técnica estuvo a cargo del profesional, Ingeniero Agrónomo Sr. Ruperto Hepp, de la 
Universidad de Concepción, y de la empresa Hortifrut (empresa exportadora de frutales menores). 
Cabe señalar que el agricultor cuenta con asesoría en la producción de plantas bajo condiciones de 
invernadero, donde el equipo técnico se involucró en la confección y manejo del invernadero y 
coordinó la asesoría técnica con especialista externo. 

7.5.1.2 Unidad Productiva de Cerezos 
La asesoría técnica estuvo a cargo del profesional, Ingeniero Agrónomo Sr. Alejandro Yenegas, a 
través de seguimientos periódicos de acuerdo al desarrollo de los cerezos entregando en cada unas 
de las visitas material detallado de las actividades a ejecutar. Las indicaciones realizadas por el 
especialista son reforzadas en visitas al predio por el equipo técnico. 

7.5.1.3 Unidad Productiva de Frutillas 
La asesoría técnica estuvo a cargo del profesional, Ingeniero Agrónomo Sr. Ruperto Hepp. Las 
recomendaciones técnicas del especialista son reforzadas por el equipo técnico en fonna periódica. 

• 1\dcmá~ de lus dill~ llc cnmpo que muestro In lnllln. se rcnii/Ú unn ~pccinlmcnlc dcstnmdu nllcmn de ric¡w en In prn¡ucdmltlc un 
agricultor. 
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7.5.1.4 Unidad Productiva de Flores 
La asesoría se realizó a través de la especialista en Flores, Ingeniero Agrónomo Srta. Jcssica 
Gon7-ále7.., la cual efectuó visitas programadas a la unidad productiva dejando instrucciones escritas 
de las diferentes actividades a realizar en cada especie. Además el equipo técnico hace visitas según 
sea requerido por el productor. 

7.5.1.5 Unidad Productiva de Hortalizas 
La asesoría técnica se realizó a través de la especialista de llortalizas Sra. Sigrid Vargas, Ingeniero 
Agrónomo, que efectuó visitas técnicas a la unidad productiva, de acuerdo al desarrollo de los 
cu ltivos, dejando recomendaciones de manejo de las diferentes especies. Además el equipo técnico 
hace visitas según sea requerido por el productor. 

7.5.1 .6 Unidad Productiva de Praderas 
La asesoría se realizó a través del especialista Ingeniero Agrónomo Sr. José Parilo (Universidad de 
Concepción), quien visitó esta unidad productiva de acuerdo a los requerimientos de manejo del 
rebaño y estado de desarrollo de las praderas, dejando las respectivas recomendaciones. Además el 
equipo técnico hace visitas según sea requerido por el productor. 

7.5.1.7 Unidad Productiva de Cultivos Tradicionales con Riego 
Se contó con asesoría técnica del Ingeniero Agrónomo Sr. Humberto Serri (Universidad de 
Concepción), quien visitó la unidad según se requiera. además el equipo técnico realiza visitas en 
las diferentes etapas de cada cultivo. 

7.5. 1.8 Unidad Productiva Nogales 
La asesoría técnica estuvo a cargo del profesional, Ingeniero Agrónomo Sr. Jean Paul Joublan 
(Universidad de Concepción), a través de seguimientos de acuerdo a los requerimientos de los 
nogales. Las indicaciones realizadas por el especialista fueron reforzadas en visitas al predio por el 
equipo técnico. 

7.5.2 SITUACION ACTUAL DE.LAS UNIDADES PRODUCTIVAS: 

7.5.2.1 Unidad Productiva de Arándanos 
• Sistema de riego automático por goteo instalado. 
• Las plantas se encuentra en un proceso de receso invernal. 
• Se están realizando aplicaciones preventivas contra ataques fungosos. 
• Inicio del período de poda. 
• Control de malezas manual. 

7.5.2.2 Unidad Productiva de Cerezos 
• Sistema de fertiriego automático instalado. 
• Las plantas se encuentra en un proceso de receso invernal. 
• Se están realizando aplicaciones preventivas contra ataques fungosos. 

7.5.2.3 Unidad Productiva de Frutilla 
• Sistema de riego por goteo instalado. 
• Las plantas se encuentra en un proceso de receso invernal. 
• Control de malc7.as manual. 
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7.5.2.4 Unidad Productiva de Flores 
• Sistema de fertiriego por goteo instalado. 
• Especie floral Iris establecido y en desarrollo foliar. 
• Connos de gladiolos se encuentran en receso y almacenado. 
• Ilusión cultivo anual tenninado. 
• Statice cultivo anual tenninado. 
• Li lium , bulbos establecidos, libre de malezas y fertilizado 

7.5.2.5 Unidad Productiva de Hortalizas 
• Sistema de riego por aspersión instalado. 
• Cultivos tenninados: betarraga. zanahoria, porotos. 
• Ajos, plantados y en desarrollo foliar. 
• Lechugas, almácigo establecido. 
• Cebollas, almácigo establecido. 
• Repollos, en proceso de cosecha y venta de la producción. 

7.5.2.6 Unidad Productiva de Praderas 
• Praderas pennancntes rezagadas. 
• Pradera suplementaria establecida (avena-vicia). 
• Cereales establecidos. 
• Ovejas con avanL.ado estado de preñez. 
• Infraestructura implementada. 
• Aplicación de vacunas para control preventivo de enfennedades. 
• Suplementación invernal de las ovejas con heno. 

7.5.2.7 Unidad Productiva Cultivos Tradicionales con Riego 
• Cultivo del trigo, papas y maiz tenninado. 
• Se estableció abono verde (avena-vicia) para ser incorporado en primavera. 
• Equipo de riego por aspersión implementado. 

7.5.2.8 Unidad Productiva Frutales de Nogales 
• Sistema de riego por microaspersión instalado. 
• Plantas en proceso de receso invernal. 
• Malezas controladas entre hileras 
• Aplicaciones preventivas contra ataques de hongos 
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7.6 REGISTRO Y SEGUIMIENTO DE COSTOS E INGRESOS 

Durante el desarrollo del programa se llevaron registros permanentes de los costos involucrados 
tanto por el agricultor y el proyecto, al respecto en sección anexos se detallan fichas las productivas 
que describen los costos, ingresos y márgenes de los principales cultivos de todas las unidades 
productivas. Es importante seí\alar que la información presentada corresponde al periodo 
comprendido entre el inicio del programa a junio de 2003. Se presentan cuatro tablas por unidad 
productiva referidas a: 

=> Distribución general de costos del tamaño real de la unidad productiva 
=> Distribución general de costos por hectárea 
=> Distribución de la mano de obra por hectárea 
=> Balance de ingresos y gastos por hectárea 

7.6.1 UNIDAD PRODUCTIVA ARANDANOS 

La siguiente tabla muestra la distribución general de costos. 

TABLA 7.3. DISTRIBUCIÓN GENERAL DE COSTOS UNIDAD PRODUCTIVA DE 
ARANDANOS (2 hectáreas) 

No CONCEPTO 
TOTAL GASTADO APORTE APORTE 

($) PROGRAMA($) AGRICULTOR($) 
1 A. suelo 15.300 15.300 
2 Ferti 1 izan tes 647.567 647.567 
3 Fletes 450.000 450.000 
4 H. terreno 321 .500 321.500 
5 Herbicidas - - -
6 Herramientas 7.000 7.000 
7 lnsumos 131.000 131.000 
8 Material genético 4.806.504 2.791.255 2.015.249 
9 Otros 1.229.244 188.344 1.040.900 
10 Pesticidas 257.405 257.405 
11 Riego 5.183.477 5.183.477 

12 Servicios 2.988.250 2.988.250 
Total 16.037.247 2.994.899 13.042.348 
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TABLA 7.4. DISTRIBUCION GENERAL DE COSTOS DE LA UNIDAD PRODUCTIVA DE 
ARANDANOS ( 1 ha.) 

DISTRIBUCION GENERAL DE COSTOS EN UNIDAD PRODUCTJV A 

TOTAL APORTE 
APORTE 

No CONCEPTO AGRICULTOR GASTADO($) PROGRAMA ($) 
($) 

1 A. suelo 7.650 7.650 o 
2 Fertili1.antes 323.783 323.783 
3 Fletes 225.000 225.000 
4 H. terreno 160.750 160.750 
5 Herbicidas o o 
6 Herramientas 3.500 3.500 
7 Insumas 65.500 65.500 
8 Material genético 2.453.252 1.445.627 1.007.625 
9 Otros 614.622 94.172 520.450 
10 Pesticidas 128.703 128.703 
11 Riego 2.591.739 2.591.739 

12 Servicios 1.494.125 1.494.125 

Total 8.068.624 1.547.449 6.521.175 

En la siguiente tabla se muestra el total de jornadas hombres empleadas en la unidad y distribuidas 
en forma mensual, desde su establecimiento en junio del 2001 a junio del 2003. El elevado número 
de jornadas obedece a que la unidad tiene un manejo orgánico intensivo. 

Consultorfas Profesionalts Agraria Ltda. 
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TABLA 7.5. DISTRIBUCION MANO DE OBRA DE LA UNIDAD PRODUCTIVA DE 
ARANDANOS (1 ha.) 

LABORIJII 
MES DEL AÑO Tiempo l'rcp. de Siembra o Riego Control Fertiliz. Cosecha Venta Varios 

Empleado Suelo Plantación MaleL.a.!> y/o 
embalaje 

Junio 2001 22.5 2,5 5.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 15.0 

Agosto 2001 6,0 0.0 1.5 1,5 0.0 0.0 0,0 o. o 3.0 

Septiembre 2001 23,5 0,0 21.0 0,0 0.0 2.5 0.0 0.0 0.0 

Octubre 2001 6.6 0.0 0.0 0.5 2.1 0.0 0.0 0.0 4.0 

Noviembre 2001 9.5 0.0 0.0 0,0 0.0 9.5 0.0 0.0 0,0 

Diciembre 2001 21.3 0.0 0.0 0.0 0.0 21.3 0.0 0.0 0.0 

Enero 2002 11.5 0,0 0,0 11,5 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 

Febrero 2002 3.8 0,0 0.0 3.8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

MartA> 2002 39,8 0.0 0.0 3.8 36,0 0.0 0.0 0.0 0.0 

Abril 2002 40,5 5.0 0.0 0,0 o. o 0.0 0.0 0.0 35,5 

Mayo 2002 3.0 3.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 o. o 
Septiembre 2002 34.0 0.0 21.0 o. o 0.0 9.0 0,0 0.0 4.0 

Octubre 2002 1.0 0.0 0.0 0.0 0,0 l. O 0.0 0.0 0.0 

Noviembre 2002 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.5 

Diciembre 2002 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.5 

Enero 2003 72.0 0.0 0.0 0,0 42.0 0.0 0.0 0.0 30,0 

r-ebrero 2003 2.0 0.0 0.0 2.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

Mart.o 2003 11,5 0,0 0.0 1.5 10.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

/\bril2003 30.0 0.0 0,0 o.o 30.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

Ma}o 2003 15.0 0,0 0.0 0.0 15.0 o. o 0.0 0.0 0.0 

Junio 2003 20.0 0.0 0.0 0.0 18,0 0,0 0.0 0.0 2.0 

Total 374,4 IO,.'i 48,5 24,5 153,1 43,3 0,0 o.o 94,5 --- -
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En la tabla siguiente se muestran el resumen mensual de costos e ingresos y saldos obtenidos. Los 
ingresos se generan a partir del cuarto año, cuando los arándanos entran en producción. Los gastos 
corresponden a implementación, mantención del huerto e instalación del sistema de riego. 

TARLA 7.6. BALANCE DE INGRESOS Y GASTOS DE LA UNIDAD PRODUCTIVA DE 
ARANDANOS (1 ha.) 

MES y AÑO COSTOS($) INGRESOS ($) SALDO($) 
Junio 2001 1.249.560 o -1.249.560 
Julio 2001 12.000 o -12.000 
Agosto 2001 800.890 o -800.890 
Septiembre 2001 110.771 o -110.771 
Octubre 200 1 43.150 o -43.150 
Noviembre 200 1 165.076 o -165.076 
Dicembre 2001 215.375 o -215.375 
Enero 2002 166.250 o -166.250 
Febrero 2002 34.125 o -34.125 
Marzo 2002 160. 125 o -160.125 
Abril2002 246.750 o -246.750 
Mayo 2002 20.500 o -20.500 
Junio 2002 o o o 
Julio 2002 o o o 
Agosto 2002 1.057.625 o -1.057.625 
Septiembre 2002 180.500 o -180.500 
Octubre 2002 2.746.491 o -2.746.491 
Noviembre 2002 31.200 o -31.200 
Diciembre 2002 46.200 o -46.200 
Enero 2003 247.000 o -247.000 
Febrero 2003 82.000 o -82.000 
Marzo 2003 114.635 o -114.635 
Abril2003 142.200 o -142.200 
Mayo 2003 52.500 o -52.500 

Junio 2003 93.703 o -93.703 

Total 8.018.624 o -8.018.624 
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7.6.2 UNIIJAD PRODUCTIVA CEREZOS 

Las siguientes tablas 7.7 y 7.8. muestran los gastos realizados en los diferentes ftems, el origen de 
los aportes y la distribución de la mano de obra. 

TABLA 7.7. DISTRIBUCION DE COSTOS UNIDAD PRODUCTIVA DE CEREZOS (2.4 ha.) 

No CONCEPTO 
TOTAL GASTADO APORTE PROGRAMA APORTE 

($) ($) AGRICULTOR($) 
1 A. suelo 7.000 7.000 
2 Fertilizantes 39.925 39.925 
3 Fletes 186.680 1 o 1.580 85.100 
4 H. terreno 518.000 518.000 
5 Herbicidas 5.000 5.000 
6 Herramientas 253.223 253.223 
7 lnsumos 39.600 23.600 16.000 
8 Material genético 4.012.000 4.012.000 
9 Otros 81.000 81 .000 
10 Pesticidas 10.000 10.000 
11 Riego 3.635.685 78.345 3.557.340 
12 Servicios 542.500 542.500 

Total 9.330.6 13 4.222.525 5.108.088 

TABLA 7.8. DISTRIBUCION COSTOS DE UNIDAD PRODUCTIVA DE CEREZOS (1 ha). 

No CONCEPTO 
TOTAL GASTADO APORTE APORTE 

($) PROGRAMA ($) AGRICULTOR($) 
1 A. suelo 2.917 2.917 o 
2 Fertili7.antes . 16.635 o 16.635 
3 Fletes 77.783 42.325 35.458 
4 11. terreno 215.833 o 215.833 
5 llerbicidas 2.083 o 2.083 
6 Herramientas 105.5 10 o 105.510 
7 lnsumos 16.500 9.833 6.667 
8 Material genético 1.671 .667 1.671.667 o 
9 Otros 33.750 o 33.750 
10 Pesticidas 4.167 o 4.167 
JI Riego 1.514.869 32.644 1.482.225 
12 Servicios 226.042 o 226.042 

Total 3.887.755 1.759.385 2.128.370 

Consultorlu rrofnion•ln i\t~r.ri• Ltd•. 



lnformt l-"in1l Programa dt Aplicación 'l'tcnolflj;in "" Si~ltmu de Kit"gn y Cultivos drll.11j11 Uiguillln. 81 
StJ!nnda F:tapa. 

TABLA 7.9. DISTRIBUCION DE LA MANO DE OBRA U. PRODUCTIVA CEREZOS ( 1 ha.) 
LAI30RJJH 

MES DEL Tiempo Prcp. de Siembra o Riego Control Fcrtiliz. Cosecha Venta Varios 

AÑO 
Empleado Suelo Plantación Male1.as y/o 

embalaje 
Junio 2001 5,7 5,7 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,0 

Agosto 2001 20,1! 0.0 20.1! 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

Septiembre 2001 4,9 0.0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 0,0 4,9 

Octubre 2001 5.2 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0.0 o. o 5,2 

Noviembre 200 1 5.2 0.0 0.0 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 5,2 

Enero 2002 2.2 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.2 

Febrero 2002 13.1 0,0 o. o o. o 10,9 0.0 0.0 0.0 2,2 

Junio 2002 1,3 0.0 0,0 0,0 0.0 1.3 0.0 0.0 0,0 

Julio 2002 0,8 0.0 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.8 

Agosto 2002 0.8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0,8 

Septiembre 2002 0.8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.8 

Octubre 2002 5.2 0,0 0,0 0,0 0.2 0,0 0.0 0.0 5,0 

Noviembre 2002 1,6 0,0 0.0 0.0 0,0 0.5 0.0 0.0 1,0 

Diciembre 2002 1.3 0,0 0.0 0.0 0.0 0.3 0.0 0.0 1,0 

Enero 2003 6.9 0.0 0.0 0.0 0.0 4.8 0.0 0.0 2,1 

Fcbrcru 2003 1.3 0.0 0.0 0,0 0.0 0,3 0.0 0.0 1,0 

Mar7o 2003 1,6 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 1.6 

A bri 1 2003 2.8 0.0 0.0 0.0 0.0 1.3 0.0 0.0 1,6 

Mayo 2003 2. 1 0.0 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.1 

Junio 2003 2.1 0.0 0,0 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 2,1 

Total 85.8 5,7 20,8 0,0 11,1 8.4 0.0 0.0 39,7 
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En la tabla siguiente se muestran el resumen mensual de costos e ingresos y saldos obtenidos. Los 
ingresos se generan a partir del cuarto año, cuando los cerezos entran en producción. Solo registra 
gastos de implementación, mantención del huerto e instalación del sistema de riego. 

TABLA 7.10. BALANCE DE INGRESOS Y GASTOS DE LA UNIDAD PRODUCTIVA DE 
CEREZOS (1 ha.) 

MES y AÑO COSTOS($) INGRESOS($) SALDO($) 

Junio 2001 50.417 o 50.417 

Julio 2001 1.687.083 o 1.687.083 

Agosto 2001 122.125 o 122.125 

Septiembre 2001 87.385 o 87.385 
Octubre 200 1 797.083 o 797.083 

Noviembre 2001 20.833 o 20.833 
Diciembre 2001 651.250 o 651.250 

Enero 2002 58.060 o 58.060 

Febrero 2002 56.635 o 56.635 

Marzo 2002 2.083 o 2.083 

Abril2002 o o o 
Mayo2002 o o o 
Junio 2002 5.833 o 5.833 

Julio 2002 42.667 o 42.667 

Agosto 2002 13.658 o 13.658 

Septiembre 2002 70.000 o 70.000 

Octubre 2002 116. 183 o 116.183 

Noviembre 2002 8.750 o 8.750 

Diciembre 2002 8.542 o 8.542 

Enero 2003 31.875 o 31 .875 

Febrero 2003 13.542 o 13.542 

Marzo 2003 14.583 o 14.583 

Abril2003 12.500 o 12.500 

Mayo 2003 8.333 o 8.333 

Junio 2003 8.333 o 8.333 

Total 3.887.755 o 3.887.755 

Coasullorfas ProfHionaiH Agraria Llda. 
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7.6.3. UNIDAD PRODUCTIVA FRUTILLAS 

La siguiente tabla muestra los gastos realizados en los diferentes ftems y su distribución del origen 
de los aportes. 

TABLA 7.11. DISTRIBUCIÓN GENERAL DE COSTOS UNIDAD PRODUCTIVA DE 
FRUTILLAS (0.25 ha.) 

APORTE 
APORTE 

No CONCEPTO TOTAL GASTADO($) 
PROGRAMA ($) 

AGRICULTOR 
($) 

1 A. suelo 23.900 23.900 
2 Fertilizantes 152.687 152.687 

3 Fletes 17.300 17.300 
4 H. terreno 75.000 75.000 
5 Herbicidas 
6 llerramientas 
7 In sumos 148.680 148.680 

8 Material genético 931.728 498.432 433.296 
9 Otros 27.000 27.000 

10 Pesticidas 44.902 44.902 

11 Riego 308.746 111.036 197.710 

12 Servicios 604.753 604.753 

Total 2.334.696 799.348 1.535.348 

TABLA 7.12. DISTRIBUCIÓN GENERAL DE COSTOS UNIDAD PRODUCTIVA DE 
FRUTILLAS ( 1 ha) 

APORTE 
APORTE 

No CONCEPTO TOTAL GASTADO ($) 
PROGRAMA ($) 

AGRICULTOR 
($) 

1 A. suelo 95.600 95.600 
2 Fertilizantes 610.740 610.748 

3 Fletes 69.200 69.200 
4 H. terreno 300.000 300.000 

5 Herbicidas 
6 llerramientas 
7 Insumas 597.720 594.720 

8 Material genético 3.726.912 1.993.728 1.733.184 
9 Otros 108.000 108.000 
10 Pesticidas 179.608 179.608 

11 Riego 1.234.984 444.144 790.840 

12 Servicios 2.419.012 2.419.012 

Total 9.338.784 3.197.392 6.141.392 

Consultorfas Profesionales Agraria Ltda. 
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La siguiente tabla indica el total de jornadas hombres empleadas en la unidad y distribuidas en 
forma mensual, desde su establecimiento. 

TABLA 7.13. DISTRIBUCIÓN DE LA MANO DE OBRA EN UNIDAD PRODUCTIVA DE 
FRUTILLAS ( 1 ha.) 

LABORIJH 

MES DEL AÑO Tiempo Prep. de Siembra o Riego Control Fertilit_ Cosecha Venta 
Emplc;~do Suelo Plantación Maletas y/o 

cmhalaic 
Agosto 2001 407 188 216 o o 3 o o 
Octubre 2001 18 o o o o 4 14 () 

Diciembre 2001 40 o o o o () o () 

Abril2002 56.44 o o o o o o o 
Mayo 2002 56.44 o o o o o o o 
Junio 2002 34,4 o 34,4 o o o o o 
Octubre 2002 36 o o o 36 o o o 
Novicmhrc 2002 () o o o o o () o 
Diciembre 2002 40 o o 4 24 o 12 o 
Enero 2003 4 o o 4 o o o o 
Fchrcro 2003 4 o o 4 o o () o 

Total 696.28 188 250.4 12 60 7 26 () 

En la tabla siguiente se muestran el resumen mensual de costos e ingresos y saldos obtenidos. Los 
costos principales corresponden a la implementación, mantención del huerto e instalación del 
sistema de riego. 

De acuerdo al análisis de los ingresos negativos, queda en evidencia que el cultivo de la frutilla a 
pesar de ser una alternativa económicamente rentable, en la zona no fue posible desarrollar el 
potencial de producción, en este ca~o existió una despreocupación del productor en manejo del 
cultivo como también problemas de daño de animales. 

Consullorlu ProftSioa.les Agrui• Lid•. 
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TABLA 7. 14. BALANCE DE INGRESOS Y GASTOS UNIDAD PRODUCTIVA FRUTILLAS 
(1 ha.) 

MES Y AÑO COSTOS($) INGRESOS($) SALDO($) 
Junio 2001 412.828 o -412.828 
Julio 2001 2.702.304 o -2.702.304 
Agosto 2001 1.773.780 o -1.773.780 
Septiembre 2001 J 10.960 o -310.960 
Octubre 200 1 1143.992 o 443.992 
Noviembre 2001 292.856 o -292.856 
Diciembre 2001 o 272.000 272.000 
Enero 2002 o 208.000 208.000 
Abril2002 197.600 o -197.600 
Mayo 2002 197.600 o -197.600 
Junio 2002 261 .600 o -261.600 
Julio 2002 2.062.928 o -2.062.928 
Septiembre 2002 296.960 o -296.960 
Octubre 2002 126.000 o -126.000 
Noviembre 2002 24.864 304.000 279.136 
Diciembre 2002 158.512 210.000 51.488 
Enero 2003 50.000 45.500 132.000 
rcbrcro 2003 26.000 o -26.000 

Total 9.338.784 1. 176.000 -8.162.784 

<.:oosultorlu Prof~iooaltS Agraria Ltda. 
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7.6.4. UNIDAD PRODUCTIVA DE FLORES 

La estructura de costos de la unidad de flores se muestra a continuación: 

TABLA 7.15. DISTRIBUCJON GENERAL DE COSTOS UNIDAD PRODUCTIVA FLORES 
(0.05 ha.) 

No CONCEPTO TOTAL GASTADO($) 
APORTE APORTE 

PROGRAMA($) AGRICULTOR($) 
1 A. suelo 21.800 21.800 o 
2 Fertilizantes 56.345 9.950 46.395 
3 Fletes 17.390 10.366 7.024 
4 H. terreno 26.000 o 26.000 
5 1 ferbicidas 20.290 20.290 o 
6 Herramientas 40.900 40.900 o 
7 lnsumos 20.959 20.959 o 
8 Material genético 821.004 821 .004 o 
9 Otros 68.590 4.990 63.600 
JO Pesticidas 23.118 o 23.118 
JI Riego 104.594 o 104.594 

12 Servicios o o o 
Total 1.220.990 950.259 270.731 

TABLA 7.16. DISTRI BUCION GENERAL DE COSTOS U. PRODUCTIVA FLORES ( 1 ha.) 

No CONCEPTO TOTAL GASTADO($) 
APORTE APORTE 

PROGRAMA($) AGRICULTOR($) 
1 A. suelo 436.000 436.000 o 
2 Fertilizantes 1. 126.900 199.000 927.900 
3 Fletes 347.800 207.320 140.480 
4 H. terreno 520.000 o 520.000 
5 llerbicidas 405.800 405.800 o 
6 llerramientas 818.000 818.000 o 
7 lnsumos 419. 180 419.180 o 
8 Material genético 16.420.080 16.420.080 o 
9 Otros 1.371.800 99.800 1.272.000 
JO Pesticidas 462.360 o 462.360 
11 Riego 2.091.880 o 2.091.880 

12 Servicios o o o 
Total 24.419.800 19.005.180 5.414.620 

Consultorlas Profnionalts A~raria Ltda. 
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TABLA 7.17. DESGLOSE DE GASTOS POR CULTIVOS Y TEMPORADA ( 1 ha. 
1 2 J 4 5 6 7 R 9 10 11 

1 

~ Cultivos "' "O 

"' ~ 
o 

E u o ~ .~ ~ 
TOTAl. 

o o E e: E "' ~ 1 Q. ü "' u "O u o "' "O o (S) 
E ¡:¡ u t: ·e::; ·e E e: o :Q 00 ::l ü u 
u "' u :.0 ::l o b u 

~ ~ ·e ¡¡:; ~ ... "' "' o ¡¡; ~ < :i 
u t: ..= ;¡¡ u 

u :r: ~ o. 
LL. :E 1 -

1 Iris 200112002 109.000 209.000 140.000 130.000 405.800 382.000 50.320 9.600.000 156.100 15.000 280.240 11.477.440 

¡ 20021200) o 307.160 o o o o o o 192.J2() 160.%0 204.180 864.620 

Staticc 200112002 109.000 49.500 o 130.000 o 208.820 88.260 252.000 135.560 15.000 255.240 1.243.340 
1 200212003 o 153.580 39.500 o o o o 270.000 167.920 80.480 204.180 915.660 

1 Ilusión 200112002 109.000 49.500 o 130.000 o 208.820 17.860 174.400 135.560 15.000 280 240 1.120.340 

1 200212003 o 76.800 39.500 o o o 97.960 388.000 120 720 40.240 204.180 967 400 

1
Giadiolos 200112002 o o o o o o o o o o o o 

200212003 o 76.800 128.800 o o o 146.960 2.341.680 180.720 40.240 204 180 3.119.380 

l.illum 200112002 o o o o o o o o o o o o 
1 2002/2003 o 153.580 o o o o () 3 )94.000 167.920 K0.4KO 102.100 3.1!911.0!10 

1\\ ICr 200112002 109.000 51.000 o 130.000 o 18.360 17.860 o 115.000 15.000 255.240 711.440 

l 
200212003 o o o o o o o o o o o o 

Iris 200112002 o o o o o o o o o o o o 
' Engorda 200212003 o o o o o o o o o o 102.100 102.100 

1 Lisiantus 20() 1/2002 o o o o o o o o o o o o 
1 20()21200 3 o o o o o o o o o () () o 

L Total 436.000 1.126.900 347.800 520.000 405.800 818.000 419.180 16.420.080 1.371.800 462.360 2.091.880 24.419.800 

Consullorlas ProruionaltS Agraria Ltda. 
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La siguiente Tabla muestra el total de jornadas hombres empleadas en la unidad y distribuidas en 
fonna mensual, desde su establecimiento. Esta corresponde a mano de obra familiar. 

TABLA 7.18. DISTRIBUCIÓN DE LA MANO DE OBRA UNIDAD PRODUCTIVA FLORES 
(lha.) 

LABORIJII 

MES DEL AÑO Tiempo Prep. de Siembra o Riego ('untrol Fertilit_ Col>Ccha Venllt 
Empleado Suelo Plantación Maletas y/o 

embalaje 

Junio 2001 98 55 38 o 5 o o o 
Julio 2001 2,5 o o o o 2.5 o o 
Ago~to 2001 71.7 22 17,4 4,8 20 7.5 o o 
Septiembre 2001 103,45 64,8 o 8,65 30 o o o 
Octubre 2001 184,1 30 60 4,1 30 o 20 40 

Noviembre 200 1 71,6 o o 4,1 20 2.5 45 o 
Diciembre 200 1 24,1 o o 4,1 20 o o o 
Enero 2002 111 ,25 o o 1.25 20 o 90 o 
Febrero 2002 46.25 o o 1.25 o o 45 o 
Junio 2002 100 40 60 o o o o o 
Julio 2002 52,5 o 7,5 o 10 5 o o 
Ago~to 2002 81,75 36 12 o 27,5 6,25 o o 
Septiembre 2002 70 o 15 1.25 37.5 6,25 o o 
Octubre 2002 130.35 o 40 9,1 47,5 3.75 10 20 

Noviembre 2002 104.1 o o 5,35 52.5 6,25 30 10 

Diciembre 2002 52,85 o o 5.35 30 5 2.5 10 

Enero 2003 106,25 o o 3,75 30 o 32,5 40 

Febrero 2003 62,5 o o 2.5 o o 30 30 

Marto 2003 8.7 o o o 7.5 o 1.2 o 
Abril2003 3,6 o o o o o 3.6 o 
Mayo 2003 9 o o 5 o 4 o o 
Junio 2003 4 o o o o 4 o o 

Total 1498,6 247,8 249,9 60.55 387.5 53 309.8 150 
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TABLA 7.19. BALANCE DE INGRESOS Y GASTOS UNIDAD PRODUCTIVA FLORES 
(1 ha.) 

MES y AÑO COSTOS($) INGRESOS($) SALDO($) 
Junio 2001 2.368.660 o -2.368.660 
Julio 2001 10.026.400 o -1 0.026.400 
Agosto 2001 334.360 o -334.360 
Septiembre 2001 202.200 o -202.200 
Octubre 200 1 1.275.940 5.363.880 4.087.940 
Noviembre 2001 115.000 1.480.000 1.365.000 
Diciembre 200 l 115.000 o -115.000 
Enero 2002 115.000 2.435.000 2 .320.000 
Febrero 2002 o 750.000 750.000 
Marzo 2002 o o o 
Abril2002 o o o 
Mayo 2002 o o o 
Junio 2002 3.682.320 o -3.682.320 
Julio 2002 3.703.500 o -3.703.500 
Agosto 2002 o o o 
Septiembre 2002 o o o 
Octubre 2002 1.138.940 2.306.000 1.167.060 
Noviembre 2002 118.000 o -118.000 
Diciembre 2002 118.000 1.198.000 1.080.000 
Enero 2003 118.000 2.465.800 2.347.800 
Febrero 2003 100.000 18.263.040 18.163.040 
Marzo 2003 180.000 240.000 60.000 
Abril2003 o 285.000 285.000 
Mayo 2003 o o o 
Junio 2003 708.480 o -708.480 

Total 24.419.800 34.786.720 10.366.920 

La unidad actualmente se encuentra implementada con material genético (bulbos de Iris de alto 
valor) para ser usados durante 2003. Los bulbos de Iris generados fueron valorizados e incluidos 
como ingresos por$ 765.000 ( 8.500 bulbos). 

Consultorlu Prorrsionalrs Agrui• Ud1. 
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7.6.5. UNIDAD PRODUCTIVA HORTALIZAS 

En la siguiente tabla se señalan los gastos realizados en los diferentes ítcms, distribución del origen 
de los aportes para la unidad productiva de Hortalizas. 

TABLA 7.20. DISTRIBUCIÓN GENERAL DE COSTOS UNIDAD PRODUCTIVA 
HORTALIZAS (1 ha.) 

TOTAL GASTADO 
APORTE 

APORTE No CONCEPTO PROGRAMA 
($) 

($) 
AGRICULTOR($) 

1 A. suelo 23.900 23.900 o 
2 Fertilizantes 433.225 163.142 270.083 
3 Fletes 30.200 o 30.200 
4 H. terreno 131.784 3.000 128.784 
5 llerbicidas 128.275 64.588 63.687 
6 llcrramientas 45.000 45.000 o 
7 lnsumos 117.170 104.970 12.200 

8 Material genét ico 601.544 333.974 267.570 
9 Otros 2.500 o 2.500 

10 Pesticidas 76.108 46.499 29.609 
11 Riego 79.334 76.334 3.000 

12 Servicios 18.000 o 18.000 

Total 1.687.040 861.407 825.633 

Coosullorfu Profuiooalts Agraria Ltda. 
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TAI3LA 7.21. DESGLOSE DE COSTOS EN UNIDAD PRODUCTIVA HORTALIZAS (1 ha.) 

J 2 3 4 5 6 7 R 9 JO JI 12 
"' ~ ~ ¡a o 

o ¡a e: .!::! ¡a V) TOTAL 
Cultivos o o ] e Cl) .¡¡ o o. ü "' ... :::! 

'1 
o Cl) "t:l o ($) E ... t: u E e o :g co ·o 

:S ü ... 
~ 

Cl) ... :e :S (.j 5 ... .E 
·e ¡¡: 1- V) Cl) ~ < ~ ..5 ... ... ... :i u o; Q.. Vl 
u. - :I: :E 

Ajos 
200112002 () o o 5.375 () o o o o o o o 5.375 

200212003 () 75.790 o 10.500 () o 1.500 272.000 2.500 4.563 o o 366.853 

Betarraga 
200112002 6.723 46.909 4.400 20750 48 272 o o 47.501 o 4.875 22.900 7.500 209.830 

200212003 o 35.964 o 14.200 14.000 o o 54.799 o o o o 118.963 

Cebolla 
200112002 6723 53.578 4.400 17 750 18 731 o o 23.499 o 17.893 15.267 o 157.841 

200212003 o 32.335 o 18 250 5.000 o o 49.090 o 22.420 o o 127.095 

Lechuga 200112002 1 865 16.648 500 4438 4 521 22.500 2.500 9.250 o 1.086 o o 63.307 

200212003 o o o o o o o o o o o o o 

Lech Tunel 
200112002 1.866 20.048 1.500 4 438 4.521 22.500 102.470 18.500 o 1.657 o o ITI.499 

200212003 o 20. 135 o o o o o 2.100 o 5.688 o o 27.923 

P. Verde 
200112002 o o o o o o o o o () o o o 
200212003 () 9980 o 5.400 o o o 12.000 o o o o 27.380 

Repollo 
200112002 o 12.249 o 3.751 o o o 26.550 o 2.875 22.083 o 67.508 

200212003 o 68.450 15.000 4.750 o o o 50.003 o 13.613 o o 151.816 

Tomate 
200112002 o o o o o o o o o o o o o 
200212003 o o o o o o o o o o o o o 

l..anahoria 
200112002 6 723 34 098 4.400 17.750 33 231 o 10.700 22.800 o 1.438 19.084 10.500 160.723 

200212003 o 7042 o 4.433 o o o 13.453 o o o o 24.928 

Total($) 23.900 433.225 30.200 131 784 128 275 45.000 117.170 601.544 2.500 76.108 79.334 18.000 1.687.040 

Consultorlas Profuiooales Agraria Uda. 
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La distribución de mano de obra se advierte a continuación: 

TABLA 7.22. DESGLOSE POR LABOR Y POR MES UNIDAD PRODUCTIVA 
HORTALIZAS (1 ha.). 

LABORIJH 

MES DEL AÑO Tiempo Prep. de Siembra o Riego Control Fcrtiliz. Cosecha 
Empleado Suelo Plantación Malezas y/o 

embalaj..: 

Junio 2001 30,55 9 19,55 o o 2 o 
Julio 2001 4,38 o 1,88 o 1,5 0,5 o 
Agosto 2001 1 o 0,5 o o 0,5 o 
Septiembre 2001 26,5 0,5 21 0,25 0,5 1,25 2 
Octubre 200 1 22,5 o o 1,5 2,25 2,75 o 
Noviembre 2001 6,35 o o 2,35 3,25 0,75 o 
Diciembre 2001 8, 1 o o 2,35 1 0,75 3 
Enero 2002 24,55 o o 4,575 o 0,475 16 
Febrero 2002 11,705 o o 1,48 0,5 0,225 8 
Marzo 2002 12,8 o 1 0,25 0,5 0,05 11 
Abril2002 5,75 o 4,75 o 0,5 0,5 o 
Mayo 2002 15,25 0,125 10,5 o o 0, 125 1,5 
Junio 2002 15,625 4 9 o 2 0,125 o 
Julio 2002 1,241 o o o 0,5 0,241 o 
Agosto 2002 2,625 o o o 2 0,125 o 
S~tiembre 2002 17,85 o 7,5 o 2 0,25 2 
Octubre 2002 12,205 0,125 11 ,255 0,325 o 0,5 o 
Noviembre 2002 7,4 o 1,25 0,875 4,25 1,025 o 
Diciembre 2002 19,25 o o 1' 1 17,55 0,6 o 
Enero 2003 17,675 o 4 2,35 2,75 0,575 8 
Febrero 2003 11,62 o o 1,795 4,75 0,825 3,25 
Marzo 2003 0,875 o o 0,25 o 0,75 0,125 
Abril2003 o o o 0,25 o 0,5 o 
Mayo 2003 o o o o o o o 
Junio 2003 o o o o o o o 

Total 275,8 13,75 92,185 19,7 45,8 15,391 54,875 

Venta 

o 
o 
o 
1 
o 
o 
1 

3,5 
1,5 
o 
o 
1 

0,5 
o 
o 

0,5 
o 
o 
o 
o 
1 
o 
o 
o 
o 
10 

En la tabla siguiente se muestran el resumen mensual de costos e ingresos y saldos obtenidos. Los 
costos principales corresponden al establecimiento, mantención de las especies e instalación del 
sistema de riego. 

Coosultoriu Proresionaln Agraria Uda. 
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TABLA 7.23. BALANCE DE INGRESOS Y GASTOS UNIDAD PRODUCTIVA 
HORTALIZAS (1 ha.) 

MES y AÑO COSTOS($) INGRESOS($) SALDO($) 
Junio 2001 371.119 o -371.119 
Julio 2001 104.771 o -104.771 
Agosto 2001 103.745 o -103.745 
Septiembre 2001 57.125 349.079 291.955 
Octubre 2001 98.509 o -98.509 
Noviembre 2001 14.344 o -14.344 
Diciembre 2001 9.535 352.000 342.465 
Enero 2002 45.086 186. 189 141.103 
Febrero 2002 16.824 297.507 280.683 
Marzo 2002 16.000 o -16.000 
Abril2002 5.025 o -5 .025 
Mayo 2002 148.000 545.820 397.820 
Junio 2002 45.675 323.750 278.075 
Julio 2002 30.282 o -30.282 
Agosto 2002 35.636 o -35.636 
Septiembre 2002 82.582 300.000 217.418 
Octubre 2002 28.762 o -28.762 
Noviembre 2002 57.495 o -57.495 
Diciembre 2002 8.550 o -8.550 
Enero 2003 126.716 21.000 -105.716 
febrero 2003 40.500 458.770 418.270 
Marzo 2003 3.900 104.000 100.100 
Abril2003 10.300 132.000 121.700 
Mayo 2003 201.750 171.500 -30.250 
Junio 2003 i4.8l0 327.000 302.190 

Total 1.687.040 3.568.615 1.881 .575 

<.:onsullorfas Prorcsionalcs Agraria Ltda. 
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7.6.6. UNIDAD PRODUCTIVA PRADERAS 

La siguiente tabla muestra los gastos realizados en los diferentes ítem,: 

TABLA 7.24. DISTRJBUCION GENERAL DE COSTOS UNIDAD PRODUCTIVA 
PRADERAS (5 ha.) 

TOTAL GASTADO APORTE 
APORTE 

No CONCEPTO AGRICULTOR ($) PROGRAMA($) 
($) 

1 A. suelo 
2 Fertilizantes 621.810 163.528 458.282 
3 Fletes 3.000 3.000 
4 H. terreno 333.719 79.7 19 254.000 
5 Herbicidas 
6 Herramientas 45.371 45.371 
7 lnsumos 5.950 5.950 
8 Material genético 281.405 69.685 211.720 
9 Otros 231.130 78.700 152.430 
JO Pesticidas 7.000 7.000 
JI Riego 
12 Servicios 65.000 65.000 

Total 1.594.385 445.953 l. 148.432 

TABLA 7.25. DISTRJBUClON GENERAL DE COSTOS DE LA UNIDAD PRODUCTIVA DE 
PRADERAS 1 ha.) 

CONCEPTO 
TOTAL APORTE APORTE 

No GASTADO($) PROGRAMA($) AGRICULTOR($) 
1 A. suelo o o o 
2 Fertilizantes 124.362 32.705 91.657 
3 Fletes 600 600 o 
4 H. terreno 66.744 15.944 50.800 
5 Herbicidas o o o 
6 Herramientas 9.074 9.074 o 
7 Insumos 1.190 1.190 o 
8 Material genético 56.28 1 13.937 42.344 
9 Otros 46.226 15.740 30.486 
10 Pesticidas 1.400 o 1.400 
11 Riego o o o 
12 Servicios 13.000 o 13.000 

Total 3 18.877 89.190 229.687 

La unidad productiva de Praderas fue regada con métodos superficiales de riego, por ello los costos 
relacionados con esta labor están asociados solamente al uso de mano de obra. 

Consultorlas Profesionales Agraria Ulla. 
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TABLA 7.26. DISTRIBUCIÓN DE LA MANO DE OBRA UN IDAD PRODUCTIVA 
PRADERAS (1 ha.) 

LABOR/JII 

MES DEL AÑO Tiempo Prcp. de Siembra o Riego Control Fcrtiliz. Cosecha Venta Varios 
Empleado Suelo Plantación Malc;.as y/o 

embalaje 
Enero 2002 0,8 o o 0,8 o o o o 
Mar1.02002 0.2 o 0.1 o o 0.1 o o 
Mayo 2002 1,7 0.3 0,7 o o 0.7 o () 

Agosto 2002 0,2 o o o o 0.2 o o 
Septiembre 2002 0,2 o o o o 0.2 o o 
Diciembre 2002 0,6 o o 0,6 o o o o 
Enero 2003 1.2 o o 0,4 o o 0.8 o 
Febrero 2003 0,8 o o 0,8 o o o o 
Mano 2003 0,6 o o 0,6 o o o o 
Abril 2003 0,7 o o 0,4 o 0.3 o o 
Mayo 2003 0.1 o o o o 0,1 o o 

Total 7,1 0.3 0.8 3,6 o 1.6 0.8 o 

En la tabla siguiente se muestran el resumen mensual de costos e ingresos y saldos obtenidos. Los 
costos principales corresponden al establecimiento, mantención de las praderas y manejo de las 
ovejas. 

TABLA 7.27. BALANCE DE INGRESOS Y GASTOS UNIDAD PRODUCTIVA PRADERAS 
(1 ha.) 

MES y AÑO COSTOS($) INGRESOS ($) SALDO{~ 

Marzo 2002 46.334 o -46.334 
Abril2002 o o o 
Mayo 2002 97.467 o -97.467 
Junio 2002 ·13.098 o -13.098 
Julio 2002 7.966 o -7.966 
Agosto 2002 o o o 
Septiembre 2002 29.292 o -29.292 
Octubre 2002 o 22.000 22.000 
Noviembre 2002 10.260 48.400 38.140 
Diciembre 2002 o 148.000 148.000 
Enero 2003 13.000 o -13.000 
Febrero 2003 o 120.000 120.000 
Marzo 2003 21.400 o -21.400 
Abril2003 35.540 o -35.540 
Mayo 2003 14.520 o -14.520 

Junio 2003 30.000 o -30.000 

Total 318.877 338.400 19.523 

Consultorlu Profesionales Agraria Lid a. 
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7.6.7 UNIDAD PRODUCTIVA CULTIVOS TRADICIONALES CON RIEGO 

La distribución de gastos asociados a los aportes de esta unidad se entregan en la tablas que siguen: 

TABLA 7.28. DISTRIBUCION GENERAL DE COSTOS UNIDAD PRODUCTIVA 
CULTIVOS TRADICIONALES CON RIEGO (1 ha.) 

No TOTAL 
APORTE APORTE 

CONCEPTO GASTADO 
PROGRAMA ($) AGRICULTOR($) 

($) 

1 A. suelo o o o 
2 Ferti lizantes 161.260 74.500 86.760 

3 Fletes o o o 
4 H. terreno 13.000 o 13.000 

5 Herbicidas o o o 
6 Herramientas o o o 
7 In sumos 90.618 10.800 79.8 18 

8 Material genético 226.218 199.818 26.400 

9 Otros 37.720 o 37.720 

10 Pesticidas 43.800 41 .300 2.500 

11 Riego 4.050 o 4.050 

12 Servicios 78.850 23.600 55.250 

Total 655.516 350.018 305.498 

TABLA 7.29. DESGLOSE DE COSTOS EN UNIDAD PRODUCTIVA (1 ha.) 

"' s o ., o ~ -~ ~ "' o ] e: 
~ "' .;) o 

ü "' ... -o o "' -o o ., 
t: ·¡:; 

-~ E e: o :g el) 'ü 
Cultivo Temporada :::1 ;:; ., 

"' ... :o :::1 o ... ... .E 
'E Li: !- ... "' 6 ¡¡; C2 < ~ t: !: u ... ., :i ... o:; o.. (/) 

f.¡.. - :I: ~ 

Tri_go 2002-2003 o 58.440 o o o o 10.800 27.978 o 43.800 4.050 23.220 

Papas 200212003 o o o o o o 60.600 162.840 33. 120 o o 44.300 

Malz 2002/2003 o o o o o o 19.2 18 9.000 4.600 o o 11.330 
Otros 

Cultivos 2003 o 102.820 13.000 o o o 26.400 o o o o 
Total (S) o 161.260 o 13.000 o o 90.6 18 226.218 37.720 43.1!00 4.050 78.1!50 

El costo en riego se refiere a la compra de bencina para funcionamiento de un equipo de aspersión 
móvil. Sólo en el cultivo de trigo se usó el sistema de aspersión, mientras que las papas y el maíz 
fueron regados por surcos, de tal manera que su costo fue solamente en mano de obra. 

Consultorfu Profesionales Agraria Ltda. 

Total($) 

168.288 
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Con respecto a la mano de obra la tabla 7.31 detalla la estructura de esta unidad: 

TABLA 7.30. DISTRIBUCIÓN DE LA MANO DE OBRA UNIDAD PRODUCTIVA 
CULTIVOS TRADICIONALES CON RIEGO ( 1 ha.) 

LABORIJH 

MES DEL AÑO Tiempo Prcp. de Siembra o Riego Control Fcrtiliz. Cosecha Venta Varios 
Empleado Suelo Plantación Malezas y/o 

embalaje 
Septiembre 2002 2,3 2,3 0,0 0,0 0.0 0.0 0,0 0.0 0.0 

Octubre 2002 1.1 1, 1 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,0 0.0 

Noviembre 2002 2,9 0,0 1,1 0,6 0.0 1,1 0,0 0,0 0.0 

Diciembre 2002 4.6 0,0 0,0 0,0 0,0 4,6 0.0 0.0 0,0 

Enero 2003 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0.0 0,0 

Febrero 2003 3.4 0,0 0,0 3,4 0,0 0.0 0.0 0.0 0.0 

Marzo 2003 0.0 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,5 0,0 0,0 

Abril2003 0,0 0,0 0,0 0,0 0.0 0,0 0,2 0.0 0,0 

Mayo 2003 3.0 2,9 0,0 0,0 0.0 0,1 0,0 0.0 0.0 

Total 17.3 6,3 1,1 4,0 0.0 5.9 0.7 0.0 0.0 

En la tabla siguiente se muestra el resumen mensual de costos e ingresos y saldos obtenidos. Los 
costos principales corresponden al establecimiento, mantención de los cultivos y del sistema de 
riego. El registro de costos considera gastos del actual año productivo, quedando pendiente la 
valorización de la producción obtenida, que explica en parte el saldo negativo. El ingreso de 
$162.550 obtenido en febrero del 2003, corresponde a la venta de 1.051 choclos a $50 cada uno y a 
la venta de 1 O quintales de trigo ($11.000 por quintal), posteriormente en marzo vendió 1.500 
mazorcas de maíz a$ 50 c/u y 25 sacos de Papas a $ 7.000 por saco. La última venta fue en abril ; 
55 sacos a$ 7.000 cada saco. La siguiente tabla muestra los costos e ingresos mensuales. 

Consultorfu Profesionales Agruia Ltda. 
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TABLA 7.31. BALANCE DE INGRESOS Y GASTOS UNIDAD PRODUCTIVA CULTIVOS 
TRADICIONALES CON RIEGO (1 ha.) 

MES y AÑO COSTOS($) INGRESOS($) SALDO($) 
Septiembre 2002 44.228 o -44.228 
Octubre 2002 318. 180 o -3 18.180 
Noviembre 2002 23.268 o -23.268 
Diciembre 2002 89.900 o -89.900 
Enero 2003 o o o 
Febrero 2003 37.720 162.550 124.830 
Marzo 2003 o 250.000 250.000 
Abri12003 o 385.000 385.000 
Mayo 2003 67.720 o -67.720 
Junio 2003 74.500 o -74.500 

Total 655.516 797.550 142.034 

Consullor lu ProfC!iona lts Agraria Lltla. 
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7.6.8 UNIDAD PRODUCTIVA NOGALES 

Con respecto a esta unidad su estructura general de aportes de agosto del 2002 a junio del 2003 es la 
siguiente: 

TABLA 7.32. DISTRIBUCION GENERAL DE COSTOS UNIDAD PRODUCTIVA NOGALES 
(1 ha) 

TOTAL GASTADO 
APORTE 

APORTE 
CONCEPTO PROGRAMA No ($) 

($) 
AGRICULTOR($) 

1 A. suelo o o o 
2 F erti 1 izan tes 40.456 o 40.456 

3 Fletes o o o 
4 H. terreno 12.000 o 12.000 
5 Herbicidas o o o 
6 Herramientas o o o 
7 Insumas o o o 
8 Material genético 660.800 660.800 o 
9 Otros 16.500 o 16.500 

10 Pesticidas 8.637 o 8.637 

11 Riego 1.231.783 o 1.231.783 

12 Servicios o o o 
Total 1.970.176 660.800 1.309.376 

La mano de obra se distribuye de la siguiente manera: 

TABLA 7.33. DISTRIBUCIÓN DE LA MANO DE OBRA UNIDAD PRODUCTIVA 
NOGALES ( 1 ha.) 

LABORIJH 

MES DEL AÑO Tiempo Prep. de Siembra o Riego Control Fertili7_ Cosecha Venta Varios 
Empleado Suelo Plantación Malezas y/o 

embalaje 

Agosto 2002 14 11 3 o o o o o o 
Diciembre 2002 15 o o 15 o o o o o 
Enero 2003 3 o o 3 o o o o o 
r ebrero 2003 2,5 o o 2,5 o o o o o 
Marzo 2003 o o o 3,5 o o o o o 
Mayo 2003 1 1 o o o o o o o 

Total 35,5 12 3 24 o o o o o 

Coruultorfu Profesionales Agraria Ud a. 
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En la tabla siguiente se muestran el resumen mensual de costos e ingresos y saldos obtenidos. Los 
ingresos se generan a partir del cuarto año, cuando los nogales entran en producción. Solo registra 
gastos de implementación, mantención del huerto e instalación del sistema de riego. 

TABLA 7.34. BALANCE DE INGRESOS Y GASTOS UNIDAD PRODUCTIVA NOGALES 
(1 ha.) 

MES y AÑO COSTOS($) INGRESOS($) SALDO($) 
Agosto 2002 o o o 
Septiembre 2002 o o o 
Octubre 2002 660.800 o -660.800 
Noviembre 2002 o o o 
Diciembre 2002 1.276.699 o -1 .276.699 
Enero 2003 5.000 o -5.000 
Febrero 2003 5.000 o -5.000 
Marzo 2003 16.000 o -16.000 
Abril2003 2.500 o -2.500 
Mayo 2003 o o o 
Junio 2003 4.177 o -4.177 

Total 1.970.176 o -1.970.176 

Coasullorfas Profesionales Agnaria Llda. 
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CAPITULO VIII CARPETA PREDIAL 

8.1 OBJETIVOS 

El objetivo fue lograr que cada uno de Jos agricultores dispusiera de información predial r-elevante 
en el ámbito agrícola con el fin de lograr una mejor planificación de su explotación. 

8.2 ACTIVIDADES EJECUTADAS 

La carpeta predial implicó la ejecución de dos actividades: 

8.2. 1 ENTREGA DE LA CARPETA A CADA AGRICULTOR 

En cada carpeta se presentó la siguiente información: 
~ Carta de presentación dirigida al agricultor (Se describe la utilidad de la carpeta predial) 
~ Plano del predio con sus respectivos potreros e infraestructura básica 
~ Plano con levantamiento topográfico de todo el predio o de un sector factible a ser postulado a 

algún proyecto de riego 
~ Plano con las series y variaciones de series de suelo existentes en la propiedad (en la página 

siguiente se presenta una imagen similar a la entregada a cada agricultor). 
~ Descripción de los suelos 
~ Análisis de las potencialidades y restricciones según el tipo de suelos y las respectivas 

sugerencias en función a su destino. 
~ Boletines y cartillas reproducidas por el Programa. 

8.2.2 REUNIONES INFORMATIVAS 

Estas reuniones se llevaron a cabo en distintos sectores de las comunas de Yungay y Pemuco 
durante los meses de enero y febrero del 2003, en tales ocasiones se dio a conocer la utilidad de la 
carpeta y a la vez se profundizó en hi descripción de las series de suelo existentes y sus variaciones, 
las principales series en el área del proyecto son: COLLINCO, MIRADOR. ARRA Y AN, BULNES, 
LOS TILOS y otras. En total entre serie y variaciones de serie se distinguen 53 condiciones edáficas 
distintas en el área de las tres comunas donde opera el Programa. 

8.2.3 ENTREGA DE INFORMACIÓN INDIVIDUAL 

A todos los agricultores de El Carmen, a los cuales se les confeccionó el plan predial, se les hizo 
entrega y explicación individual de los contenidos de la carpeta predial, igual situación se consideró 
para los agricultores de Yungay y Pemuco que no asistieron a las reuniones informativas. 
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Las principales recomendaciones insertas en cada carpeta predial se basaron fundamentalmente en 
detenninar la potencialidad del recurso suelo del predio en base a infonnación de sus 
potencialidades y restricciones según las especificaciones que aparecen en las ortofotocartas de 
CIREN y manuales que interpretan distintos códigos que aparecen en esas ortofotocartas 
(profundidad del suelo, susceptibilidad a erosión, capacidad de drenaje, infiltración, capácidad de 
retención de humedad del suelo y otros). 

La imagen siguiente representa una de las láminas entregadas en la carpeta, la cual delimita los 
sectores de un detenninado predio con las distintas series y variaciones dentro de una detenninada 
serie de suelo. En ésta imagen en particular, se puede observar que se trata de un predio de Pemuco 
(Sr. Adán Otárola) donde existen dos tipos de suelo, uno de la serie Collinco (CLL-1) y otro de la 
serie Carimay (CMY-2). 

En anexo 12 se adjunta infonnación con nómina de agricultores por comuna y Tipología que 
recibieron su carpeta predial. 
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CAPÍTULO IX HUERTOS DE SUBSISTENCIA 

9.1. OBJETIVOS 

Mejorar el uso de pequeñas superficies de riego con especies hortícolas destinados a agricu1tores de 
la Tipología 1. 

9.2. METODOLOGIA 

Criterios para la Selección de los Usuarios: La selección de los beneficiarios a este programa, 
estuvo a cargo del Comité Operativo, en donde Agrocanal y el Coordinador del Programa, 
recepcionaron las postulaciones para posibles beneficiarios hechas por el Equipo Técnico de 
AGRARJA, más la información de la ficha CAS II aportada por los municipios, definieron un 
universo de 44 agricultores. De estos 44 agricultores, 2 renunciaron uno de El Carmen y otro de 
Yungay, ambos por motivos personales, además un agricultor de Yungay no estableció su Huerto de 
Subsistencia. En anexo 13, se describen las características de los huertos para cada uno de los 
participantes. La distribución de los huertos implementados fue la siguiente (Número de personas 
por comuna): 

• Yungay: 24 
• Pemuco: 3 
• El Carmen: 14 

Al total de productores se les informó a través de una reunión grupal las características del 
programa, a saber: 

o Participación de actividades de capacitación para aprender a implementar, manejar y cosechar 
adecuadamente un huerto 

a Obtención de un bono de $200.000 para la adquisición de insumos, semillas, cercos, etc. para la 
implementación de los huertos de subsistencia. 

a Obtención de un premio de $100.000 para la adquisición de insumes, semillas, cercos, etc para 
aquellos agricultores que hayan sido bien evaluados por el equipo: 

o Visitas a terreno para acompañar en proceso de aprendizaje. 

Criterios y Procedimiento para la Asignación del Incentivo: El procedimiento de asignación se 
realizó de la siguiente manera: 
o Presentación a Agrocanal, directorio y delegados el listado oficial con el que se trabajará y 

procedimiento a seguir. Capacitación para su ejecución. 
o Entrega a cada delegado Jos nombres de los beneficiarios de su sector. 
o Luego, el equipo de AGRARIA, recorrió nuevamente a los agricultores a fin de precisar, 

comprobar y validar la información recogida anteriormente. 
a Con el contraste de la información que entregó el delegado y el equipo técnico, se obtuvo la 

propuesta de asignación del fondo. 
a Estas propuestas fueron entregadas al directorio y delegados de Agrocanal, para su aprobación 

definitiva. Finalmente fue la organización la encargada de administrar, calendarizar y organizar 
la entrega. 
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9.3. DESCRIPCIÓN DE ACTIVIDADES 

De esta fonna para asegurar la correcta implementación, manejo y cosecha del huerto, se realizaron 
3 actividades de capacitación por comuna, su objetivo fue transferir conocimientos sobre un manejo 
adecuado de los huertos, por lo que las actividades combinaron exposición y trabajo grupal con 
plenario final. 

TABLA 9.1. RESUMEN DE CAPACITACIONES 
NO TEMA FECHA ASISTENCIA 
1 Características de un huerto de subsistencia 14.11.02 Yungay, Pemuco y 26 

El Cannen 14 
2 Repaso de las características de un huerto de 19.12.02 Yungay, Pemucoy 28 

subsistencia y manejo agronómico de 19.12.02 El Carmen 8 
especies hortícolas 

3 Programación otoño, primavera e invierno 27.03.03 Yungay, Pemuco y 28 
27.03.03 El Cannen 12 

A Jos agricultores se les entregó material escrito con infonnación de los 12 principales conceptos 
vinculados a una huerta, sobre estos se evaluaría el "comportamiento" de los productores. 

l. Cierre perimetral 
2. Conducción y aplicación del agua de riego 
3. Diversidad de cultivos 
4. Semillas certificadas 
5. Transplantar a raJz cubierta 
6. No transplantar de golpe 
7. Densidad de plantación 
8. Rotación 
9. Control de malezas 
1 O. Fertilización compuesta 
11. Compost 
12. Solarización- túnel 

Las primeras compras se realizaron durante los meses de octubre, noviembre y parte de diciembre 
del 2002. Estas se pueden clasificar en: 

o Materiales para la conducción del agua 
o Equipos de riego 
o Cercos 
o Semillas 
o Fertilizantes y pesticidas 
o Herramientas agrícolas y menores 
o Materiales de construcción 
o Otros 
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Siguiendo con las etapas del programa, el equipo técnico evaluó a los agricultores en base a los 12 
conceptos ya señalados en la página anterior. 

Esta evaluación se realizó en abril del presente año. De los 41 iniciales se seleccionaron sólo 39 
agricultores, quienes serían los destinatarios del premio consistente en un bono de $100.000 en 
materiales de riego, semillas, insumos etc. pues habían incorporado en buena medida las 
recomendaciones entregadas para confección del huerto. Los materiales comprados con este premio, 
siguieron las mismas características de la compra anterior. 

Debido a que el total de beneficiarios propuestos para los huertos de subsistencia no completaron el 
cupo de agricultores asignado para ello, quedó un remanente de $5.496.368. Dentro de los ténninos 
de referencia el monto asignado para el programa Huertos de Subsistencia, exigió la utilización 
integra de tales fondos para este grupo de agricultores, por tal motivo, el equipo técnico definió una 
estrategia de asignación de este saldo, coherente con la propuesta inicial y avalado por el comité 
operativo del proyecto. Fue así como se planteó, entregar montos diferenciados, según una 
ponderación que consideró: 
70% por la incorporación de los 12 conceptos trabajados durante las capacitaciones 
30% por la asistencia a las actividades comprometidas. 

La siguiente tabla representa el detalle de los fondos asignados a cada agricultor del programa. 
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TABLA 9.2. DETALLE MONTO GASTADO POR AGRICULTOR 
No NOMORE AGRICULTOR COMUNA COMPRA 1 COMPRA 2 COMPRA 3 TOTAL 

1 Castillo Concino Jocl Orlando EL CARMEN 199.999 o () 199.999 
2 Contrcras Rubilar Vlctor EL CARMEN 199.998 100.000 155.265 455.263 
3 Ciaray Roa José Eugenio EL CARMEN 199.795 o () 199.795 
4 < ion7.ález Evangelista EL CARMEN 200.001 100.000 141.147 441.148 
5 Millar Rubilar Ida del Canncn EL CARMEN 199.999 100.000 141.149 441.148 
6 Millar Rubilar José Asnaldo EL CARMEN 199.645 100.000 141.503 441.148 
7 l'alma Sandoval Maria Inés EL CARMEN 199.999 100.000 152.128 452.127 
8 Riquclmc Fuentes Carlos EL CARMEN 199.811 100.000 155.452 455.263 
9 Riguelme Sahv.ar Guadalupe EL CARMEN 200.000 100.000 155.263 455.263 
10 Riquehne Torre Pedro Santos EL CARMEN 199.998 100.000 105.079 405.077 
11 Rubilar llenrfquez Maria Inés EL CARMEN 200.001 100.000 166.240 466.241 
12 San Martln Vá7.quez M" Teresa EL CARMEN 199.930 100.000 141.218 441.148 
13 Sandoval Palma José Javier EL CARMEN 199.997 100.000 155.266 455.263 
14 Vá7.qucz Solazar Juan de Dios EL CARMEN 199.969 100.000 141.179 441.148 
15 Mardones Acuna José Elías PEMUCO 199.999 100.000 155.264 455.263 
16 Mardoncs Acuna Juana PEMUCO 199.999 99.999 155.264 455.262 
17 Mardoncs Saldlas José Del Tránsito PEMUCO 199.999 100.000 155.265 455.264 
18 Acuna Rubilar Josc Osdcn YUNGAY 199.999 100.000 155.264 455.263 
19 Arévalo Arévalo Feo. Enrique YUNGAY 199.999 100.000 155.264 455.263 
20 Arévalo Silva Enrique YUNGAY 199.999 100.000 155.264 455.263 
21 Arévalo Vclá7.qucz Manuel YUNGAY 200.001 100.001 155.261 455.263 
22 Arévnlo Velál.que1. Maria Albertina YUNGAY 199.999 100.000 155.264 455.263 
23 /\bello Anabalón M" Isabel YUNGAY 199.999 100.000 155.264 455.263 
24 Burgos Silva Isabel YUNGAY 199.999 100.000 155.264 455.263 
25 Cid Muiloz José feo. YUNGAY 200.000 100.000 141.149 441.148 
26 Cid Munos Juan Enrique YUNGAY 200.000 100.000 155.263 455.263 
27 Cortés Rubilar Mircya YUNGAY 200.000 100.000 155.263 455.263 
28 Erices Friz Juana Pabla YUNGAY 199.999 100.000 141.149 441.148 
29 Guinct Cid Juan Esteban YUNGAY 199.252 100.000 156.011 455.263 
30 Marin Canales José Lorenzo YUNGAY 199.885 100.000 155.378 455.263 
31 Muilot Vallejos José Santiago YUNGAY 199.998 100.000 155.265 455.263 
32 Parráguez lltrcras José YUNGAY 199.999 100.000 155.264 455.263 
33 Roca 7oilo YUNGAY 199.968 100.000 155.295 455.263 
34 Roca Roca Rosa YUNGAY 199.999 99.992 155.272 455.263 
35 Scguel Burgos Glndys del Carmen YUNGAY 199.929 99.998 141.221 441.148 
36 Scguel Burgos Ocar Rodolfo YUNGAY 200.000 100.000 155.263 455.263 
37 Seguel San Martln José del Canncn YUNGAY 199.999 99.999 155.265 455.263 
38 Seguel San Martln Victoria YUNGAY 199.999 100.000 155.264 455.263 
39 Suc. Domingo Vega Osscs YUNGAY 199.999 100.000 155.264 455.263 
40 Vallejos Parra llemftn Jesús YUNGAY 199.892 100.003 155.368 455.263 
41 Velá7quez Muilo7lléctor Sofanor YUNGAY 199.998 100.000 155.265 455.263 

Total 8. 198.049 3.899.992 5.901.746 17.799.787 
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El gráfico que aquí se presenta da cuenta la distribución de la totalidad de los fondos gastados en el 
programa de Huertos de subs istencia 
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GRÁFICO 9.2. DISTRIBICIÓN DE FONDOS POR ITEM (M$) 
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A través del gráfico, se puede apreciar la mayor cantidad de fondos que se destinaron para el cierre 
perimetral del huerto, ello refleja la carencia de condiciones mínimas de estos agricultores para el 
desarrollo de este tipo de actividad. Probablemente los agricultores no consideraban este cierre 
como algo prioritario, por sobre otros insumos que más beneficios observables les aportaban. 

Con respecto a la superficie de riego de estos agricultores, en anexo 13 se detalla tal situación. De 
esta se deduce que existen 26 productores con riego de las aguas del Laja-Diguillin, con un 
promedio de superficie regada de 0.97 ha De este grupo, 8 productores posee más de una ha. de 
riego, lo que se explica por el hecho que riegan praderas naturales, no requiriendo para ello grandes 
mvers10nes. 
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CAPÍTULO X FORTALECIMIENTO ORGANIZACIONAL 

La acción en este ámbito estuvo centrada sobre la organización Agrocanal Laja-Diguillín. 

10.1 OBJETIVOS 

El objetivo central del apoyo a la organización fue:"Fortalecer la organizac10n a través de las 
actividades del Programa de Aplicación Tecnológica, con una metodología que diera participación 
en la toma de decisiones a la organización, reconocimiento y respaldo a sus representantes ante sus 
bases" 

10.2 METODOLOGÍA 

1 0.2. 1 Sensibilización y DiagnÓ.\Iico: Se realizaron reuniones con el directorio de la organización, 
así como también reuniones en los sectores con los delegados y socios, con doble propósito 
de informar y sensibilizar hacia las acciones que en esta área se realizarían, y por otro lado 
obtener información de primera fuente, acerca de las principales fortalezas, oportunidades, 
debilidades y amenazas {Análisis FODA) de la organización. 

1 0.3. 1 Propuesta de Trabajo: de la etapa anterior, se obtuvo un informe que se entregó a la 
directiva de la organización, y en el cual se daba cuenta del estado de la organización en sus 
aspectos organizativos y propuestas para una intervención. 

1 0.4. 1 Ejecución: implicó un trabajo con el equipo de Agraria, y que contempló aspectos tales 
como: 

~ Fortalecimiento de la identidad de la organización: a través del ejercicio de 
la propia transferencia. 
~ Fortalecimiento de los líderes de la organización, a través de un respaldo y 
validación de la labor del directorio y delegados como objetivo transversal del 
programa de Aplicación. 
~ Aclarar y delimitar la función de la Consultora al interior de la 
organización, en e l sentido de aclarar su ro l de asesora y no de representante de ella. 

10.5. 1 Evaluación: observación del cumplimiento o no cumplimiento de Jo anterior. 

10.3 DESCRIPCIÓN DE LAS ACfiVIDADES 

Con el fin de dar cumplimiento a lo anterior, se planteó un trabajo de la planificación y ejecución de 
actividades que favorecieran a los socios insertas en las etapas de: 

10.2.1. DIAGNÓSTICO 

Para iniciar acciones pertinentes a la realidad y necesidad de la organización, se realizaron rondas 
de reuniones con los delegados y socios de cada sector, así como también con los integrantes del 
directorio de Agrocanal. De esta manera, obtener información de primera fuente acerca del estado 
actual de la organización con respecto a su funcionamiento interno y externo. 

Para ello, se realizaron talleres por sectores durante los meses de enero, febrero y marzo del 2002. 
La convocatoria estuvo a cargo de los delegados de cada sector para otorgar reconocimiento del rol 
que cumplen dentro de la organización, y en colaboración con e l equipo técnico. 
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Se realizaron reuniones por sectores tanto en la comuna de Yungay como en la de Pemuco. En el 
Cannen, debido a su incorporación más tardía al Programa no se realizaron. Ello fue rescatado a 
través del taller de apertura del programa en dicha comuna, en donde se dio cuenta de las 
características del programa, institucionalidad vinculada y rol de la institución en el mismo. 

En tales actividades se observó: 

o Necesidad común de contar con una organización que les acoja y respalde sus inquietudes con 
respecto a los derechos de uso y manejo del agua. 

o Falta de identidad por parte de la mayoría de los agricultores con Agrocanal, puesto que no se 
observó concretamente un reconocimiento de su calidad de socios de la organización. 

o Falta de claridad de la función que cumple la organización y del rol de cada uno al interior de 
ella. 

o Un sistema de elección de sus representantes caracterizado por la participación sólo de algunos 
tanto para la elección de los criterios como para la selección de ellos. Ello sin duda, afecta la 
identificación de Jos socios con la organización, su visión y misión. 

10.2.2. IMPLEMENTACIÓN DE LA PROPUESTA PLANTEADA A PARTIR DEL 
DIAGNÓSTICO 

Con la infonnación obtenida en Jos talleres se elaboró un informe, el cual fue presentado al 
presidente de Agrocanal a fin de conocer sus impresiones y orientar el tipo de trabajo. No obstante, 
y en virtud de la superposición de objetivos con el Programa de Fortalecimiento de la DOII, 

11
se 

planteó trabajar desde el propio equipo técnico para lograr cambios en aspectos tales como: 

o Identificación por parte de los agricultores de su pertenencia a la organización en su calidad de 
SOCIOS. 

o Funcionalidad que posee la organización para cada uno de ellos. 
o Aclarar el rol del equipo técnicó de Agraria al interior de la organi/.ación. 

De tal fonna, se definió una metodología para el logro de los productos solicitados a la consultora. 

Esto implicó: 

o Participación activa de los delegados en la convocatoria y asistencia a las diversas actividades 
de transferencia tecnológica y capacitación. 

o Participación activa para la ejecución del sub-programa huertos de subsistencia, en donde 
fueron los mismos delegados quienes postularon y evaluaron a los posibles beneficiarios del 
programa, además de su opinión sobre los criterios de asignación de fondos. 

o Cambio en la modalidad para la ejecución de Jos proyectos de riego bonificados ya sea a través 
de INDAP o CNR. Aquí la organización participó de la licitación para adjudicación de la 
instalación de los equipos de riego y beneficios asociados a ella. 

Paralelamente a ello y con posterioridad, se realizó una segunda intervención explícita de apoyo a la 
organización a través de reuniones con los delegados en las tres comunas. 

• 11 nhJCli\U del l'w~nmn llc httlnlccllllltlllu Ull!OIIIIn\.IIMinl de In IX >11 lhc. "Apu~m In~ ott¡tlllll/11\lllllt'' tk• 11\11111111\ tlt•l 111!1111 1/11 
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El objetivo de estas actividades, fue establecer una definición de los roles y funciones de cada 
delegado con su sector y al interior de la organización. En las tres reuniones, se constató un real 
interés por parte de los delegados de canalizar las inquietudes de sus representados hacia la 
directiva, a fin de buscar soluciones y de esta manera contribuir al desarrollo de Jos agricultores de 
su sector. 

Sin embargo, la falta de definición se pudo apreciar en tomo a cómo lograr Jo anterior y cuáles son 
los reales compromisos con la organización. Se observó además opiniones divididas en tomo del 
sistema de elección de representantes, pues este los restaría credibilidad en ocasiones frente a sus 
representados. 

Asimismo, se constató preocupación por la falta de definición del rol que cumple la organización 
ante sus contrapartes públicas y de su estructura legal que le otorgue facultades antes sus socios. 

Todo lo evaluado y observado se tradujo en un informe que fue entregado al presidente de la 
organización, señor Fernando Irarrázaval. 

Fue así como se trabajó con la organización facilitando el tránsito desde una organización pasiva a 
otra que conoce sus reales alcances y se proyecta hacia ello, con una efectiva participación y 
compromiso de sus bases. Se asume que el trabajo así planteado se abordó de una manera indirecta, 
pero no por ello, menos efectiva. Como programa fue necesaria una readecuación de la metodología 
y programación planteada según la realidad de la organización. 

En definitiva se avanzó en el apoyo sobre temas concretos, especialmente en la definición de la 
focalización de los fondos de huertos de subsistencia y la activa participación en procesos de 
licitación de equipos de riego y su instalación. 
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CONCLUSIONES 

El Programa de Aplicación Tecnológica y su propuesta metodológica de intervención 
constituye un modelo adecuado y eficaz para incorporar elementos de innovación productiva en 
el ámbito agropecuario y en el mejoramiento de las actividades tradicionales. Lo anterior desde 
el paso de una situación de secano a otra con riego, al incorporar nuevas alternativas 
productivas y tecnologías de manejo agronómico tales como: fertilización, control de malezas, 
manejo sanitario de cultivos, mejoramiento de la actividad ganadera entre los más importantes, 
considerando el riego como eje central de sus actividades. 

Es necesario comenzar la intervención en el territorio, en un Programa de esta naturaleza, con 
un diagnóstico que de cuenta de la condición social, económica y productiva de los productores 
participantes. 

En un Programa de esta naturaleza, es fundamental complementar las actividades de asistencia 
técnica con una adecuada cobertura de medios de apoyo escrito y radial a través del diseño y 
entrega de boletines, cartillas, videos, diaporamas y Programas radiales. En este sentido el 
Programa aportó 9 cartillas, 4 boletines divulgativos, 2 videos, 2 diaporamas y un programa 
radial semanal. 

El Programa de Aplicación Tecnológica contribuyó al logro de una creciente evolución de la 
superficie total de riego, desde 249, 627 y 778 ha. en las temporadas 2000-2001, 2001-2002 y 
2002-2003 respectivamente. 

El Programa influyó de manera importante en el uso de superficie con riego tecnificado, la cual 
aumentó de cero a 540.7 ha, considerando los proyectos aprobados tanto por la CNR e INDAP, 
mientras que la superficie total de riego llegó a 778 ha. incluyendo el riego no tecnificado. 

El Programa de Aplicación Tecnológica entregó herramientas que fueron fundamentales en la 
planificación predial y en el uso del recurso riego tales como los planos topográficos, trazados 
intraprediales de riego, planos con distintos tipos de suelo, proyectos de riego y tecnología en el 
manejo del recurso hídrico a nivel intrapredial. Al respecto destacan los levantamientos 
topográficos realizados al 97.8% de los productores y los trazados intraprediales para 
conducción del agua a 102 agricultores con 33.536 metros lineales. 

Se debe realizar una diferenciación en la aplicación de la estrategia de transferencia de 
tecnología, en función de la heterogeneidad del beneficiario y su condición socio económica y 
productiva. Para concretar esto, es necesario entregar un menú de alternativas de capacitación y 
asistencia técnica de acuerdo a las tipologías obtenidas en el diagnóstico realizado al comienzo 
del Programa. 

El 79% de los participantes del Programa participó en al menos una actividad de transferencia 
tecnológica. 

El programa de difusión logró complementar el apoyo técnico, enfatizar aspectos considerados 
básicos para la incorporación y valoración del recurso riego como un aporte real a la actividad 
predi ni. 
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Los videos o diaporamas de la Comisión Nacional de Riego reproducidos y entregados a los 
establecimientos educacionales, implicó un mejoramiento directo en el patrimonio del material 
educacional con que cuentan alumnos y profesores. 

Una forma de mejorar y complementar la oferta técnica que dispuso el Programa, es la 
combinación con otros instrumentos de fomento, tales como los concursos de riego de la CNR, 
bono campesino de INDAP y el Sistemas de Incentivos de Recuperación de Suelos Degradados 
de INDAP. 

Las alternativas productivas más aceptadas para el uso del riego fueron las praderas, 
mayoritariamente incorporadas por productores de la tipología 2 y remolacha en exclusiva del 
tipo 3. Una conclusión inmediata es que se trata de rubros tradicionales, lo que indica la 
preferencia por rubros más conocidos. 

Los rubros con mayor superficie regada corresponden a praderas naturales mejoradas y 
artificiales con 352.87 ha. seguido por remolacha con 237.5 ha. y cereales con 99.5 ha. 

La incorporación de opciones productivas innovadoras para el área del proyecto es una 
alternativa viable, sin embargo los productores requieren de más tiempo de análisis y 
conocimiento de su comportamiento. 

El producto más valorado para los productores de la Tipología 1 fueron todas las actividades 
relacionadas a los huertos de subsistencia. 

Los productores participantes de los huertos de subsistencia, requieren capacitaciones y 
asistencia técnica ligada principalmente al mejoramiento de los rubros relacionados con el auto 
consumo. 

La metodología implementada para las actividades de los huertos de subsistencia fue exitosa, ya 
que permitió un adecuado uso _del recurso suelo y agua en reducidas superficies, por un lado 
cubrió necesidades básicas de alimentación y por otro, permitió en algunos casos excedentes 
para la venta. 

Es factible combinar las actividades de un Programa de naturaleza productiva con la 
planificación y ejecución de iniciativas destinadas a jóvenes con perfil emprendedor. Esto 
permitió generar 33 proyectos productivos actualmente vigentes lo que constituye un aporte en 
la permanencia de la población joven en los espacios rurales. 

Para la sustentabilidad del trabajo con jóvenes, es necesario atraer recursos e instrumentos de la 
institucionalidad presente en el territorio. En este sentido el Programa concretó aportes del 
FOSIS con 1 O millones de pesos en recursos para capital semilla. 

Es pertinente vincular el Programa de Aplicación Tecnológica con el sector educacional del 
territorio. En la medida que la educación formal se vincula con su realidad local, se potencia el 
desarrollo de capacidades y habilidades otorgándole al Programa elementos de sustentabilidad. 
Desde esta perspectiva, hubo un reconocimiento de los actores locales beneficiados 
directamente con las actividades realizadas. 
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El Sistema de lnfonnación Geográfico realizado por el Programa, se constituyó como una 
importante herramienta de planificación y orientación metodológica del Programa. Permite que 
cualquier usuario conozca rápidamente las caracteristicas de un detenninado tema o grupos de 
temas, dado que la infonnación viene asociada a caracteres gráficos, con lo que se facilita su la 
comprensión. 

Las unidades productivas cumplieron con el objetivo propuesto de complementar la asistencia 
técnica y demostrar en una unidad mínima rentable de tamaño real, el comportamiento 
productivo y económico de un conjunto de rubros. 

La unidad productiva de frutillas, no tuvo una buena adaptación agronom1ca, debido a las 
condiciones agroclimáticas de la zona lo que se reflejó en su comportamiento productivo, por lo 
tanto, no se recomienda establecer esta alternativa para el área del Programa. 

Las unidades productivas de arándanos y cerezos, de acuerdo a las cifras y proyecciones de 
mercado son alternativas rentables que requieren una alta inversión para su establecimiento y 
están orientadas a productores con más recursos de la tipología 2 y a la totalidad de la tipología 
3. 

La unidad productiva de flores se presenta como una alternativa rentable para productores que 
poseen reducidas superficies de suelo, especialmente a los de la Tipología l . 

Las especies de flores de la unidad productiva, que tuvieron un mejor comportamiento desde el 
punto de vista agronómico fueron Iris, Statice e Ilusión. 

Las especies florales con mejores márgenes de rentabilidad fueron: Iris, Statice e Ilusión. En el 
caso del lilium y el gladiolo, los menores márgenes de rentabilidad se explican porque estas 
especies ocuparon una baja superficie en la unidad productiva comparada con las más rentables, 
por lo tanto la composición de sus costos fijos resultó más alta. 

Las especies hortícolas de la unidad productiva tuvieron un buen desarrollo desde el punto de 
vista agronómico, con excepción de la lechuga al aire libre establecida en época invernal. Por lo 
anterior, es factible incorporarlas en los sistemas productivos del área del Programa. 

Las especies hortícolas de la unidad productiva con mejores márgenes de rentabilidad fueron: 
cebollas, betarraga, ajos, lechuga en túnel y repollos. 

Para el área del Programa, es posible establecer huertos de cerezos con variedades modernas en 
portainjertos clonales. 

La unidad productiva de praderas, dada su superficie de 5 ha. con praderas regadas, representa 
un adecuado modelo para un sistema ganadero ovino en el área del Programa. 

En la primera fase de desarrollo del cultivo de arándanos, es posible manejarla con un sistema 
orgánico sin dificultades para el crecimiento del cultivo. 

El aporte de mano de obra y, en algunos casos, de insumos a las unidades productivas, fue 
importante para obtener mayores márgenes en cada una de ellas. Así mismo, se debe señalar, 
que es posible obtener mayores márgenes numentnndo In productividnd de los cultivos. 
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Con respecto a la unidad productiva de cultivos tradicionales con riego, el trigo no generó 
márgenes positivos debido a su emplazamiento en un suelo nutricionalmente pobre y al ataque 
tardío de septoria, afectando su rendimiento. Por otra parte, el sistema de riego por aspersión a 
través de una moto bomba bcncinera elevó los costos de producción. Se concluye por lo tanto, 
que el trigo bajo condiciones de riego sería rentable al establecerse en suelos de alta 
potencialidad productiva y con bajos costos de producción. 

Se justifica la inversión en genética a través de la incorporación de cameros con características 
mejoradas. En la descendencia se expresaron los caracteres mejoradores de la raza Suffolck. 

Es posible establecer nogales en la zona del programa. Hasta el momento no se evidencian 
problemas, sin embargo es necesario evaluar en el mediano a largo plazo su adaptación 
agronómica. 

La carpeta predial permitirá que los agricultores planifiquen con más y mejores herramientas de 
decisión, el uso de los distintos recursos productivos que dispone, en especial los recursos suelo 
y agua. 
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GLOSARIO 

CNR :Comisión Nacional de Riego 

IJAEM : Departamento de Administración de Educación Municipal 

CPEIP : Centro de Perfeccionamiento, Experimentación e Investigación, Pedagógica 

DIDECO : Director de Desarrollo Comunitario 

DOH : Dirección de Obras Hidráulicas 

FOSIS : Fondo de Solidaridad e Inversión Social 

INDAP : Instituto de Desarrollo Agropecuario 

INJUV : Instituto Nacional de la Juventud 

PROGRAMA : Programa de Aplicación Tecnológica 

SAG : Servicio Agrícola y Ganadero 

SEREMI :Secretaria Regional Ministerial 

SEPADE : Servicio Evangélico para el Desarrollo 

SERPLAC : Secretaría Regional de Planificación 

SIG :Sistema de Información Geográfico 
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ANEXO l. LISTADO DE AGRICULTORES POR COMUNA Y TlPOLOGIA 

INCORPORACION 
N" NOMBRE AGRICL"LTOR COMUNA SECTOR TIPO LOGIA 

IETAPA U ETAPA 

1 Al>•rado Sando.,.l Mnhala de las Merccdu El Carmeo Cammo a YWil!IY 2 X 
2 BaJUmca Sanc!owl Paulo Aftdres EICarm~ l.abnila ) X 
l Campos Pedrau Mara Dela EICarm~ Ronconacla 2 X 
4 Carruco Fruc~~eo El Carme n Rmconacla 2 X 
S Carruco Hcman El Carmen Cale Di"'la ) X 
6 Ca•túlo A>trou Manuel An-10 El Carmen RinCOnada 2 X 
7 Castillo Caocono Joel Orlalldo El Carmen Tres Esaumu 1 X 
1 Contrer.s Rubdar Voctor Ismael El Carmen Ronconacla 1 X 
9 Concs Vdlagan Josc Tomas El Carmen Rmconacla ) X 

10 Corta Vdlaarao Sona El Carmen Tru Esau1n11 2 X 
11 Garay Roa Jo .. Eu11C11., El Carmen CalleDaYda 1 X 
12 Garcia Humansar Encb Ornar El Carmen Rmconacla 2 X 
1 l Garndo SepuMcla Manuel El Carmen Ca lle DiW. 2 X 
14 Gonulu e .. naei1Sta El Carmen TrcsEsaumas 1 X 
1 S Oonulu Moauebna El Carmen TresEsaumas 2 X 
16 Gonuln Pa lma Cuotod., El Carmen Ronconacla ) X 
17 Gonulu Troncoso Hcctor Manuel El Carmen Rmconacla 2 X 
11 Herret~ S H licia El Carmen Calle DaW. 2 X 
19 leM Arn1111cla Getardo El Carmen Rmconacla 2 X 
20 ~UrtU\tz Nuaez Estor El Carmen Varant.c El Carmen 2 X 
21 MartiDez Roso1110 El Carmen Varant.c El Carmen ) X 
22 M~lar Rubllar Ida Del Carmen El Carmen RinCOnada 1 X 
2J Millar Rubdar Jooe A>naldo El Carmen Calle o.,,.. 1 X 
24 Palma Sandowl Mara lneJ EICarmea TraEsquonu 1 X 
H Qunteros Oda""' El Carmen AguuAJuiH 2 X 
26 Roquelme Fuente> DolffiD Carlos Hu110 El Carmen Tra Esaumas 1 X 
27 RIQuclme Salau r Ouadalupc Del Rosam El Carmen Tra Esau.,.s 1 X 
21 RIQuelme Torres Pedro SantoS El Carmen TresEsqu.,.. 1 X 
29 Rocha Rocha Ana Narcu EICarmeo Varant.c El Carmen 2 X 
lO Rubtlar Bello Jote Benjlmon El Carmen CalleDiYda 2 X 
l 1 Rub1lar Ganlllo Lu• Daaol>ertD El Carmen Rmconada 2 X 
l2 Rub•lar Henr.,uu Mara loes El Carmen CalleDavda 1 X 
)) Rubdar l.abrana Elba De Lourdes El Carmen Tra EsquU\IS 2 X 
34 Rubdar Roso Amela El Carmen R~nconada 2 X 
3S Rubllar Sandowl Ramon Arturo El Carmen R~nconada 2 X 
36 Saluar Fennm El Carmen TrcsEsqumu 2 X 
37 San Mamn Vasquez Jose Carlos EICannen Calle Di"'la 1 X 
3& San MartlR Vasqutz Mara Teresa El Carmen Calle Da"'la 1 X 
39 Sando••l Palma lose )a.,.r El Carmen TresEsauonu 1 X 
40 Sando••l Vuauez Clara El Carmen R.,conada 2 X 
41 Soto MedDll lnna El Carmen RlllCODida 2 X 
42 Suces10n Rub1lar El Carmen Rmconada 2 X 
43 Vasauez Jmenu Ser100 ElCannen CalleDntla 2 X 
44 Vasquez Sala.zar Juan De 0101 El Carmen Calle OaVlla 1 X 
4S Acuila Sandowl Héctor Rocardo Pemuco Las Hormll!l• J X 
46 Barrera Carta Juan Pemuco Los Aromos 2 X 
47 fiiiUm>a Hector Hernan Pcmuco Las Horm~t~as 2 X 
41 au.a.. Carruco Marll)l Pemuco Dolhnco 2 X 
49 Oulkz Qu,aez Lu• Albe O E e Pemuco l.asHormcas J X 
SO Guu1n Herrera E da omu Troocoso) Pemuco Dolhnco ) X 
~ 1 Ou1i\u. Herrera Hc:rmm• Pernuco Dolhnco J X 
S2 Gu,~ez Hen era Jose Eduardo Pemuco Do lime o J X 
SJ Herrera Herr... Jame Pemuco Do lime o 2 X 
S4 Mardonu Acuila Juana de o.,, Pemuco Las HormiiUl& 1 X 
SS Mardona Acuila Jote Elw Pemuco Las Honn111as 1 X 
S6 M• rdona Sald10J Jose Del T Pemuco Las Hormlllill 1 X 
S7 Ocamoo Salinas luloo Pemuco Los Alomos 2 X 
SI Ocamoo Sabnu Manuel Pemuco Los Atomol 2 X 
S9 Ocamt>!>_Salmu Nolberto Pemuco Los Aromos 2 X 
60 Otarola Pardo Adán Jcsus Pemuco L01 Aromot 2 X 
61 p.,. Herrera Gllda Pemuc.o Oolhnco 2 X 
62 uezad.a Ou~ez Ferm1n Pemuco Dolhnco 2 X 
63 u11odran Sando,•l Claud., Alfredo Pemuco Las Horm111U 3 X 
64 RJQuelme Valdeben110 Francaco Pemuc.o Los Atomos 2 X 
6S SaM> SeouMda V~etor Pemt.KX) LuHonn..., 2 X 
66 ScpuMda Queuda Re- Pernuco LuHormlllll l X 
67 Soto fiiiUCfOO Alonso Pemuco Los Arornos 2 X 

61 Suc Emdoo Otarola Pardo Pemuco Los Aromoo 2 X 
69 VentilaS Carrasco Jose Pemuco Loo Alomos 2 X 



118 

N• NOMBRE AGRJCUL TOR COMUNA SECTOR TlPOLOGIA ! 
lNCORPORACION 

:ETAPA U ETAPA 
70 AcLIAa Rubolor Jo~ Yunpy R01conada 1 X 
71 Allomoz Alboraoz Lus E Y un ¡¡ay Pedrepl 2 X 
72 AllamnDO Valtn.ruela Tao~ Yun,..y CamlftO a El Colhue 2 X 
73 An,...,. !turra Maria Estrella Yun,..v Los Noaales 2 X 
74 ArMio ArMio Franc~~eo Yunpy Pedre .. l 1 X 
7$ ArMio Sll'2 Ellnq\le Yunpy Pedregal 1 X 

76 Are" lo V elbquu José R. YWIAaY Pedre,¡al 2 X 
77 Arhalo Veluquu Manuel J YunAav Pedre~~al 1 X 

78 Are"'lo Ve~uu Maria A. Yunpy Pedrepl 1 X 

79 A"'IIo Ana balón Maria Isabel Yunpy CamlftO a El Coihue 1 X 
80 Baquedano Cod Zolla Yunpy Cam1no a El Coihue 2 X 
81 Buril<>! Isabel Yun~~av Los No110ln 1 X 
82 Burrows A vlla Eduardo Yun~~av Cam01o V1010 Cbofauín 2 X 
83 Burrows Roca Gudlerrno A. Yunpy Cammo VieJO Cholauin 2 X 
84 Cabrera San Mart!D Carlos H Yunpy Cam110 a El Colhue l X 
8$ C&ceres Fueo~• Luis l_.n YuniiiY Rmconada 2 X 
86 Caceres Fuentes 0 ... de las Nlt\'OS Yun111v Rmconada 2 X 
87 Campos Peruo José Anton K> Yungay Cammo VieK> Cholauin 2 X 
u Campos Sando\21 José O Yun¡ay Pedre¡al 2 X 
89 Canes Bur1101 Ricardo I.IJguel YllDAOY Los PuquJOS ) X 
90 Canes Maninu Felcio Jose Yun111v Loa Puauios ) X 
91 Chawrria Herrera 1\.iaria Yunpy Graneros ) X 
92 Cod Cod Angel CustcodM> Yungay Cammo Viejo Cholgujn 2 X 
93 Cod Cid lddlo Yu!lAIY Cammo a El Colhue 2 X 
94 Cod Hemindu Luos Brunel YUDillY Los No111leS 2 X 
9$ Cid Herrera Desoderio Yunpy Pedregal 2 X 
96 Cid Herrera Juana del C Y un !!AY Pedrtl!ll 2 X 
97 Cod 1\.tu~oz Carlos Robeno Yungay Pedrepl 2 X 
98 Cod M~oz Gabr..l AntonJD Yunov Pedr.,..l 2 X 
99 Cod Mu~oz Olor• IUquel Yunaav Pedrep_l 1 X 

100 Cod Mudoz José FranciSCO Yunpy Pedrepl 1 X 
101 Cod Mu~oz Jose Rene Yun¡p.y Pedrej¡&l 2 X 
102 Cod Mudnz Juan Ennauez v ..... Rmconada 1 X 
103 Cid Mudnz Luos Fernando Yun111v Pedr~l 2 X 
104 Cod Muñnz Luos O mar Yunpy Pedrel!lll 2 X 
10$ Cod Muñoz LuiS Ov!d10 Yunl!llY Pedrel!lll 2 X 
106 Cid Muñoz Mlrtha Yeanet Yun111v Rinconada 2 X 
107 Cid Mudnz Sero10 Bentto Yunaav Pedreaal 2 X 
108 Cofre V e ~~a Manfredo F ema.ndo Yun~~ay Camono V~tJO Cbolguáo 2 X 
109 Correa P11to Sabrina Yunl!lv Roneonada 2 X 
110 Corres Rublllr Mnva YunQAy Los Puquios 1 X 
111 EriCes Enea FranciSCO (Dominp _Sotcll_ Yunov LosNoaales 2 X 
112 Ences Friz BriStela Yungay Cammo a El Coohue 2 X 
liJ Ence:s Fnz Eduardo YunQay Los Nol!lles 2 X 
114 Entes Fnz Gaston YunRiv Camono Y1010 Cholauán 2 X 
llS Eroees Friz Juana Pabla Yun111v Cammo Y1010 CholKuan 1 X 
116 Gallardo Alvaro• Juan Robmson Yunoav Rmconada 2 X 
117 Ou•~ez Barrra PatriciO E Yunaay Los N0111les 3 X 
118 Ouiñez Cid Juan Esteban Y un ~~ay Ronconada 1 X 
119 Oui~ez Vakra José IUul YunQay Camilo a El Coihue 2 X 
120 Ou11enu Arewlo Poñ1r., Yun111v Cammo a El Coahue 2 X 

121 Hemiodu Onu Osear An!OIIK> Yunoav Camono a El Coihue 2 X 
122 Herrera Suvedra 1rma (Jorge Campos) Yungay Camono a El Coohue 2 X 
123 lrarrazawl Bustos Fernando Galo YunQay Los Puquios 3 X 
124 lrrarazawiBustos Mana Ebana Y un ~~ay Los PuquiOS 3 X 
l2S Jara AcLIAa Mareva de las N 10\ .. s Yunaay Cammo V10jo Cbolguán 2 X 
126 Lel\• Pedro Pablo Yun111v los No110leJ 2 X 
127 Mannauez Cha'2nia Jose MIWtl Yunaav Camtno V1010 Cholauán 2 X 
128 Marin Canales Jos< Lorenzo Yun110V Los Noaales 1 X 
129 Marln Canales M litUO! Yungay Los N0111les 2 X 
130 Medel Fonseca Manuel YunJ!IIy R~nconada 2 X 
131 Moore Moya Luos Ernesto YunQay Cammo a El Coihue ) X 
1J2 Mu~oz Gonz.ilu Ma11lcle Yungay Rinconada 2 X 
IJJ Muñoz Gonzalez Sanllaao YUD!IIIY Cammo a El Colhue 2 X 
134 Muñoz Muaoz Ana LutSa Yun110Y Cammo a El Colhue 2 X 
IJS Mudoz M~oz Oabnel Yunl!llv Fundo la oreda ) X 
IJ6 Mudnz OcamDO Sei!WidO A Yun111v Pedr.,..l 2 X 
IJ7 RJna Mudoz Veloso (EnrMiue A. Muñoz Sando\'al Yun .. v Cam100 a El Coahue 2 X 

138 Mu~oz ValleJOS Sanlllgo Yungay Rmconada 1 X 
139 Ocampo Manuel Yunsay Los NoRIIes 2 X 
140 OuesMu~t~a Yungay Rmconada 2 X 
141 Panes Jara Alonso Arturo Yunpy Rwtc.onada 2 X 
142 Parrawez Utrera Jo~ D R. Yunaay PedreQal 1 X 
143 Pobletr Al\11ez Rosa Yun111v LosNo,¡ales 2 X 

144 Qullodrin MIIIUel Yunaav Los No1111les 2 X 
14S Rtquelme Acuaa F elrpe Albeno YUDillV Cammo v,.,., CholiiUin 2 X 

146 RtQuebne Carrasco Jooe DanlOI Yungay Los P"''_UK>S 2 X 
147 RMJ Santander Ruth Yunpy Los Noples 2 X 
148 Roca Alvarez Nelson Om.r YURI!IY Cammo v,.jo Cholwan 2 X 
149 Roca Enea lnes Y u~ y Los No!!Oles 2 X 
!SO Roca Herrnmda YllDIIIIV Los Nooales 2 X 
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N" NOMBRE AGRICULTOR COMUNA SECTOR TIPO LOGIA 
I:NCORPORACION 

1 ETAPA O ETAPA 
ISI Roca Roco Jaone Yunp y LosNopln 2 X 
IS2 Roca Roca Rooa Adr ... Yvnpy LosNoples 1 X 
ISl Roca l.otlo Yunov LosNooles l X 
IS4 Rubolor Juan de 0101 Yuna v CaminO a El Coihue 2 X 
ISS Ru11 R.tmirn Oloa Irene Yunpy Cam01o a El Coihue 2 X 
IS6 San1andcr Nonna Yana y LosNooles 2 X 
IS7 x-1 BuriiOS Olodva Yunaav LosNooln 1 X 
IS8 Squel BuriiOS Oour Yunaav LosNODies 1 X 
IS9 Seouel OodOY ~MI J Yunp y Pedtepl 2 X 
160 Se¡uel San Martín Joae Yvnp y looNoplos 1 X 
161 Seauel San Martin Voclllnl Yunaav LosNosoles 1 X 
162 Sepulwda Laaoa José E'snt~tblla Yunaav Los PIKIUIOS 2 X 
163 Suc Dom0110 Cod Mullo: (Mar• babel Cod Diaz Yuna v Pedre~ l 2 X 
164 Suc Dom111o Veaa Osses Beacnz L Yunp y Rmconada 1 X 
16S Suc Emesto Roca Yunp y CaminO V oe]O Cholguan 2 X 
166 Suc Fnz Roca Yunaay Los Noaales 2 X 
167 Suc lose V eneau Yuna v Los Noales 2 X 
1611 Suc Luos Bur~{Luz Buroos Sando\sll Yunav Los Nop ln 2 X 
169 Suc Marcos Cod Muiloz Yunp y Pedrepl 1 X 
170 Suc Roque Veaa Cartts Manna Oues Yunaay C.m01o a El Coihue 2 X 
171 Suc Vocen,. Cod Yuna v C.m01o a El Coohue 2 X 
172 TraVOint Fonnento Roberto S Yunp y Cam01o a El Coíhuo 3 X 
1n l.lrbano V elasqllt% Josi Urbano Yunpy Los Puqu101 3 X 
174 Valdebeftllo Juan Yunav Cam010 a El Coihuo 2 X 
17S Valletot Parn HOTII&n Jesus Yuna v R01conada 1 X 
176 Varas MIIUteln Mano Hernudo YUDJ:Il' R01conada 2 X 
177 Vop Osses S•'- del Carmen Yunpy Rmconatla 2 X 
178 Vep Vale)OI 018111 IJabel Yvnpy Los PIIQU>OI 2 X 
179 Vep Vale101 Juan Anuxuo YUDil&Y Los PUQUIOS l X 
180 V elhauu Ciuentes Omar Yun111v Rmconatla 2 X 
181 Velo~q~~er Muiloz Héetor Sol'anor Yunpy Ronconada 1 X 
182 Vdlogra Herrera Nolberto Yunpy Cammo V tOJO Cholguan 2 X 
183 Zapala Arevalo Feloc .. tla Yunav Pedte111l 2 X 
1114 Zapo1a Herrera Ana Yunav C. m no a El Coihuo 3 X 



ANEXO 2. NOMINA DE EQ UIPO TECNJ CO Y ESPECIALISTAS 

No NOMBRE PROFESION A REA RESPONSABILIDAD l NSTITUCION 

EQli JI>O DASE 
1 L c1vu Valcnzucla Jorgl! Alejandro 1 ngcmcro Agrónomo Jefe Programa Agraria 
2 Cofré Suárez Jul1o César 1 ngemero Agro nomo F.spcclllllsta en R icgo Agraria 
3 Boggioni Gutiérrez Carla Susana PSICOióp,a Encargada Jovcnc~ Emprendedores A grana 
4 Saavedra Romero Rolando Auº'u<:to Pcnto Agrícola Asesor agricultores YWlg.Uy Agraria . 

5 Bae111 Molu'\8 Vlctor Bae1.a Técnico Agrícola Asesor agr1cullores YlUlgay y Pemuco Agraria 
6 Balboa Hcnriquez Eleazar Técnico Awícola Asesor agricultores 1::1 Currncn Agraria 
7 Martlnet Fernández Cristian Alejandro Técnico en To!JVI5J al! u Dibujante Agraria 
9 Gutiérrez Padilla Mananela Alejandra Secretan a E tecutlva Secretana Oficina El Carmen Agraria 

10 Sandoval Chávez Julia Valentmu Secretaria Admmistrativa Secrctana 01icil'l8 Yt1n~y A grana 
PROFESIONALfi:S DE APOYO 

1 Solls Sount Kan na Ingeniero Agrónomo Cncargada Ambito Educacional Agraria 
2 González Cubillos Jéssica Paola 1 ngenicro Agrónomo Especialista en Flores Agraria 
3 Ycncgas Alejandro 1 ngenicro Agrónomo Especialista en Cerezos t Jnivcrsidad de Concepción 
4 Parilo José Ingeniero Agrónomo Especial isla en Ovinos Universidad de Concepción 
5 Vargas Sigrid 1 ngemero Agrónomo especialista en l lortal izas Universidad de Concepción 
6 Joublan Millun Jean Paul Ingeniero Agrónomo Especialista en Nogales Universidad de Concepción 
7 P'atmdez Manuel lngemero Agrónomo F.conomla agraria Universidad de Concepción 
8 llepp Ruperto 1 ngcmero Agronomo Especialista en Frutules Menores Universidad de Concepción 
9 Quezndn Celerino l ngcmcro Agrónomo Especialista en Riego Universidad de Concepción 

10 Tuna Marcclo 1 ngen1ero Agrónomo Especialista en Ganaderla Dovina Universidad de Concepc1ón 
1 1 Cerda Raúl 1 ngeniero Agrónomo Economla agrana Universidad de Concepc1ón 
12 Pulido Fernando 1 ngcnicro Agrónomo Especialista en Rernolucha IANSAGRO 
13 1 e1 va Patnc 10 lngen~t:ro Come::rcml Agroncgocios Agrar1a 
14 G 1accmo Guillermo Empresano Yiverista Espectahsta en v1vcro de Arándanos SER VI PLAN 
15 Jarpa David lngemero Agrónomo Especialista en Producctón de sem11las Curimapu S A. 

16 DmiS:iOiin Murcelo lngemero Agrónomo Espec1alts"la en Praderas IJnivcrsidatl de ConcepciÓn 
17 Serri 1 lumberto lngemero A o nomo Cult1vos Trad1c1onaldes con Riego Universidad de Concepción 
18 Po n 1 lerbert lngemero Mecánico E rto en Ptvote Central ATCOM LTDA. 
19 Gnud 1 Cmz1a 1 ngemero Agrónomo Espec1allsta en Desarrollo Rural A~:,rruna 

20 Ramirez Rosas Ja1me Médtco Vetcnnano Especialista en Ocsarrollo Rural Agrarta 
21 Justimano Rodrlguez 1 uis 1 np,cnicro Comercial Especialista en Desarrollo Org,aniwc1onul Particular 
22 Aguirrc Arias Franc1sco 1 ngen1cro Agrónomo Especial isla en Desarrollo Rural A grana 
23 Manuel Escudero Cartógrafo Especwllsta en SIG Lambda 72 Ltda. 

REPRESENTANTES DE rNSTITllCIONES Pll llLICAS Y/0 PIHVAT>AS 
l Nui1ez Paz Alejandra 1 ngeniero Agrónomo Unidad Ejecutora Comisión Nacional de Riego 
2 Pinochet Alvaro 1 ngeniero Agrónomo Unidad Ejecutora Seremi de Agricultura 
3 Venegns Claudia l ngeniero Civil Agricol a Comité Operativo Comisión Nacivnal de Riego 
4 1 rarráznval Bustos Fernando Ingeniero Comercial Comité Operativo Agrocanal 
5 Salazar Roberto 1 ngeniero Comerctal Contraparte Técn1ca Gobierno Regim'lBl, Región del Blo Bio 
6 Montccinos Maximiliano Ucówaro Contraparte Técnica SERPLAC, Región del Blo Dio 

7 Visbal Miguel Angel Ingeniero Agricola Contraparte Técnica Dirección Obras Hidráulicas 
8 Castillo Manuel Médico Veterinario Contraparte Técmca INDAP 
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MEXO 3· CI..ASLFICACIO' DE AGRICULTORES POR GRUPOS DE I'<TI:RES . 

GRUPOS DE INTERES 

N" NOMBRE AGRICULTOR COMUNA Ganado ~IY<Io Frutales Beoies Cutt. Industriales H.--de 
FIO<n Ho<1alius 

Ovino Bovino (Cer/Nog) (Arandanos) (remolac:hal Subsitencla 

1 Nwt.oo sa~ .....U..II 01 La:s Me,.;eoes EICanren 1 1 1 
28asletrico_P_M<ns EICanren 1 1 
Jea P..nmManiO .. • scannen 1 1 

• ca ....... - EIC.mwn 1 1 

5 C.SLio Astrozo -- El <:am-en 1 1 1 
a c .. , .. cantono.-ono- El Comen 1 
7 Coi"'IWWIs RubAw ~Of' ts~et el <:amen 1 
a Conu \1\iMnn Jose TorTM EICimw'" 1 1 1 

8 coo .. -· Son.l E.ICattTen 1 1 1 
10 Gefav Roa Jose E~ El Ca m-en 1 
11 G.orcoo .una"""' ene~~ Onwr El Carrren 1 1 
12 G.onldo Se ......... EJ Carrren 1 
13 Gonzolez e • .,.,. .... EJCatn"'f!n 1 
" Gonzolez M..,.,. BC.nren 1 1 
15 GonzJilez Troncoso Hectot Mlir..Jel BC.rmen 1 1 
te Lelv. Arrtaalcla Geratdo EJC.rme:n 1 
17 I.UarRub-IOIIDeiCam'1!n EICatm!n 1 
11 Mallr At.OIIr Jos. Asr.kio EICatm!n 1 1 
19 PHN s.andoval Mant~ lnH EJCMmen 1 1 
20 0\.n.eros Oc:laW» El<:atTren 1 
21 F-OoiiUs C..OOS ~ EJC.n-e11 1 
72R-5a4oDt~Oo<Rouno EJC.rm!'l 1 
231R.ooutrre r..,... Pooosaroos EJCai'TT'e'n ' 24RochoRochoAN-• EJCamen 1 1 

25 - S.ID Josa-.., EICanre<~ 1 

2e - Gamdo u.'*"'- El COtTren 1 1 
27 - .................... El Carmen 1 
21 R\blltUiniW eb De L...an EICOtTren 1 
20 AUbllr S.ndOYal R1rron Muru EICMmon 1 , 
30 Slt11.11r Fe"""" El Ca.nren 1 
31 Sanw.rt.nva.souez..aos.eeanos EIC.men 1 
l2 San Marun va~z Mana Terese el Camilo 1 1 
ll 5.andcrYel Petr. Jose Javwer El Carn-e" 1 
34 s..c.s- Rublo< e i C.rm!'l 1 
35 ~50Ue.zJunenez sera.o EICanren 1 
34 V.IQUI:z S.llnr Juan O. DIOs EICarmM 1 
37 -S.rdOYOIHtclor- Pem.c<l 1 1 1 
38 B1rrera Canes Juan Perruco 1 1 1 
38 Foauoroo Heclor Hemon Perruco 1 1 
.tO ~zGu•l\ezLuzAINtO E C Perruco 1 1 
41 Guu"tezJ-ierTf'ta Eda om~s Troncoso Perruco 1 
• 2 Q.nf\ez He~ Jos6 Eduafdo PelftiCO 1 1 
u Mamones~ JoH Elas PelftiCO 1 
44 MIIOonel Acut\a JUAN oe ()u)s Pern.co 1 
•S Maotdones S..IOIIS JoM 0et T Perruco 1 
48 Nol)ttto Ponu;o 1 1 1 
• 7 IOcarroo So"'" "'*> -., 1 1 1 
•• ()carn)o Salnu Manuel Pem.c<l 1 1 1 1 
•t Otro .. Peroo MM JHUS Pem.c<l 1 1 1 
50 ~mee Gullénwz Fennn Perruco 1 1 
51 O..bcrin S.ndOwl Claudio Alrtdo Perruco 1 1 
52 R VltteDeNO Francasco Perruco 1 1 
53 s. ... Se-llldo< Porruco 1 1 
54 Solo F...,.mo- PelftiCO 1 1 , , 1 
55 S..: e-Olí roto P>n10 Penu:o ' 1 1 se,_ canua. Jou Pem.c<l 1 
S 7 Ac..,._ R\O._If Jo M Yunaov 1 
s.a AbH'noz. Al:)ornozl\d E y 1 1 1 1 
SI Ahnwero v.~• rwro~eo y....,.. 1 1 
eo ...,...,.., ~lO F'IJ'CtSCO y..,.,.. 1 
SI .... _ SoNo EMauo y......, 1 
12 ........ VelO...,., JOS• R Yunaav 1 1 
83 N*Yalo ~10UCtZ lMnutiJ y ....... 1 
ISA N6va10 V.116~z Mina A Yunao• 1 
85 Avelo Anaf»IOn Mana tsabet Yunoov 1 
118 BumosiHOel Yunaov 1 
S7 8um>w> Avdo eclJoroo Y unge y 1 1 
&a IMTows Roca Gr.tlenro A. y...,.. 1 
88 Cat.-ere s.tl Uattln C~f'IOs H y..., •• 1 1 1 1 1 
70 Cicetes FuafUI LUII tvan Yur(IAy 1 
11 Carmos Saroovel Jose G y....,.. 1 1 1 
72 Cenes 8uraos Rlcoroo U.OUOI y...,.. , 
73 C.ne.s Mln1nez feko Jose YurooY 1 
7 .. et.VIml Hener1 tMr1a Yunoav 1 
75CdCOCI- Yunoa• 1 1 
7SCd--<LIM~ Yunoav 1 
n CdHomoroDeSodeno Yumav 1 1 1 1 

78 Cid Htnra Juana Ot.J C y 1 

78 Cd Mul\oz Glona Roauel y- 1 1 
eo C.CS~z.bHFI"'I''CCSCC Y ....-y 1 
81 CdMul\o<Juoftennouoz y.._. 1 
12 Cd Multoz Lu. FetrWrda Y ....-y 1 1 
13 Cdlolullozl,..Onwr Y unan 1 1 
84 Cid a..tut'lol Mln:tw Yunet y 1 1 1 
&5COCIMullozSemo8enoto y.._. 1 1 

118 Cotre VMA-F-- Y..-v 1 
17 Conft RlblorMnYI Y .... y 1 1 

11 Elas Ences F10nclsco Solo\ Yunaa• 1 
89 Ences Fnz Bnst,• Yunaay 1 1 1 
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GRUPOS DE INTERES 

N" NOMBRE AGRICULTOR COMUNA 
A ores Hortalizas 

Ganado Ganado Fruto les Berrtes Cult Industriales Huertos de 
Ovino Bovino ICar/Nool IArindanosl _lremolacha l Subsltancla 

go Erices Ftll EduotciO Y'"""'v 1 
~ Erices Ftll Gat6n y 1 
12 Erices Fru. Juono Palllo YIRlOY 1 
13 GdlniONYorezJuon- YurQOY 1 1 1 
a. Gull\oz !lo,. Pllnao E. y....,.. 1 1 1 1 
gs Gul,... Cid J""n Eslobon YlollCIIY 1 
118 Guoftez- Jc>W ~ y...,., 1 1 1 
G7 GWtrrnArtvlllo Pcf1ino Yunoav 1 1 1 
91 Hem6-z0rlil.Oocar- y....,.. 1 1 1 

" ~<orre<a su-. '""" Jo,.,. ca"""s Y'"""'v 1 1 1 
100 lrorr*Dvall!lalosFeme-Golo y 1 1 1 
101 ---..a. .. Yurort 1 1 
102 L--Pat*> y....,., 1 1 
103 r-..,c-Jo.e-..o y...,.. 1 1 
HW Ulrin cana'" Jose LOteND YlollCIIv 1 
105 Morift C.noiH~......., y 1 1 
10& -<lc>nmloz- Yunaav 1 1 
107 IAñ>z <lc>nmlozSont.- Yunoay 1 
IDa Muftoz. Muflo¡ Nra LUISa Y...aav 1 1 1 
IOQ Uu'loz. Mu'\o,¡ O..tnel . ....,... 1 1 1 
110 .....,..,.-a.an... ............ Y...aav 1 1 1 1 
111 .....,..,,_,Emaue_ YlollCIIY 1 1 1 
112 !Añ>zV. ............ y 1 
113 osses- Yunaov 1 
114 Panes J1re ~ Am.ro y...,., 1 1 
115 Pa.......,, U1e<l Jose o R Yunaav 1 
118 a.._ ...... , Yunaav 1 
117 RiOuo.,._Fo_AI>tno Yunaav 1 
118 Rivas Salt1ndlr Rul:h Yunaav 1 
IU Roce NBrez. Nttson OrNr Y..-v 1 1 1 1 

120 Roca Htnnnae y...,_, 1 
121 

Roal - Jalrre 
y 1 1 

122 Roce Roa Rose Adnarw ...... 1 
12'3 Roca Zolo y 1 
124 R.-r .llan CIO Dios Yunaav 1 1 
125 R\Jiz Ramru ot. l~ne Yumav 1 1 
128 Sa-- Yunaav 1 1 1 
127 's.o..• e.- Glll>ts y 1 
128 Í-IB""""'Ooar Y...aav 1 

121 ~J -· 1 
130 r-....- ..... lnJose Yunart 1 
131 
~---~·--

y 1 

132 '-L"""" Jo>e Eva_.... Y unce y 1 1 1 1 
133 Sue MltCOI Cllf y 1 

134 Sue. Domnoo Cid Mulloz Mona 10a001 Cid Col Yuroav 1 1 
135 Suc:. Domnao YeGI 05.ses Beatnz l Yuroov 1 
138 Sue.LIOS&mosllL!ZBwaoSSandovaD Yunoav 1 
137 SU< Roauo 1/eQa canes ...,MI osses Yunaav 1 
138 Suces.M)n Fru Roca Yunaav 1 

130 Traww. Fomwneo Robeno S y 1 1 1 1 
140......,IIo1Mauoz.Jose,._., Yunaav 1 1 
141 ~11101 p.,.. Hti"Mn Jeul y...,.. 1 
142 v.raas ......_.s Mano H!manao Y..-.aav 1 1 
143[Veaa ,._ Olanl ... lío! y 1 1 1 
tul veo. V11H1'1 JUin Ñ'ICinltO Vunaav 1 1 1 
145 'VetíSOIIZ Clfuetu.s Omlr y 1 1 
14&1 ~z Mul\oz Hlk:tor sotanor Yunaav 1 

TGYIII 15 54 " 50 t3 ' 11 44 



ANEXO 4: NOMINA DE AGRICULTORES QUE NO PARTICIPAN 
EN LOS GRUPOS DE INTERES Y LAS CAUSAS DE NO PARTICIPACION 
No NOMBRE AGRlCULTOR COMUNA PROBABLES CAUSALES 

1 Carra~o FranciSCO El Carmen No tiene agua de nego, no tiene Interés en participar en acttv1dades del programa 
2 Gondlez Palma Custo<ho El Carmen No tiene agua de nego, no llene Interés en par11cipar en actiVIdades del programa. 
3 llerrcra S H1lda El Carmen No uene agua de nego, no t1ene interés en participar en ac11v1dades del programa 
4 ManfncL Nuitez Ester Fl Carmen No tiene agua de riego, no 11ene Interés en pan1c1par en ac1tv1dades del programa. 

5 Manlnez Rosauro El Carmen V1ve en Ch11lán. Diputado de La Repúbltca. 
6 Rubllur Rosa Amelía El Carmen No 11enc: agua do riego, no 11enc interés en participar en actividades del programa. 

7 Sandoval Vásqucz Clara C1 Carmen Vive en Santiago, se hu mformado e invitado pero no part1cipa 

8 Soto Medma frma El Carmen No tiene agua de nego, no llene interés en participar en actividades del programa 
9 Guil\e1 Carral>Co Margot Pemuco Veve en Concepceón Además llene: el prcdeo arrendado. 

10 Gumezllerrera Hermmia Pcmuco Es profesora, además llene pred1o arrendado 

1 1 l lcrrera llerrcra Ja ime Pemuco Fs profesor. no dispone de tiempo 
12 Pmo llerrera Gllda Pemuco Ls profesora; no despane de uempo 
13 Sepúlveda QueLada Regma Pemuco Persona de avanL.ada edad, la reprc~ntante trabaja en el consultorio de Pcmuco. 
14 Arnvena fturra Maria Estrella Yungay V1ve en Sanuago, se entegro rcciememente al programa 

1 S Avilés Venegas Octavio Yungay Persona de avan¿ada edad, recientemente vcndeo el pred10 
16 Aoquedano Ctd Zotla Yungay Persona de avanzada edad. que representa a la suceseón Predio en regulanloción 
17 Cácere~ Fuentes Oiga de las Nieves Yungoy VIVe en Santiago Superficie del pr~deo reducida, no se moteva. 

18 Campos Peita José Antomo Yungay Persona de avan¡;ada edad, sin mano de obra 

19 C1d Ctd Angel Custodio Yungay Persona de avaruada edad No vive en el sector, donde se ubeca el predeo 

20 Ced Muiloz Carlos Roberto Yungay Persona enferma (alcohólico) 

21 Cid Muit01 Gnbnel Antonio Yungay TrabaJa como asalanado forestal Cholguán 
22 Cid Mui\oz José René Yungay Vive en Santiago. Supcrficee del predio reduceda 

23 C1d Muñoz Lu1s Ovidio Yungay Veve en Santeago Superficie del predio reduceda. 

24 Corren Pinto Sobrina (Luis Schatz M ) Yungay V1ve en Santiago 
25 Jara Acui'la M trcya de las Neeves Yungay Sin mano de obra, pred1o dado en arnendo 

26 Medl!f Fonscca Manuel Yungny Veve en Chillán 

27 Moore Moya Lues Ernesto Yungay Representante trabaja) v1ve en Ch1llán 
28 Ocampo Manuel Yungay No v1ve en el sector (Ve ve en Campanano). con pcquei'la superficee no se motivo 
29 Poblete Alvarez Rosa Yungay Persona de avantada edad Veve sola (falta de mano obra) 
30 R1quelme Carrasco José Dan1el Yungay Predeo en sucesión , ~ esta regulanzando. Además no teene agua 
31 Roca Fnces Inés Yungay Veve en Santeago 
32 Suc T·rnebtO Roca Yungay Pred1o en sucesión y en proceso de reparteción legal. 
33 Suc. José Vcncgas Yungny están en proceso de repnrtición legal 
34 Suc V1cente Ctd Yungay Representanteno v1ve en el sector (vive en Campana no) Predio en regulanzacion 
35 Valdebenuo Juan Yungay Se dedica a otras ac11v1dades comerceales más rentables (comerciante} 

36 Vega Osses Sllv1a Yungay Vive en Sanllago.Esta en proceso de traslado al predeo 
37 Zapata Arévalo Felicmda Yungay Veve y trabaJa en Concepc1ón 
38 Zapata llerrcra Ana Yunga) Pred1o dado en arnendo 
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A.'IEXO S ACCIONES SUSCRITAS Y SUPERFICIE REGADA TEMPORADA 2002/2003 

N' NOMBRE AGRICULTOR TIPO LOGIAS CO.'I1UNA 
SUPERFICIE ACCIONES SUPERFICIE REGADA 
PREDIAL (hL) SLSCRITAS (ha.) 

1 Al\W11do SIOdo•-.1 Manbala de las Mercedes 2 El Carmen 105.00 94.80 O.C<l 
2 Bastttnca SIIOdo,-.J Palio Anclres 3 El Camen 248.00 233.00 18.00 
3 Clllq)C)S Pedraza Milla Dcha 2 El C811tlCn 15.20 13.70 0.00 
4 C ornsco F roncuco 2 El Carmen 2.00 1.90 0.00 
5 Camsco Hcman 3 El Carmen 210.00 150.00 0.00 
6 Cas11llo As1r0za Manuel Anl<-nlo 2 El Carmen 19.37 12.70 1.00 
7 Casnllo ClltC1110 Joel Orlando 1 El Cannen 1.30 1.30 0,00 
8 ConlrCnlS Rub1lar Victor lslroel 1 El Cannen 6.50 2,00 0.00 
9 Cones V•llasnn Josc Ton. (1) 3 El Cannen n.oo 61.60 0.00 

10 Cortes Vtll"'!""' Sonia(!) 2 El Carmen 14.00 13,50 1,00 
11 G:ny Roa Jose EuR~Ct~Jo 1 El Cannrn 2.00 1.70 0.00 
12 Goraa~EnchOnw(l ) 2 El Cannen 60.00 59.00 0.00 
13 Gamdo Sepulvoda \llanud 2 El Carmen 68,50 33.00 0.00 
14 Gomalez E VllllRIOhsta (1 ) 1 El Cant1<11 1.00 1.00 0.00 
15 Gomalez M1guelina 2 El Cannen 1.29 1.20 0,00 
16 Gonzalez P-.Jma CUSiocbo 3 El Carmen 150.00 113.40 0.00 
17 Gomalez Troncoso Hec:tor Manuel 2 El Carmen 24,:>4 11.80 0,00 
18 Herrcrt~ S Hllda 2 El Carmen 2,50 1.20 0,00 
19 l.e1\'a Amapda Gcntdo 2 El Carmen 40,55 1.60 0.00 
20 Mannez Rosauro 3 El Carmen 14.02 4.70 0.00 
21 Marnnez ~ul'lez Esttr 2 El Carmen 14,48 12.00 0.00 
22 M1llar Rub1lar Ida Del Carmen 1 ll 1 El Carmen 13.22 13,00 0.00 
23 M1llar Rub1lar Joac Asnaldo (1) 1 El Carmen 0.91 0.75 0.00 
24 Palma Sando,-.J Mana lncs 1 El Carmen U9 1.00 0.00 
25 QumtCI'OI 0ctaVIO 2 El Cannen 10.56 3.50 0.00 
26 R1quelme Fuentes Dolflils Carlos Hugo ( 1) 1 ElCannen 12.00 11.50 0.00 
27 Rlquelme Sal azar Guadalupe Del Rosano 1 El Cannen 16.10 2.80 0.00 
28 R1quelme Tonu Pedro Santos 1 El Carmen 7.19 4,90 0.00 
29 Rocha Rocha Ana S II'CISI 2 El Carmen 9.25 3,00 0.00 
30 Rub1lnr Bello Jose BenJ ... n 2 El Carmen 12.72 4,80 0.00 
31 Rub•l• Gamdo Lw~ Dagobeno 2 El Carmen 16.45 3.50 0.00 
32 Rubtl• Hennquez Mana lnes 11) 1 El Carmen 0.91 0.75 0.00 
33 Rubtl•l.abrana Elba De L.outdcs 2 El Cwm:n 8.50 8.30 0.00 
34 Rubo l.- Roa Ameha 2 EICwm:n 19.50 8.00 0.00 
35 Rubll• Sando,-.J Ramon Arturo 2 EICwm:n 26.32 16.60 0.00 
36 Salaz:w F enTin 2 El Cwm:n 3,09 2,40 0.00 
37 San M:~nin VuquczJosc Cortos 1 El Cannm 4.00 1.00 0.00 
38 San Marnn Vuquez \lana Te~ 1 El Cwm:n 4,75 2,10 0,00 
39 SIOdo'-..1 Palma lose Jl\1er 1 El Cormen 10.45 5,90 0,00 
40 Sandovol Vuquez Clara 2 El Cwm:n 5.42 4,10 0.00 
41 Solo Medma lnno 2 El Cannm 10.30 9,40 0.00 
42 Suc Rub•l• 2 El Cannc:n 3.50 2,30 0.00 
43 V asquez J unenez SCT'!Qo 2 El Carmen 6,00 5.20 0.00 
44 Vasquc:z Salazor Juan De O.os ( ll 1 El Carmen 0.82 0,70 0.00 
45 Aau\a Sando,-.J Hector R1cardo 3 Pcnu:o S74,10 360.00 0.00 
46 Banml C~nes Juan 2 Pemuco 62,60 20,00 6.00 
47 F1gueroa Hector Hernan 2 Pemuco 25.00 5.00 0.00 
48 Guuiez C....-o M11r11101 2 Pemuc:o 28.00 9.00 0,00 
4 9 Gwñez Gwllez Luz Alba ( 1 ) 3 Pomuco 219,00 150,00 0,00 
SO Gwñez Henau Eda IT011'8S T1Wicoso) 3 PC1rllco 160,00 84.00 6,00 
S 1 Gwllez He:rren Henrarua 3 PC1riiCO 200.00 10.00 0.00 
S2 Gw11ez Herrera JOK Edullrdo 3 PC1rllco 357,30 275.00 7,00 
53 Herrcrtl Herrera Jwme 2 Paruco 26.00 6.SO 0,00 
S4 \lardones Acuño Jooe Elias (2) 1 Penu:o 4.50 1.00 0.25 
55 Mardones Acuña Juana de O.os 1 Pernuco 13.SO 7.00 3.75 
56 \tardones Saldta Jooe Del T 1 Penvco 44.SO s.oo I.SO 
S71~ Salmas Juho 2 P<m~eo 71,20 25.00 ~.oo 

58I~Salmu \llanud 2 Pcmuco 58.50 51.00 7.00 
S9 ~ Saluw "oibeno 2 Pomuco 104.00 26.00 10.00 
60 Olarola Pordo Adan J~ 2 P<01UCO S3.00 30.00 4.63 
61 Pmo He:rren G.lda 2 PtrnUco 9.00 5.00 2.00 
62 Quezada Gunerrez Fm1lll1 2 P<01UCO 10.50 5.00 0.00 
63 Qwlodran S ando,,¡ Claucho Al &edo 3 Pcmuco 103,00 92,00 I I.SO 
64 Rlquelrne Valdd>eruto Franc:1~0 2 Pemuco 63,00 8.00 8.50 
65 Sal'o Sepüh'Cda V1ct0r 2 Pernuco 15.00 s.oo 0.75 
66 Sepui''Cda Quezada Rt~~Jna (3) 2 P<01UCO 12.00 10,00 0.00 
67 Soco F1gueroa Alomo 2 Pemuco 77,00 42.00 7.75 
68 Sue. Emliano Olárola Pwdo 2 Permlco 66,00 25.00 3.SO 
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.... SOMBRE ACRICUL TOR TlPOLOCIAS COMUNA 
SUPERFICIE ACCIONES SUPERFICIE RECADA 

PR.EOIAL (ba.) SUSCRITAS (ha.) 

69 Vencgas Carmsco Jose 2 PemJCO 66.50 10.00 2.50 
70 Acuna Rubtla Jose 1 YuntzaY 0.50 0.40 0.30 
71 Albornoz Albornoz luJs E. 2 YWI9Y 100.00 6.10 2.50 
72 Altamrano Valcnzudalimotco 2 Yunp;oy 1.80 1.80 0.00 
73 Ar.t,...,. ltum1 Mana ~lla 2 y- 2.61 2.60 0.00 
74 ~-alo ~-aJo Ftane:~sco 1 Y un~ 11.00 1.10 1.80 
15 ~-aJo Stha Ennquc 1 YWI9Y 5.00 1.90 1.63 
76 ~-aJo Vel~czJose R 2 YWtpy 3.38 u o 0.00 
77 Are>-alo Velasquez \1anuel J 1 Yunpy 5.20 1.40 0."5 
78 Arevalo Veltisquez \lana A 1 Yun<:ay 1.90 0.70 1.00 
79 A"'llo Anabal6n Mana Isabel 1 Yungay 8.00 5,30 1,00 
80 Avtlés VenegasOcta"'o 2 Yungay 1.00 0.30 0.75 
81 BaqucdaDo Ctd Zotla 2 Y unA*)~ 3.00 3.00 0.00 
82 Burgos Isabel 1 Y unA*)~ 1.10 0,80 0.15 
83 Burrows Anla Eduardo 2 Yungay 4.82 1.80 3.00 
84 Burrows Roc:a Gw llamo A. 2 Yungay 21.~o 12.90 9.00 
SS Cabraa Sao~ Carlos H. 3 y- IOS.OO 7S.OO "5.00 
86 Cáceres Fuentes luJs 1>11n 2 Y un- 3,00 o.so 0.50 
87 Cáceres Fuentes Olf!ll de las Ntevcs 2 Yungay 0,50 0.50 0.10 
88 COif4lOS Peña Jase Antoruo 2 Yungay 11.58 4,30 !.SO 
89 C_llfl1lClS. Sandoval Jase G 2 Yungay 3.00 1.30 1,50 
90 Canes Bllrl!OS Ru:ardo MtliUCI 3 Yunlll!Y 83.00 40.00 0.00 
91 Canes Mattí.ncz Felcto Jose ( 1) 3 Yung~~y 117,00 117.00 4.00 
92 Cha\1IITII Hma11 Mana 3 Yungay 4SO.OO 400.00 0.00 
93 Ctd CtdAngel CUSiodJo 2 Y un~ 8.00 3.00 4.00 
94 Cid Ctd ldtho 2 Yunlll!Y 3,00 3.00 0.00 
95 Ctd Hemandcz luJs Brunel 2 YuniQI)' 4.80 4,00 1.00 
96 Ctd Herrera Oesuleno 2 Yungay :>.00 11.90 8.80 
97 C•d Herrera JII3D& del e 2 y~ 4.00 3.75 2.00 
98 Cid Muiloz Cilios Roberto 2 Y un~ 1.80 1.70 0.00 
99 Cid Muiloz Gabnd Antoruo 2 YuniQI)' 2.39 1,0 0.00 

100 Ctd Muñoz Glona Raqud 1 Yun8")1 2.80 0.80 0.00 
101 Ctd Muñoz Jase Franctsco 1 YunllliV 1.85 u o 0.50 
102 Ctd Muñoz Jase René 2 Yun!ll!V 2.50 2.00 0.00 
103 Ctd Muñoz Juan Ennquc 1 Yungay 6.00 0. 10 0,08 
104 Ctd Muñoz uns Fernando 2 Yun¡yty 2.30 2.00 0.00 
105 Ctd "'uñoz luJs Ornar 2 Yun!Zll' 19.00 18.00 4.50 
106 Ctd \iuñoz luJs 0.1dto 2 Yungay 2.50 1.30 1.00 
107 Ctd Muñoz 1\>ILnha Y e:~net 2 Yungay 6.80 3.00 2.50 
108 Ctd Muñoz Scn:tto Benno 2 Yun1!3Y 1.70 l.SO !.SO 
109 Co&e Vega \tan&edo Fernando 2 Yungay 60.00 47.30 18,00 
110 Com:a Pmto Sabnna (Llus Sctwz \fanmezl 2 Yungav 13.80 6.00 J.OO 
111 Canes Rubtlar Mtreya 1 Yungay 1.00 1.00 0.00 
112 Ences Ences Fntnctsco (Domtn!VI Sotol 2 YWI!lll)l 34.50 9.00 S,50 
113 Ences Fnz Bnstda 2 Yun¡¡ay 26.25 s.oo 13.00 
114 En ces F nz Eduardo 2 Yun__lfiY 10,00 .. -o u o 
liS En ces F nz Gasten 2 Y un- 15.00 8.90 4.00 
116 Ences Fnz Juana Pobla 1 YuntzaY 13.50 IUO 0.13 
117 Gallardo Ah11R:Z Juan Robtll50n 2 Yuni!3Y 16.60 12.'0 1.75 
118 Gwilez Bann Patnco E 3 Yunp;av 101.00 73.40 0.00 
119 Gwilez Ctd Jll3rt Esteban 1 YungiiV 10.50 3.20 2.00 
120 Guiña V alma Jase Raul 2 Yuni!3Y 21.50 7.60 8.00 
121 Gun= ~-alo Po<iino 2 Yttnf!liY 7.00 7.00 o.so 
122 Hemandez 0nu Osear Antonto 2 Y un- 6,00 2.90 0.00 
123 Herrem Saa'-edra lnna (Jorge C""""') 2 Yungay 35.00 10,00 22,00 
124 lramt:za,-al Bustos Fernando Galo 3 Yungay ol-40,90 346.00 0.00 
12S lmnz•"-al Bustos Mana Eltana 3 Y un- 426.00 40,00 0.00 
126 J .. Acuña \ftreya de las Nte>u 2 Yungay 30,00 18.10 2.00 
127 La"' Pedro Poblo ~ Yunii:&V 2.50 1.00 2.38 
128 \lannquez Cbavama Jase Mtgucl 2 Yun!CJV 1,85 0.40 0,00 
129 \fann Canales Jose Lorenzo 1 Yun!IIY 1.00 1.00 0,25 
130 Mano Canales Mtguel 2 Yun¡tay 3.00 1.00 1.49 
131 \fedd Fonseca Manud 2 YunilliV 30.00 3.20 1.00 
132 Moor-e Moya LuiS Ernesto 3 Y un- 110.00 7.20 2.00 
133 Muñoz Gonzalez Man lde 2 YunR:BV 19.00 15.20 7.SO 
134 Muñoz González Sanuago 2 Yungay IS.OO 10.00 9.00 
135 Muñoz Muñoz Ana Llusa 2 Yun~QJY 12.00 8.40 4.00 



SUPUU"ICIE ACCIONES 
N" NOMBRE AGRJCULTOR TIPO LOGIAS COMUNA 

PREDIAL (ha.) SUSCRITAS 

136 Muñoz \lluñoz Gabnel 3 Yungay 455.00 
137 Muñoz C>c:afl1lO Scgwxlo A 2 Yuni"'Y 33.t0 
138 Muñoz Sando''ll Enoque Allimso 2 Yuni"'Y 7,00 
139 Muñoz VIII OJOS S1111181!Q 1 Yungoy 4.00 
140 ~ Ences ~únuel 2 Yungay I.SO 
141 Osscs Manna 2 Yungay 33.00 
142 Pa1es Jara Alonso Arturo 2 Yung;ry 2,50 
143 P~ Uttera Jose O R. 1 Y un ¡¡ay 5.90 
144 Poblete AJ\-arcz Rosa 2 Yungay 19.00 
145 Qwlodrin Mtguel 2 Yungay 7,00 
146 R.Jquelme Acuña Felipe Alberto 2 Yungay 8,00 
147 Rtquelme C..-ruco Jose Oaruel 2 Yungay 62,00 
148 R.J\'liS SanUIIIder Rulh 2 Yun1!21Y 18.20 
149 Roca AJ,-.n:z Nelson Onw 2 Yungay 14.n 
ISO Roca Ences lncs 2 Yun!"'Y 10.00 
151 Roca Hcnnnda 2 Yungay 10.30 
152 Roca Roea JIJ.IIIC 2 Yuopy 16.30 
153 Roca Roca Rosa Adn1111 1 Yungay 1.00 
154 Roca Zotlo 1 Yungay 8.00 
155 Rubtlar Jum de O.os 2 Yungay n.oo 
156 Ru1z Ramire:z Olga_lrene 2 Yungay 12,00 
157 Santander Polanco Nom11 2 Yungay 16.10 
158 Sewd Bw-gos Gladvs 1 Yun!!IIY 2.60 
159 Segud Bw-gos Osear 1 Yungay 1,50 
160 Segucl Godoy Leonel J 2 Yungay 35,00 
161 Sqrud San M•nn Jose 1 Yungay 2.00 
162 Segud San Mlttln V1ctona 1 Y ~m!!")' 4.00 
163 Sepulveda l..a!los Jose E\Wigehsta 2 Yungay 57.00 
1<>4 Suc. Dommgo C•d Muñoz IMana Isabel C.d O.azl 2 Yungay 6,00 
165 Suc Dommgo V<¡.t~ Osscs (!lcatnz L l 1 Yun!DIY 13.00 
166 Suc. Ernesto Roca 2 Y1mgay 42.00 
167 Suc. FnzRoea 2 Yun[t3)' 21.00 
168 S uc Jose V cne1135 2 Yun1!21Y 3.18 
169 Suc LuiS Bur¡¡os (Luz Bw-gos Sando\'al) 2 YunJ>;DY 3.00 
170 Suc Marws C1d Muñoz 1 Yun¡zay 3.00 
171 Suc. Roque V~ C1111es (Manna Osses) 2 Yungay I.SO 
m Suc VtcenteCtd 2 Yunl!liY 7,00 
173 T ravuu F onnenro Roben o S 3 Yunllll)' 300.00 
174 Utbano Velasquez JO<e Lrbano 3 Yun¡zay n.oo 
175 Vlldcberuto Juan 2 Yunt!JIY 7.00 
176 ValleJOS Parra Hcman Jesus 1 Yungay 1.00 
1n Varp M1gu1cles Mono 2 Y un !!"Y 54.00 
178 V~ 0sscs SilVIa 2 Yuntt3)1 18,50 
179 VCI!I VllltJOS 0 1gna Isabel 2 Yungay 63.00 
180 V- Vllle)OS Juan AntoniO 2 Yun¡zay 49.00 
181 Vdasqucz C11Ucntes Onw 2 Yungay 6.00 
182 Vclasqucz Muñoz Hcctor So&nor 1 Yuni<I'V 3.00 
183 IZa¡>ata Alnalo Fehonda 2 Yun[t3)' u o 
184 1 Zapata Hen-cra Ana J Yungay 40,00 

TotJJI 7.833.~ 

(l) C orrcsponde a casos en que la superiiac predi al es menor que la superiic1e hab1 1 1tada ( Rqpsrros DO H. rectb.clos de AGROC ANAL) 
( 4) Este agncuhor no nene liCCioncs contr.lladas. Sin C'lllbarljo. nq¡D con o¡¡uas rcab1das de un limlhor que SI d1sponc de occ1ones 
(5) T1cne C0"1!Ucrta hab1 htada pero no nega 

304.70 
18.00 
4.10 
2.00 
1.00 

14.60 
0.40 
1.90 
1,00 
2.80 
4,90 

20.00 
9.10 
7.20 
3.00 
2,00 
3,00 
0.70 
2.00 

31.20 
3.00 
6.20 
1.00 
1.40 
5.20 
1,70 
2,00 

30.00 
5.50 
4.40 

28.40 
2.44 
1.20 
0,60 
1.40 
1.00 
5.00 

153.00 
so.oo 

1.00 
1.00 
5.00 
9.30 

30.00 
25.00 
2.50 
1.00 
4,00 
1.00 

H21.J9 
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SUPERFICIE REGADA 
(bo.) 

140.00 
7.63 
4.00 
2.00 
1.00 
3JO 
0.75 
2,00 
6.45 
0,00 
3.00 
0.00 
6.00 
3.00 
2.00 
0.25 
0.25 
0,80 
0.25 
8.00 
6.25 
3.25 
1.00 
0.50 
2.25 
0.25 
I.SO 
2.00 
1.00 
0.06 
8.00 
5.00 
0.00 
0.50 
0,00 
0.00 
0.00 

82.43 
0.00 
3.00 
0.58 
5.39 
0.30 
2.00 
4.00 
2.50 
0.75 
0.00 
4.00 

ns.os 
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ANEXO 6· SUPERFICIE TOPOGRAFIADA POR AGRICULTOR., TIPOLOGÍA Y POR COMUNA 

N• NOMBRE AGRJCUL TOR TIPO LOGIA COMUNA SUP. TOPOGRAFIADA (ha) 

1 Casnllo Cancono Jod Or1ondo 1 El Carmen uo 
2 Coo1Jef11S Rubil• Vic:toc- lslmel 1 El Carmen l. SO 
3 Ciony Roa Josc Eugauo 1 El Carmcn 1.10 

4 GonzaJc:z E>-angehsta 1 El Carmcn 1.00 

S Molla' Rubtlar Ida Del Carmen 1 El Carmen 6.00 

6 Moll.ar Rubo lar Josc Asnaldo 1 El Carmen o.so 
7 Palma Sandov:ll Mana lnes 1 El Carmen ~.00 

8 Roquclme Fucn1es Dollfus Carlos Hu¡zo 1 El Carmcn 10.30 

9 Roquelme SaiBZM Guadalupe Del Rosan o 1 El Canneo 3.00 

10 Riquclme Torres Pedro S amos 1 El Canncn 4.00 

11 Rubilar Hcnnquc:z Mana loes 1 El Carmcn o.so 
12 San Msmn Vasqucz Josc Carlos 1 El Carmen 1.20 
13 San Msmn Vasqucz Mana Teresa 1 El Canncn 2.00 

14 Sandoval Pabm Jose Ja"er 1 El Cannen 4.00 

1 S Vasqucz Salaz:ar Juan Oc O.os 1 El Canncn 0.50 

16 Ah....OO Sando>-.1 \.iorthala de las 'lllerccdes 1 El Carmen Sl.10 

17 C~ Pcdraza 'lllana Dcha 1 El Carmen 11 .20 

18 ClmiSCO Franosco 2 El Carmcn 1.90 
19 CIStlllo Astrolll Manud An1on1o 2 El CIII1DCII 9. 10 
20 Cones Vollaj111111 Sonoa 2 El Carmen 11.20 
21 <Ama Hwmnso< Ench Ornar l El Carmcn 10.00 
22 Gamdo Sepuhula Manuel 2 El Conncn 18.00 
23 Gonzalc:z "11RUehna 2 El Canneo 1.00 
24 Gonzalc:z Troncoso H«:tor 'lll:muel 2 El Carmen 17.10 
25 Herrma S 1-bld:l 2 EICannen 1.20 
26 Leo va Arnopda Getvdo 2 El Carmcn 4.20 
27 Mamnc:z Nunez Es1cr 2 El Carmen 4.00 
281 Quonleros 0cta'10 2 El Cannen J.SO 
29 Rocha Rocha Ana NarCISa 2 El Carmen 6.00 
30 Rubtlar Bello Jose Benj_llltiiO 2 El Carmen 11.60 
31 Rubtlar G:undo Luis Oti!obmo 2 El Carmen 4.50 
32 Rubllar Labr.om Elbo Oc Lourdes 1 El Carmen 6.00 
33 Rubo lar Rosa Ameloa 2 El Carmen 8.80 
34 Rubllar Saodcwal Ramon Arturo 2 El Carmen 9.00 

35 Solazar Fcnron : El Carmen 1.50 
36 Sando>-al Vasquez Clarn 2 El Carmen S.37 
37 S01o Mccbna lrmo l El Carmen S.IO 

38 Sucesoon Rubtl• l El C:1n11cn 3.50 
39 Vasqucz Jnncnct. Sef!!lo l El Carmen 5.57 
40 Baslernca Sandov•l Poulo Andru 3 El Ca"men 
4 1 e llmiSCO Hcman 1 El Carmen ~0.00 

42 Cones v,u......, Josc T0013S 1 El Carmen 38.40 
43 Gonzalez PaiiTlll Cus10doo ' El Carmen 70.00 

44 Mamnez Rosauro 1 El Carmen 3.00 
45 'lllardooes Acuña Josc Elias 1 Pcmuco 3.70 
46 \Uniones Acuña Juana de O. os 1 Penu:o 20.00 
4 7 \iardooes SaldJas Josc Del T 1 Penu:o 26.40 

48 Barrera Canes Juan 2 PemJCO 21.40 
49 Fogueroa H«:tor Hernán 2 Pemuco 15.00 

SO Guuiez CatTISCO M111l101 2 Pemuco 18.60 
S 1 Herrera Herren JOJmc 2 Pemuco 9.47 

S2 ~SaJonas Julio 2 Perr&.~co 31.28 

S3 ~Salmas Manuel 2 Pemuco 27.60 

S4 Ocan1>0 Salinas Nolbeno 2 Pnwco 22.31 

SS Olarola Pardo A.dan Jcsois 2 PemJCO 11.90 
56 Pmo Hcr=a Gilda 2 Pcnu:o 8.91 

S1 QuCZ3da Gun~ FC11111n l Pcmuco 3.80 
SS Roquelme Valdcbc:nuo Francuco 2 Pcmuco ~0.10 

S9 Saho Seput\'tda Victoc- 2 Pemuco 7.10 
60 Sepuhula Quezada Rt111M 2 Pemuco 9.60 

61 SOlo F uruaoa Alonso 2 Pmu:o ~0.13 

62 Suc. Emhano Ol:wola Pardo 2 Pcmuco 16.50 
63 v....,.... Carras<:O Josc 2 Pemuco 13.50 

64 Aaa\a Sondo' -al Heaoc- Roc:ardo 3 Pcmuco 213.70 

65 Guukz Gwilcz Luz Alba O E. C 3 Pcmuco 96.10 

66 Gwñct. Hc::rnn Eda fT OIIIIS T roncoso 1 3 Permco 105.90 
67 Giuile:z Herrera Hennonoa 3 PemJCO 20.30 

68 Gwile:z Herren Josc Edu..do 3 PemJCO 122.30 
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N• NOMBRE AGRJCUL TOR TIPO LOGIA COMUNA SUP. TOPOGRAFIADA (ba) 

69 Oudodrin Sandoval Cl:wdio Alfredo 3 Pcrruco 56.80 
70 Acuila Rubo lar Jose 1 Yun_gay_ 0.33 
71 Arévalo Arevalo F raocosco 1 Yungay 1.40 
n NC\'IIo Sol\'a Ennque 1 Yungay 3.70 
73 Arivalo Velásqucz Manuel J 1 Yungay 1.32 
74 Are\'lllo V elisQuez Maria A. 1 Yungay 1.33 
15 A'"eiiO Anabalón Mana Isabel 1 y~ 8.20 
76 BW'!!OS Isabel 1 Yungay 1.10 
77 Cod Munoz Glona Raquel 1 Yungay 2.57 
78 Cod Munoz Jose Franco seo 1 Yun1!3Y 1,85 
79 Cod Munoz Juan Ennc¡uez 1 Yu11J!3Y_ 1,34 
80 Cod Munoz Marcos 1 Yun!DIY 
81 Conés Rub1lar Mireya 1 Yungay 0.68 
82 Ences Fn:tluana Pabla 1 Yungay 12.66 
83 Gwñez Cid Juan Esteban 1 Yungay 8.46 
84 Mann Canales Jose Lorenzo 1 Yu"Sl'Y_ 0.90 
85 Munoz ValleJos Santiii!IO 1 YuAAav 1.48 
86 P=ez Utrm1 Jase o R. 1 Yungay 5.70 
87 Roca Roca Rosa Adnana 1 Yungay 0.40 
88 Roca Zoolo l Yungay 6.30 
89 St~Nel BurRO$ Gladvs 1 Yuno;ov 2,60 
90 Seguel 9utROS Osear 1 Yun!DIY 1,30 
91 Se.~SanMattonJose l Yungay 2.00 
92 Sewcl San Mamn Voctona 1 Yun,gay 3.70 
93 Suc Dominw Vt~~~~ 0.... !Beaniz L) 1 Yunl!BY 1,74 
94 Valle¡os Pamo Hcrnin Jesus 1 Y un~ 0.63 
95 Velasquez Munoz Héctor Solilnor 1 Yumray 3.17 
96 Albornoz Albomoz Lws E. 2 Yungay 5.20 
97 Altamo.rano Valenzuela Ti11101eo 2 Yungay 1.60 
98 Aravena hlllTll Mana Estrella 2 Yun__821,y 
99 Arevalo Vei3SQuez Jase R 2 YUIIIIliY 1.30 

100 Avolés Veneos Octavoo 2 Yungay IAO 
101 IBaquedano Cod Zoola 2 Yungay 2.15 
102 Burrows A"' la Eduardo 2 Yungay ~.82 

103 Burrows Roca Gwllermo A. 2 Yuno;ov 27.70 
104 Cilceres F uen1es LUIS l\'an 2 Yuncmy 3.70 
lOS Caceres Fuemes Oiga de las NoC\-es 2 Yuncmy 3.17 
106 CtuTC>OS Peña Jose Antoruo 2 Y un~ 6.20 
107 C IIJ'C)OS Sando''lll lose G 2 Yun__l!ll}' 3.10 
108 Cod Cod An¡u:l Custodoo 2 Yungay 3.84 
109 Cod Cod ldJho 2 Yungay 3.52 
110 C1d Hernindez Lws Brunel 2 Y un~ 4.16 
111 C1d Hemn Desodeno 2 Yun¡r,;~Y 13.20 
112 Cod Hen-era Juana del C 2 Vungay 4.00 
113 Cid Munoz Carlos Roberto 2 Y un !!By 7.80 
114 Cod Munoz Gabnel Antonoo 2 Yun~y 2.50 
115 Cod \11111ozJose Rme 2 Yun¡r,;~Y 2.10 
116 Cod Munoz LuiS Fernando 2 Yuni!IIY 2.24 
117 Cod Munoz Lws Om1r 2 YW1J!II}' U4 
118 Cod Munoz Luos Q.,doo 2 Yun~~¡~y 2.10 
119 Cod Muiloz Monha Veanct 2 Yun__l!;lY 5.60 
120 Cid Munoz Str~~~o Benito 2 Yun¡r,;~Y 2.02 
121 Co&e V<!!3 Man&edo Fernando 2 Yungay 21.00 
122 Com:a Ponto Sabnna !Lws Scltatt Manonez) 2 Y un _~!:aY_ 12.03 
123 Ences Ences Fnanci.sco (0ollllDII8 Soto) 2 Yun!llly 16.10 
124 Ences Fnz Bnstela 2 Yungay 15.40 
125 Enccs Fnz Eduardo 2 Yun¡zay 9.30 
126 En ces Fnz Gaston 2 Yun¡z:ay 14,20 
127 Gallardo Al .vez Juan Robmson 2 Yungay 10.52 
128 Guoñez Valona Jose Raw 2 Yun¡t&V 5.14 
129 Gutocm:z Arévalo Porfino 2 Yunll"' 6.23 
130 Hcmindez Onoz Osear Antonoo 2 YUIIII"' 4.08 
131 Herrera Saa,-.dm lnm (Jo~ C~) 2 Yun!lav 41.90 
132 Jara Acuña \olin:ya de las NiC'-es 2 YWillliY 18.80 
133 Leo va Pedro Pablo 2 Yunll"' 2.49 
134 Monnauez Chavania Jose MolnlCI 2 Yun.J!llt_ 1.73 
135 Mann Canales MoRUel 2 Yuno:av 2.95 
136 Medel F onseca Manuel 2 Yunga} 3.00 
137 Munoz Gom:alez Ma11ldc 2 Yun.J!llt_ 20.00 
138 Munoz Gonzalez Sann~ 2 Yungay 16.10 
139 Munoz Munoz Ana Lutsa 2 Yuni!IIY 8.03 
140 M unoz 0auroo SCIIUIIdo A. 2 Yun__l!llY_ 27.00 
141 Mul\oz Sando,-aJ Enoque Al~ 2 Yungay 6.82 
142 ~M..,uel 2 Yuni!IIY 3,80 
143 Osses Manna 2 Y un~ 20.50 
144 Panes Jara Alonso Arturo 2 Yun!llly 1.93 
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:"!" :"'OMBRE AGRJCUL TOR TIPO LOGIA COMUNA SUP. TOPOGRAFIADA (ba) 

145 Poblete Ahsez ROS3 2 Yuni!3Y 18.27 
146 Owlodnn Ml!NCI 2 Yuni!3Y 1.40 
147 Rlquelmc Acui1a Felipe Alberto 2 Yungay 7.80 
148 R1quelme Cam:sco José Daruel 2 Yungay 16.00 
149 RJ,u Santander Ruth 2 Yuni!3V 18.12 
ISO Roca Ah-.rez Nelson Omor 2 Yunii3V 14.29 
151 Roca Ences Inés 2 Ytm!Z3Y 8.80 
152 Roca Hen:mnda 2 YlDlgoy 9.05 
153 Roca Roca J&~me 2 Y un""" 16.30 
IS4 Rub1lar Juan de Dios 2 Ytmgay 28.20 
155 Rwz Ramirez Oll!ll Irene 2 YU111!3V 9.40 
156 Santander Nonna 2 Yun¡zay 16.10 
157 Seo:ud Godoy Lconel J. 2 Yungay 8.70 
158 Sepuh'Oda l..a¡!os José EVllllgehsta 2 Yungay 21,90 
159 Suc. DominllO C1d Muñoz (Mana Isabel Cid 01az) 2 Yumwy 2.30 
160 Suc:. Ernesto Roca 2 Yun¡zay 36,00 
161 Suc:. Jose VenCRDS 2 Yun~U~Y 5,80 
162 Suc Lws Bwuos (Luz BID'l!PS Sandoval) 2 Yun!UIY 1.80 
163 Sue> Roque VC113 Canes fManna Osscs) 2 Yungay 6,70 
164 Suc:. Vu:ente C.d 2 Ytml!liY 2.10 
165 SllCCSton Fnz Roca 2 y- 6.30 
166 Valdebenito Juan 2 Yun.IIIIV 5.20 
167 Vargas Migwei<S Mano Hernando 2 Yun!UIY 17.87 
168 v...,. Osses S1l"a 2 Yuni!3Y 4.41 
169 v...,. Valle os O!Rna Isabel 2 Yuol!liY 62.00 
170 Veo ValleJOS Juan Antoruo 2 Yuoi!3Y 45,30 
171 Velasquez C. fuentes Omor 2 Ytm!UIY 3,48 
1n Ulpata Ali\-alo Fehcmda 2 Yuogay 4.40 
173 Cabma Sao Marnn Carlos H. 3 Yungay 132.50 
174 Cart<S BW')!OS R1cardo "'utuel 3 Yunszav 54.00 
175 Cart<S Mnrtmcz F elao Jose 3 y- 66.23 
176 Cha\'ltna Herrera Mana 3 Yun!!BY 
177 Gutilcz Barna Patnao E. 3 Yungay 67.0 
178 ~nm.za,,.¡ Bustos Fernando Galo 3 Yuoii.IIV 259.63 
179 ~rrazaz:a,,.¡ Bustos Mana Ehana 3 Yuo!Z3Y 82.19 
180 Moore Moya Lu1s Ernesto 3 Yungay 5.50 
181 Mwioz Muñoz Gabn el 3 Yungay 
182 T111-.nru Fonnento Roberto S J Yun¡zay 64.00 
183 Urbano Vehisqucz Jose Urbano 3 YWlgay 22.10 
184 Zapata H= Ana 3 Yungay 21.90 

Total 3.023.58 
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ANEXO 7: DETALLE TRAZADOS INTRAPREDIALES REALIZADOS POR AGRICULTOR 

N" Nombre Agricultor Comuna T ipología 
T razados intraprediales realizados 

(m t. Líneales de estacado) 

1 Acuña Sandoval Héctor Ricardo Pemuco 3 1.282 
2 Barrera Cartes Juan Pemuco 2 172 
3 Guiilez Carrasco Mar~ot Pemuco 2 58 
4 Guillez Herrera Eda (Tomas Troncoso) Pemuco 3 1.340 
5 Guiñez Herrera José Eduardo Pemuco 3 870 
6 Herrera Herrera Jaime Pemuco 2 114 
7 Mardones AcuWI José Elias Pemuco 1 50 
8 Mardones Acuna Juana de Dios Pemuco 1 253 
9 Mardones Saldias José Del T. Pemuco 1 463 

10 Ocampe Salinas Julio Pemuco 2 657 
11 Ocampo_Salinas Manuel Pemuco 2 1.418 
12 Ocampe Salinas Nolbeno Pemuco 2 782 
lJ Otárola Pardo Adán Jesús Pemuco 2 486 
14 Riquelrne Valdebenito Francisco Pemuco 2 129 
15 Salvo Sepúlveda Víctor Pemuco 2 137 
16 Sepúlveda Quezada Regina Pemuco 2 127 
17 Soto Fi~uema Alonso Pemuco 2 780 
18 Suc. Emiliano Otárola Pardo Pemuco 2 750 
19 V enej(li.S Carrasco José Pemuco 2 834 
20 Acuña Rubilar José Yun~y 1 41 
21 Albornoz Albornoz Luis E. Yun~y 2 378 
22 Arévalo Arévalo Francisco Yungav 1 96 
23 Arévalo Silva Enrique Yun~y 1 83 
24 Arévalo Velásquez Manuel J. Yungay 1 77 
25 Arévalo Velásquez María A Yungay 1 83 
26 A vello Anabalón María Isabel Yungay 1 122 
27 Avilés Venegas Octavio Yungay 2 51 
28 Baquedano Cid Zoila Yungay 2 80 
29 Cáceres Fuentes 01~ de las Nieves Yungay 2 86 
JO Campes Peila José Antonio Yun~v 2 123 
31 Campes Sandoval José G. Yun~v 2 127 
32 Cid Cid Angel Custodio Yun~v 2 120 
33 Cid Cid Idilio Yun~y 2 96 
34 Cid Hernández Luis Brunel Yun~y 2 33 
35 Cid Herrera Desiderio Yungay 2 521 

36 Cid Herrera Juana del C. Yunll,ay 2 166 
37 Cid Muñoz José Francisco Yungay 1 120 
38 Cid Muooz Luis Ornar Yungay 2 165 
39 Cid Muñoz Luis Ovidio Yungay 2 100 
40 Cid Muñoz Mirtba Yeanet Yungay 2 206 
41 Cid MuñozSergio Benito Yunli.3Y 2 222 
42 Cofre V= Manfredo Fernando Y un~ y 2 668 
43 Erices Erices Francisco (Dominll.3 SOlo) Y un~ y 2 673 
44 Erices Friz Bristela Yunj(lly 2 387 
45 Erices F riz Eduardo Yungay 2 129 
-t6 Erices Friz Gastón Yuneav 2 459 
47 Erices Friz Juana Pabla Yuneay 1 378 
48 Gallardo Juan Yuneay 2 504 
49 Guii'lez Cid Juan Esteban Yuneay 1 295 

50 Guiñez Valeria José Raúl Yuneay 2 480 

51 Gutiérrez Porfirio Yungav 2 153 
52 Hemández Ortíz Osear Antonio Yunll,ay 2 308 
53 Herrera Saavedra lrma (Jorge Campes) Yuneav 2 1.096 

54 Jara Acuña Mireya de las Nieves Yungay 2 24 
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N• 'iombre Agricultor Comuna Tipologla 
Truados intraprediales realizados (mt 

Lineales de estllcado) 

55 Marin Canales M1!!,uel Yun2.11v 2 250 
56 Mcdel Fonscca Manuel Yun11ay ~ 345 
57 Moore Moya Lu1s Ernesto Yunl!llv 3 127 
58 Muiloz González Matllde Yun11av 2 1.041 
59 Muiloz González Santiago Yungay 2 589 
60 Muiloz Muiloz Ana Lu1sa Yun!UIY 2 355 
61 Muñoz Ocamp()Segundo A. Yungay 2 648 
62 Muiloz Sandoval Ennque Alfonso Yun2.11y 2 81 
63 Muñoz ValleJOS Santiago Yun!UIV 1 226 
64 Ocampo Manuel Yun2.11y 2 106 
65 Osses Marma Yun114y 2 526 
66 Parral!.uez Utrera José O R. Y un~(~~ Y 1 220 
67 Poblete Alvarc:z Rosa Yun!l,3v 2 388 
68 Quilodrán M11!.uel Yun!UIV 2 148 
69 Riquelme Felipe Yun2.11v 2 140 
70 Rivas Santander Ruth Yun!UIV 2 127 
71 Roca Alvarez Nelson Ornar Yungay 2 40 
72 Roca Ences lnes Y un~(~~ V 2 194 
73 Roca Hermmda Yun2.11v 2 250 
74 Roca Roca Ja1me Yuni!.Bv 2 193 
75 Roca Roca Rosa Adnana Yun2.11v 1 71 
76 Rubilar Juan de D1os Yun2.11v 2 711 
77 Ruiz RamirezOII(lllrene YunR,ay 2 628 
78 Santander Norma Yun2.11v 2 159 
79 Schatz Man mez Lu1s Yun~?.av 2 231 
80 Se!!;uel Burgos Glad)'s Yun2.11v 1 149 
81 Seguel Buri!.OS Osear Yun!Uiv 1 95 
82 Sel!.uel Godov Leonel J Yungay 2 420 
83 Sel!.uel San Manm José Yunl!,ay 1 48 
84 Seguel San Manm Victona Yun1!4V 1 176 
85 Suc. Domini!.O Cid Muiloz (Mana Isabel C1d Duu) Yungay 2 188 
86 Suc. Fnz Roca Yungay 2 269 
87 Suc. Marcos Cid Munoz Yunii.By 1 40 
88 Suc. Roque Ve2.11 Canes ("vvarina Osses) Yun!UIV 2 40 
89 Sucesión Dommgo Vega OssesLBeatnz L ) Yunii.Bv 1 220 
90 Sucesión Ernesto Roca Yungav 2 960 
91 Suces1ón Jose Veneus Yun2.11v 2 290 
92 Sucesión Luis Burv.os (Luz Bur11,os Sandoval) Yunii.BV 2 131 
93 Sucesión Vicente Cid Yungay 2 97 
94 Travinni Fo.rmento Robeno S. Yun2.11v 3 1.094 
95 Valdebenito Juan Yun2.11v 2 60 
96 ValleJOS Parra Heman Jesus Yun!l,3y 1 44 
97 Van!,aS Mano Yungay 2 954 
98 Vega Osses Silvia Yungay 2 343 
99 Velásquez C1fuentes Ornar Yunl(l!Y 2 196 

tOO Velásquez Muiloz Héctor Sofunor Yungay 1 116 
101 Zapata Arévalo FelJcmda Y un~~;~~ y 2 120 
102 Zapata l lerrera Ana Yungav 3 340 

33.536 



ANEXO 8: ESTADO ACfUAL DE PROY ECfOS PRESENTADOS A L A CNR (Julio 2003) 

N" Nombre Aericullor TIJMJ iogia Comun11 Tipo Proyecto 
Sut). Bí:nt Rt'111da 

Monto Subsidio (S) 
Aflorte Agricultor Moo lo Total 

N" Concurso Postulado 
BoolRcado o 

Ejecutado 
l hll) CS) p 

1 (S) A,..,.., h.cl n 

1 1 Blu .- A vil a Ed1 ... 2 y l A 1 
2 1 Ouuows ll ""'l ( u ill 2 y, ~rerc: 12.00 9.295.318 3 098.553 1239387 1 03-2002 1 1 
3 Cabrera Sau Martfn Carlos 3 YU~ -22.00 17.732 394 7 8111 f..M ~S SS 1 000 1 ° ' 'Mnll 1 1 1 

3 y Pivote 'í? nn 47.282.~fo 20 84778{) 68 130 000 184-2000 1 1 1 
3 y • 1 y r., 12.55 18.907.740 6 643.260 25 55 1 000 05-2002 1 1 1 

4 Ir Snndova1 'ft·" G 2 y A 1 
S ~Ricardo 3 y, [P¡vuu:: 1 1.. 

6 Felcio 3 y, .. ,M,, lA 1 

7 Cid Ci1 tdili< 2 
~ 

~Ar.:An 1.40 1 201 398 400 412 1 601 810 14-2001 1 1 1 

8 ll rcr llcrrcra 
_, 

2 ~n ·a.98 1.727 037 575 625 2)0')1.1.? 14-2001 1 1 1 
9 f"idtt Luis l:JruJlCI 2 

~ 
1 r .,.. 1 

10 Gui~ .. , . ,,u ... Patricio 3 P1vote 03-2003 1 

11 Guti<!nez. A•"""'" n · " -' 2 Y un 1 ~•ór: 4.60 2 880 594 'JOV 198 3 840.792 1 A "'\!) 1 1 1 
12 '""~ B 

... 3 Y """o•• 1 
13 , " Bustos ~ pr:on• 3 YUIII!JIY IM' 1 
14 l civa Gorcés Pedro 2 y, A 

,. 
1 

1~ ·~~M,.~ · r.n 3 YunMv 11rvotc 69.40 58 223.470 24 952.930 83 176 400 09-2001 1 1 1 

3 Ylllll•11V 1 n. .O M 69.40 65 770 620 25.577 31!0 91.341! .000 no. ')nt\ 1 1 1 1 
16 Mudoz Veloso Rina 2 vl.-n~v lA -'< -2.96 1 1 ~ .SS? 373 798 1.495.355 l A '"")! 1 1 1 
17 R1vas Sa.ll' 0

"""' Rurh 2 ~~::; 
lA ,- ,t nn 2 j 282 119-' -'28 3577710 1 d . 11 1 1 1 

18 1 Rnrn llennmda 2 l A ,:L 1 
19 Roca Alvarez Nelson 2 Yuno:tv !A 4.20 -1.570.502 1.523.613 6 Mct , JI S 03-2002 1 1 

2 YIIIHIJIV 'A 1 
20 IS!ul ..... d .. , P•~ ~~ ~ 2 Ylll!.&!l, A~ .. 1 
21 V e """ Omar 2 Y u lE A~ 1.80 ~85 .705 '2111 1\?1 9 143 28 111-?0fiJ 1 1 1 
22 Acuila Sandova.l Hécror 3 Pcmuco P1vote ~ 3Q ;dQ Rl\<1 14 2C> '\ 4()1 53 945.357 05-2002 1 1 
n 1.. '"r Juan 2 Pernuco 1.. onh ucción de car1 7.70 9 489.963 3 163 ?r.n 12 6S1 221 14-200 1 1 1 1 
!4 O u 1\ez llenero '""' p,¡., , du 3 p ... 2" "n 29 406.SSS 10 602.447 40 009 002 05-2002 1 1 
25 Ouilodrán San, C1audto 3 Pemuco A ,~ 

7 448 010 3.21\11 41\1 10.716.473 no '"''\ 1 1 1 1 
3 Pcmuco ~( 33 691 857 12 147 .294 45.839 1 S 1 05-2002 1 1 

26 I So to~eroa A ln, ~ 2 ... ft A <, 'íO 6 179 724 2 6-l8 .568 8.828 292 07-2001 1 1 
27 ()e u' :u i ;nQ. Ju io 2 ,,.,. sTróñ -8.93 1.200 929 400 256 1 601 18. 1d-?llll1 1 1 1 

2 Pemuco A S.So 3.969.243 1.323 .025 S 292.26 03-2002 1 1 
28 ln.-n, s,·' Uu. rcl Pladio 2 I'C u rn A~llcrstón 4.90 3.994 906 1.33 1. 74 7 5.326 653 03-2002 1 1 

2 n 
ICO A."' 

.L 1 
29 lOen , Salinas Nolhcrto ., - Pcmuco A 

¡ 5.00 1.774 289 1.2 .. 1\.097 5.032 .3 1!6 03-2002 1 1 ., - Pcmuco A 1 
Tutu1rs ~n 1 OL J70.!UI7.177 t .. lJ 1 1 1 IUU S 15.221.033 37 23 l J 

• 



ANEXO 9: ESTADO ACTtlAL Of: PROYECTOS PRESENTADOS A INOAP (Julio 2003) 

,.. ... NOMBRf. TlPOl.OCIA COM UNA 

~ ~R~ ; 

~~ ~de ~ 
~ \. ~1 1 .. 1. 2 

El\ 
Ell 
El('· 

, .,.,.. 

E~ A.U ~~---l----'1::...,_--1-.!..!:.~~A 

7~~ ; ~== 
8 ~A 2 ·-

9 .o. ~ A ~LuisE ~ 
10 Ah 'VHIIIn?>ll'ln 1 2 
11" :J~R 2 
12 A • 1• "' ' • 1 J 1 

I)A • 1·~ -' , A 1 

l 

y 

TIPO m : PROVECTO 

-· 

t> ·-.nor ... 

,: ~.L .. ~ ·. ~ 
~ 

i. 

A 

~ 
l l 

A 

SUPERFICIE MON'ro APORTE MONTO PROV. 
BEN.:FIClADA (Ita) SUBSIDIO (S) AGRICULTOR (S) APROBADOS (S) 

POSTUl.ADO BON u· '""' E..fEctTT ADO Pr~ntaci6n 

·.--n¡¡ 923 837 307._W 1.231 1 
1 
1 

1 

-¡ (lj 

J.() 
6.7j 

tn r. 
'tiV1 

1S4 
'l7() 
257. 

1419163 
1~1,1 
294 

ll8~~--~473~.11W~--~~~u~ll---t----~l-1---~l----t----~~-~ 
~~~----~~1.003 ~· : ~ : 

473..g11 111~217 .w-11 1 1 1 

~ 2~~ : : : nn 
.. ~.¡ 1 263 lll 4ll_lli 1 684 944 ;tWI 1 1 1 

1 :: : ·:~: "*~~ ;~:~; : : 1 
L S<i 4.10'\M 1dCl 599't~~ 2001 1 1 
L5Cl 14<1 ~ 797 199 1.57 2001 1 1 
o~ 357 119216 476~ 1 1 
L95 657 S49 479 552 1 137 loJ 1 1 
? <;1, 00? 357.218 1.349 1 1 

Htl 500" ~11 m m 333 1 1 
. 2.) 1 132 'tdO 'J77 449 1 )09 798 1 .. 1 

1----....!.~~----'~ 18767!1 750701 1 -1 
1 

2..4. 
2.2' 
2.3: 
:u 
4.7: 
4.() 

100 

~~~ 1: ;;; _:~ : : 
1 

1 650 000 dO~ 2. 145 1 1 
1 S46476 171831 1718.307 1 1 

: ::: ~~ 837 ;-m-837 : : 

562 565 111'7 ~n 750087 1 1 

1 606 920 1 156 1 ~6 2 763 UfO """' 1 
985 920 328 1 314 S.S6 XIOI 1 1 

1 
2.4: 1 b50000 890618 2.S40618 1 1 
L() 1 254 449 418 150 1671 m 1 1 
1.5' 1 ~ 411 486 1 37 1 944 S48 1 1 

1 

1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 

1 
1 
1 
1 

1 
1 
1 

1 
1 
1 

2.00 416.220 1)8¡q, 554 967 1 1 1 
2.50 856 447 285 dll? 1 141 929 .tWI 1 1 1 

J:UI.II 1 
3.1C 1 6SO 000 1 JJ9 152 2 789 m 1 1 t 
LS< 1 650 ooo 322 179 1 m m 1 1 1 
2.~ 1 l.q}QOC llfl0oi<.)7 24~96., 1 1 1 
¡¡.~--~~=~L~~- ------~2~8s,s~s4-a----~~~,,, -~ -¡ 1 

-, I'V 465 9S< 1 SS o:!l .272 :2001 1 1 1 
ós 471902 157.301 629201 1 1 1 
L7• 777 40S 259 DS 1 036 ~ 1 1 1 
1.~ 524 0901 174 (0~ 698 1 1 1 
1 ?1 16SONV\ 912 341 2 562 341 1 1 1 
2.1C 1 4 76 531 492 179 1 968 /1! 1 1 1 
0.7: 1\~.t<Y 2 1111n 8732C 2001 1 1 1 
3. 1( 16SO QM?91 26 10291 1 1 1 

1 
2..). 1 650 0001 383 252 2 033 .1 1 . 1 
') 1• 1 ¡,q¡ niV1 590 70J 22-10 703 1 -1 1 

TOTAL L_ ____ ~I~d·~~,<~---~Jtl\~1~01!~.7~~----~11 7~' .. 7~27' .. 7~ro----~"''o~~~~'---------L--~S~5--~--~4~6--_L __ ~~i __ ~ 
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ANEXO 10 LISTADO DE PROFESORES CAPACITADOS POR ESCUELA 

, .. NOMBRE PROFESOR COMUNA EST ABLECIMLEl'iTO EDt:CACIO:-IAL 

1 Guszman J Josefina El Carmen Escuela G-377 El Bosque 
2 F1gueroa V Gabnela El Carmen Escuela G-404 Rmconada 
3 Aculla C1d Apolinano El Carmen Escuela V1r11;en del Carmen 
4 A cuila C1d José Agwtln El Carmen Escuela V1r11;en del Carmen 
S Arces Q SilVIa El Carmen Escuela Vir~ten del Carmen 
6 C<~mpos G Cec1ha El Carmen Escuela Virgen del Carmen 
7 Camsco Susana El Carmen Escuela Vir!!en del Carmen 
8 Cast1llo Amagada José L. El Carmen Escuela Virgen del Carmen 
9 Contreras Gallardo Gaby El Carmen Escuela Virgen del Carmen 

10 F1gueroa M José El Carmen Escuela Vir!(en del Carmen 
11 Fuentes Etelvma El Carmen Escuela V¡rgen del Carmen 
12 Gallegudlos Mansa El Carmen Escuela Vu2en del Carmen 
13 Garav Galaz Teresa El Carmen Escuela Vir2en del Carmen 
14 Gartla Anas Rosa El Carmen Escuela Vu~~;en del Carmen 
15 Gamdo Seguel Nadia V El Carmen Escuela Virgen del Carmen 
16 González Cants Susana El Carmen Escuela Vm~en del Carmen 
17 Herrera N Elsa El Carmen Escuela Vm~en del Carmen 
18 hurra L. Dems El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
19 Ma.nínez Maronta El Carmen Escuela Virgen del Carmen 
20 Manlnez S M José S El Carmen Escuela Virgen del Carmen 
21 Med1na Blanca El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
22 Moneada C Emehna El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
23 Mwloz Cand1a Elsa El Carmen Escuela V1r~~;en del Carmen 
24 Narvaez ManeJa El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
25 Pe~a Guuerrn Dalett El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
26 Pe~a N Eduardo El Carmen Escuela V1re,en del Carmen 
27 Pe~a Rosa El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
28 Perez Ferrada Mana El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
29 IQu•~ones Ed1s El Carmen Escuela Virgen del Carmen 
30 Rodriguez Cec1ha El Carmen Escuela Vu!!en del Carmen 
31 Rodn~~;uez Mana Inés El Carmen Escuela Virgen del Carmen 
32 Rubtlar R Ofeha El Carmen Escuela Vtre,en del Carmen 
J3 Rubtlar Ro'tana El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
34 Saldtas G1sela El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
35 Sane hez Hennquez Octa\'IO El Carmen Escuela Vtrgen del Carmen 
36 Sanchez Re~ es Rosa Ester El Carmen Escuela Vtrgen del Carmen 
37 ValleJOS F VIVIana El Carmen Escuela V1rgen del Carmen 
38 Vilches Pauhna El Carmen Escuela Vtrgen del Carmen 
39 Vtllav•cenc•o Herrera Mana El Carmen Escuela Vtrgen del Carmen 
40 Acevedo Mwloz Ltltana El Carmen Ltceo Jtnenal Hemandez 
41 Boudan A Mana Paz El Carmen Ltceo J~n·enal Hemandez 
42 BUSios Gómez Ana Mana El Carmen L1ceo Juvenal Hemandez 
43 Cancmo Gamdo Blanca El Carmen L1ceo Juvenal Hemandez. 
44 Castro Verdugo Juan Carlos El Carmen Ltceo Juvenal Hemandez 
45 Chandia AleJandro El Carmen L1ceo Juvenal Hemandez. 
-16 Mardones Cancmo Jorge El Carmen Ltceo Juvenal Hernandcz 
47 Manmez M Xtmena El Carmen L1ceo Ju,·enal Hcrnandcz 
48 Maurenra R Ruth El Carmen L1ceo Juvenal Hemllndez 
49 Meiías Casanova Bernardo El Carmen L1ceo Juvenal Hemández 
so Pastén Manínez Ana María El Carmen L1ceo Juvenal Hemández 
SI Salamanca Cerda Mana El Carmen Ltceo Juvenal Hemandez 
52 Sandoval Umanzor Lucy El Carmen Ltceo Juvenal Hemandez 
53 Seguel Osear El Carmen Ltceo Juvenal Hemández. 
54 Betancoun Casullo Yolanda Pemuco Ltceo de Pemuco 
SS Chavama M D1ana C Pemuco L1ceo de Pemuco 
56 Faundcz San Mantn Rene Pemuco L 1ceo de Pemuco 
57 López Eugenta Pemuco Ltceo de Pemuco 
58 M wloz Jacquehne Pemuco Liceo de Pemuco 
59 Mulloz L1d1a Pu Pemuco L1ceo de Pemuco 
60 Palavecmo Dagobeno Pemuco Ltceo de Pemuco 
61 Palavecmo Ram•rez. Jose F Pemuco Ltceo de Pemuco 
62 Paredes Constanzo Dons Pemuco Ltceo de Pemuco 
63 QUJiaqueo Guu'lcz Ancla Pemuco Ltceo de Pemuco 
64 RUizMoraJ~ Pemuco L•ceo de Pemuco 
65 Salinas C Hcrrnes Pemuco L1ceo de Pemuco 
66 Sanchez. Valcnzuela Elba Pemuco L 1ceo de Pemuco 
67 Valdés Pe~athllo Bena Pemuco L1ceo de Pemuco 
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ANEXO 11. IMÁGENES SIG 
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UBICACIÓN PROYECTOS FINANCIADOS POR CNR 
PROGRAMA DE APLICACION TECNOLÓGICA 

N (Julio 2003) 

SIMBOLOGÍA 

• PROYECTOS CNR - CIUDADES O PUEBLOS 

N LIMITES COMUNALES 

o ROLES 
CAMINOS 

N RIOS Y ESTEROS 

N CANALES DE REGADIO 
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UBICACIÓN PROYECTOS DE RIEGO FINANCIADOS POR INDAP 
PROGRAMA DE APLICACIÓN TECNOLÓGICA 

N 

A 

.. 
IV 

(Julio 2003) 

SIMBOLOGÍA 

UBICACIÓN PROYECTOS INDAP 

CIUDADES O PUEBLOS 

LIMITES COMUNALES 

CAMINOS 

IV 

1 

IV 

CANALES DE REGADIO 

ROLES PREDIALES 

RIOS Y ESTEROS 



UBICACIÓN UNIDADES PRODUCTIVAS 
PROGRAMA DE APLICACIÓN TECNOLÓGICA 

(Julio 2003) 
N 

SIMBO LOGIA 

A Aran danos - CIUDADES O PUEBLOS 

e Cerezos l=.:... ROLES PREDIALES 

T Cultivos Tradicionales con Riego 

N CANALES DE RIEGO 

F Flores 

f N LIMITES COMUNALES 
Frutillas 

H Hortalizas CAMINOS 

N Nogales 

p Praderas RIOS Y ESTEROS 
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UBICACIÓN ESTABLECIMIENTOS EDUCACIONALES APOYADOS 
POR PROGRAMA DE APLICACION TECNOLÓGICA (Julio 2003) 

N 

A 

COMUNA DE YUNGAY 

SIMBO LOGIA 

.a ESCUELA El BOSQUE - CIUDADES O PUEBLOS 

A ESCUELA DE RINCONADA "'"''"' ROLES PREDIALES ..... 
.a ESCUELA VIRGEN DEL CARMEN N LIMITES 

a LICEO DE YUNGAY 
CAMINOS 

.a UCEO DE El CARMEN RIOS Y ESTEROS 

LICEO DE PEMUCO IV CANALES DE REGADIO 
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ANEXO 12. AGRICULTORES QUE RECIBIERON CARPETA PREDIAL 

N" NOMBRE AGRICULTOR COI\IC'JA TIPOLOG IA 
1 Alvarado Sandoval Mirthala de Las Mertedes EJCannen 2 
2 Baslemca Sandoval Paulo Andn:s El Casmen 3 
3 IC=pos Pedr:lza Maria Delia El Carmen 2 
4 Canasc:o F rallCISCO El Cannen 2 
S Carrasco Heman EICannen 3 
6 Castillo Ao<roza Manuel Amomo El Casmen 2 
7 Casnllo Canano Joel Orlando El Casmen 1 
8 Contreras Rubilar V retor Ismael El Cannen 1 
9 Cooc:5 Vill~ lose T()(Tla'¡ El Carmen 3 

JO Cooes Villalzr;m Sonia EICasmen 2 
JI Gar3v Roa lose Eu¡¡eruo El Carmen 1 
12 Gan:la Humansor Erich Ornar El Carmen 2 
13 Gamdo Sepulvcda M:muel EICasmen 2 
14 Gonzalez EVlllll!e~sta EICasmen 1 
1 S Gonzalcz Mii!IJCiina El Carmen 2 
16 Gonzalcz Palma CLISiodio El Carmen 3 
17 Gonzalez Troncoso Heaor Manuel El Carmen 2 
18 Herrera S. Hilda El Carmen 2 
19 Lerva AmlU?ada Geranio El Carmen :! 
20 Mamnez Nur'tez Ester El Carmen 2 
21 Manr nez Rosauro EICannen 3 
22 Millar Rubrlar Ida Del Carmen EICannen 1 
23 Millar Rubrlar lose Asnaldo El Carmen 1 
24 Palma Sandoval Mana 1 nes El Carmen 1 
25 Oumteros CkcMo El Cannen ~ 

26 RJauelme Fuentes Dolffus Carlos Huw El Carmen 1 
27 RJauelme Sal azar Guadaluoe Del Rosano El Carmen 1 
28 Riauelme Tones Pedro Santos El Casmen 1 
29 Rocha Rocha Ana Narctsa El Cannen 2 
30 Rubo lar Bello Jase Ben1amrn El Carmen 2 
JI Rubrlar Gamdo Lws D:u!cbeno El Carmen 2 
32 Rubllar HennQuez Mana lnes El Carmen 1 
33 Rubrlar Lnbrana Elba De Lowdes El Carmen 2 
34 Rubrlar Rosa Ameha El Carmen 2 
35 Rubrlar Sandoval Rrunon Anuro El Cannen 2 
36 Sal azar F emun El Carmen 2 
37 San Manrn VliSQIJeZ Jose Carlos El Carmen 1 
38 San Marnn VDSQuez Mana Teresa El Carmen 1 
39 Sando\'al Palma Jose Ja\1er El Carmen 1 
40 Sando\'al V 35Quez Clam El Carmen 2 
41 Soco Medma Jrma El Carmen 2 
42 SliCCSoon Rubolnt El Carmen 2 
43 Vasquez Jimenez Sergro El Carmen 2 
44 Vasquez Salazar Juan De Dios El Carmen 1 
45 Aculla Sandoval Héctor Rrcardo Pernuoo 3 
46 Bam:rn Canes Juan Pernuoo 2 
47 Fogueroa Héclor Heman Pemuoo 2 
48 Gwncz Carrasco MatJlO( Pemuoo 2 
49 Guincz Gwi'lez Luz Alba D E. C Pemuoo 3 
SO Guiilcz Herrera Eda (Tomas Trnncoso) Pemuoo 3 
51 Guii'lez Herrera Hemuma Pemuoo 3 
S2 Gwi'lez Herrera Jose Eduatdo Pemuoo 3 
S3 Herrera Herrcrn J:ume Pemuoo 2 
54 Mardones AcOO:l Juana de Dios Pemuoo 1 
SS Mardoncs Saldías José Del T Pernuoo 1 
S6 ::lcamoo SaJonas Juho Pemuoo 2 
57 Ocamoo Sal1nas Manuel Pemuco 2 
58 Ocamoo Salmas Nolbeno Pernuco 2 
59 Otarola Pardo Adan Jesus Pernuco 2 
60 Pino Herrera Gilda Pemuco 2 
61 Quezada Guuerrez F enrun Pemuoo 2 
62 Qlnlodmn Sandoval ClaudlO Alfredo Pemuoo 3 
63 Riauelme Valdebemto Fr:lllCisco Pernuco 2 
64 Sal \'O Sepulvcda Víctor Pernuco 2 
65ISepuJvcda Quc:zada Rcg¡na Pemuco 2 
66 Solo Fti!IJCroa Alonso Pemuoo 2 
67 Suc. Erruhano Otirola Pardo Pemuco 2 



J.u _,. :-IOMBRE ,\GRI('I L 1 OR CO~.tl ~A TIPO LOGIA 
(>3 \ o:n~as ('arrasco Jnst Pc-mm:n l 
b9 .\lbomo~ Albornoz UW. h. \ Wl!l,l\ 2 
70 ..\ltanurano Valenzucla 1 imo1co \W12l\ 1 
71 , \r~'.cna hurra \lana btrclla YUI121V l 
72 Aro:\ a lo \"clasqu.:z ¡o.¡¿ R. \ IIIIU\ 1 
73 IUaq..._-dano CMI L..nla YWll!l\ 1 
'-' Bwro"> .-\\1la Eduonlo '\ UDl!.:l\ 1 
-, Ourro"' Roca Guuknuo \ \tttJU\ l 
7b Cabn.'Ta Saa \IU1m Cario' H \ une.a' 3 
77 Cac.:n.-. Fu~al.:< Luos h oa \ tlDU;Ii\ ~ 

71 C"ic<res Fuooi<S Olu d~ 1., "'''''"" 't UOU\ l 
79 C'arnpas P<ñ• ¡..,., AnlooKl Yunuv 2 
SO Cai11J)Ol> S ando' al Jus.i G. \ W11!0\" l 
11 Can"" RW110.< Rocanio \l .. u.:l \ UDill\ ·' 
$2 (' .,..., \lanmc7 FciClo l<KC 'a UDS!:-' ~ 

13 C'banma Hom:n \laru YUru!l\ ·' 
1-' Cid C"ld .-\ueel Custodio \WIU\ 1 
a< Cod Cod Ido loo \ una..a' 1 
16 C od lln-Daodez Lws B"""'l ' Ull.R.l\. 1 

17 ('id H....-rera O.:<!deno Yuua"' 1 
18 ("id 1-!em:ra ¡....,a dd e \ Wl21Y 2 
19 C'id \lwloz C'arlos Roberto Ytmt!a\ 1 
90 Cid \lwloz Gatm.>l Anloooo \ UJll!lY 1 
91 Cid \lwioz In-e Rene '\ UOitl\ ! 
91 CMI \lwioz Lut> Fernando \ UDU\ ! 
q_; Cid \luli<lZ 1 ur.; Omor \ lln20\ ! 
9-' e od \lwloLL .... o-,,.oo \ Wl21\ ! 
9~ Cid \lwioz \lutha YeaD<I '""""' ! 
96 Cod \luñoz S,-nuo BeoJit> \unnv l 
97 Coln: \"~u \lanlredo Fernando 'WU!:l\ 2 
98 e om:a l'utiO Sabnn• 'UDJl~\ ! 
99 Ln«s "-"""" Franco.'iC<ItDonunu S.llo) \ UDi!l\ ! 

100 1 nc.:s l·n1 llnslela 't UD21\ ! 
101 l:nt."< Foi7 ~duordo 't UO~I\ ~ 

102 Ene..-.. Fm. Ga<lon \-un11..a' ! 
103 Gallardo \lnn:z JUaD Robmsun '1 \IMI\' ! 
10-' ( it.n&z Rama Palncto E Yu.D2~\ ' 10< ( .uuk1 \ a k-na Ju:.c Raul 'Wl21\ ~ 

1()(> C".uto<Jt~Z ~ .. lo Portino \ Wllll\ ! 
107 Hernancle7 Ono7 O<c.orr -\ntr>run 't·untt.t'\ ~ 

lOft H.:rren SU\ edra lrma (/oree ( '>"'1"" 1 '\ unv' > 

109 lramza\ al Bus los Fernando Galo 'Wl!!J.\ ' 
110 lrror11~\llllus1os \lana ~.llana ' UI12J\ ; 

111 Ja.r,¡ At..""Wl• ~1m:,.,. 0.: J.s !\¡"-"' ('' 'UDQ.I\ ! 

lll l.e" a Podnl Pabho 'Ufl\l&\ ! 

ll l \laanquez Cbavama JO>e \ll<'ud 'W12A\I 1 
11-' \lann Caaaks \1~1 \W1.21\ ! 
11' \ledc:l F,>O>CQ \laau.el YWU!J.\ ! 
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116 ~1oore \Ion LuiS Ernesto \UIID' 3 
117 \lwloz üon.ala \lwldc: '\Uil'ta' 2 
118 \luno7 Goo.ulez Saot1020 \ U021V 2 
119 \luiioz \ luiioz An~ '-"""' \UIIl!~V 2 
120 \luñoz \luiioz Gabn.!l \uUROV 3 
111 \lwloL ~npo S""undu .\ Yurut>' 1 
1U Rma \lwloz \ doso 1 [""'luc \. \luiioz SwdO\ah '\ U021\ 1 
1~ Oc~mpo \1anud \ UOU\ 2 
124 ~-.\lanna \ UOU\ 1 
11~ Panes Jan \k>aso ,\rtun, \ UD21\ ! 
116 Pobl<t< \Jur<z Ros~ ,.UQ21V ! 
127 Qu•ludnn \lio.ud YUOi!IV 2 
11& Ríquelmo! Acuña Fdip.l AJb.,rto YW12>' 2 
119 R1qu~lmo! C amo-<eo J""' O.nl(l \ UDal\ 1 
130 ~-u Sanlandtr Rlllb 't Q:D'2:r.' ! 
131 Roe. \lvortz '•!son Onv.r 'sUDU\ 1 
137 Roe. i:.rx;a loo \ UD!!.>V 1 
l.i3 Roca H~nnmd.l \ unuv 1 
13-l Roca Roc.a Jaune 'runaa\ 1 

13~ Rub1lu JIIAJ1 d~ Oios Yw.av 1 
136 RuLL Rururez Ohla !.rene YUDRav 1 
137 Saoe&nckr ;\orma \ll:Ql!.lV 1 
138 S..W..I C.oda' L""""l J Yuor"' 1 
139 Sq>ul\(cil uao> Jose Euna~h>U \ un21' 1 
140 Suc. DonlllH!O \Jd :\luiiM (!\.lana l<abel CKI D•a¿J \u~· 1 
141 Suc. lo.m.,..,ln R~ 'une.a' 1 
142 Sw:. Fnz Ruea \ UOh' l 
1·B Suc. J....,\"""""' YWI9V l 
144 Suc l Ub Rlln!OS (Luz s-... SUidoul) \ UIIU' 2 
14~ Suc Ruquc \ ,.,.. Cattcs ( \lanna (~l YW121V 1 
146 s.... ' , .. .,.,. e id \UDU\ ! 
147 Tr.- m01 fnntl(nln Rnbenn \ \ U021\ 3 
Hl l rbono \ dL"!U<Z JO«e l 1baM \ un~a\ ·' 
149 \ aldd><."tiiiO Juan 't un~t~' ! 
1~ , . .,... \lunudc• ~lano Hcmaada Yu.a:aa' ! 
1~1 \ •'U (),,, ... S1!1. •• del (' mnco \"UD21\ ! 
l~! \""" \' •lk:¡u. o, •• ~bel y U:OW':&\> l 
1~3 \ (U \' allcJ'h Jo= AntoaMl 'W12.1\ 2 
1~ \ ~l .. qu<7 \ifucntd l'lmar \ unaav ! 
,~~ \'illaua Hencra "olbeno (Oclovon .-\'"lé<) 'l·un2~· ! 

1~6 l..1pau \rc\·alo Fdicind.l \.U02:.l\ ~ 

1<7 .ÚOpala l k-m.'n w 'lu:ou' ~ 



ANEXO 13: PRINCIPALES CARACTERISTICAS DE LOS PARTICIPANTES DE HUERTOS DE SUBSISTENCIA 

SUPERFICIE {Hás) HUERTOS INGRESOS ($) 

No NOMBRE AGRICULTOR COMUNA EDAD 

Potencial Regada 
Cultivo 

Predial principal lntrapreaiales Extraprediales 
{acciones) 200212003 

regado 

1 Castillo Cancino Joel Orlando El Carmen 58 1,30 1,60 l lortalizas varias 208 000 136 000 
2 Cootreras Rub1lar Vtctor Ismael El Carmen 38 6,50 2,00 Hortalizas vanas 1 891 200 460 000 
3 Garay_ Roa Jase Eugemo El Carmen 48 2,00 1,70 Hortalizas varias 396.000 4 640 000 
4 Gonzalez Evangelista El Carmen 82 1,00 1,00 Hortalizas vanas 220 000 1 332.000 
5 Millar Rubilar Ida Del Carmen El Carmen 69 13,22 14,00 Hortalizas varias o 420 000 
6 Millar Rubilar Jase Asnaldo El Carmen 48 0,91 1,00 Hortalizas varias o 600 000 
7 Palma Sandoval Mana lnes El Carmen 52 5,59 1,00 Hortalizas varias 500 000 300 000 
8 Riquelme Fuentes Dolffus Carlos Hugo El Carmen 69 12,00 14,60 Hortalizas varias 1 215.000 420 000 
9 Riquelme Salazar Guadalupe Del Rosario El Carmen 60 16,10 2,80 Hortalizas varías 450 800 2 220.000 

10 Rlquelme Torres Pedro Santos El Carmen 81 7, 19 4,90 Hortalizas varias o 560.000 
11 Rubilar Henriquez Mana lnes El Carmen 54 0,91 1,00 Hortalizas varias o 840.000 
12 San Martin Vasquez Jase Carlos El Carmen 64 4,00 1,00 Hortalizas varias 578.000 o 
13 San Martín Vasquez Maria Teresa El Carmen 46 4,75 2,10 Hortalizas varías 460 000 1 440 000 
14 Sandoval Palma Jase Jav1er El Carmen 66 10,45 5,90 Hortalizas varias 865 000 500.000 
15 Vasquez Salazar Juan De Dios El Carmen 81 0,82 1,1 o Hortalizas varias o 420 000 
16 Mardooes Acul'\a José Ellas Pemuco 57 4,50 0.00 0,25 Hortalizas varias 389 000 1 210.000 
17 Mardooes Acu~a Juana de D1os Pemuco 60 13,50 8,00 3,50 Hortalizas varias 2.002 500 1 860 000 

• 
18 Mardones Saldlas José Del T. Pemuco 72 44,50 5,00 1,50 Hortalizas varias 500 000 920 000 
19 Acuna Rubilar José Yungay 82 0,50 1,00 0,30 Hortalizas varias o 3 168.000 
20 Arévalo Arévalo Francisco Yungay 72 11 ,00 1,1 o 1,80 Hortalizas varias 650 000 720 000 
21 Arévalo Silva Ennque Yungay 69 5,00 1,90 1,63 Hortalizas varias 340 000 2 662.280 
22 Arévalo Velásquez Manuel J Yungay 44 5,20 1,40 0,75 Hortalizas varias 767 500 750 000 
23 Arévalo Velásquez Maria A Yungay 47 1,90 0,70 1,00 Hortalizas varias 60.000 1.200.000 
24 Avelio Anabalón Maria Isabel Yungay 73 8,00 5,30 1,00 Hortalizas varias 500.500 3 .300 000 
25 Burgos Isabel Yungay 62 1,1 o 0,60 0,75 Hortalizas varias 14 .750 1.012 000 
26 Cid Mulloz Gloria Raquel Yungay 40 2,60 0,80 0,00 Hortalizas varias o 396 000 
27 Cid Muñoz José Francisco Yungay 61 1,65 2.00 0,50 Hortalizas varias 34 .000 2.160.000 
28 Cid Mulloz Juan Enriquez Yungay 34 6,00 0, 10 0,08 Hortalizas varias 325.000 1.470.000 
29 Cortés Rubilar Mireya Yungay 65 1,00 1,00 Hortalizas varias o 720.000 
30 Erices Friz Juana Pabla Yungay 66 13,50 11 ,50 0,13 Hortalizas vanas 500 000 456.000 
31 Guiñez Cid Juan Esteban Yungay 76 10,50 0,30 2,00 Hortalizas varias 320 000 1 420.000 
32 Marfn Canales José Lorenzo Yungay 60 1,00 1,00 0,25 Hortalizas varias 1 432.000 
33 Muñoz Vallejos Santtago Yungay 79 4,00 2.00 2,00 Hortalizas varias 150 000 1 672 000 
34 Parraguez Utrera José D R Yungay 72 5,90 1,90 2,00 Hortalizas varias 110.000 1 092 000 
35 Roca Roca Rosa Adnana Yungay 65 1,00 0,70 0,80 Hortalizas vanas o 600 000 
36 Roca Zatlo Yungay 54 8,00 2,00 0,25 Hortalizas vanas o 469 000 
37 Seguel Burgos Gladys Yungay 52 2,60 1,00 1,00 Hortalizas varias 144 000 720 000 
38 Seguel Burgos Osear Yungay 45 1,50 2,00 0,50 Hortalizas varias 43 000 1 600 000 
39 Seguel San Martln José Yungay 63 2,00 2,80 0,25 Hortalizas vanas 35 000 760 000 
40 Seguel San Martln Victoria Yungay 62 4,00 1,00 1,50 Hortalizas varias o 410 000 
41 Suc Marcos Cid Yungay 60 3,00 0,60 0,00 Hortalizas vanas o 1 200 000 
42 Suc Domingo V a Osses Beatriz L) Yungay 39 13,00 4,40 0,06 Hortalizas varias 15.000 964.000 
43 Vallejos Parra Hemán Jesus Yungay 51 1,00 1,00 0,58 Hortalizas varias 482 000 
44 ¡velásquez Munoz Héctor sotanor Yungay 50 3,00 1,00 0,75 Hortalizas varias 100. """ TOTAL 267,59 118,00 25,13 Hortalizas vanas 13.804 250,00 49 633 280,00 . . . 

NOTA 1 Hortalizas vanas considera haba, arve¡a, a¡os, cebollas, betarraga, lechuga, poroto, zanahona. mafz, zapallo, sand1a, zapallo italiano, repollo, etc . 
NOTA 2. Existen 11 agncL1Itores de este listado, con superficies mayores o 1gual a 1 ha . las cuales corresponden a riego superficial en praderas naturales, las que no requiere mayor inversión 



ANEXOS 
''CARPETA PREDIAL'' 



Sr. 
José Guiñez Valeria 
Yungay 

Estimado Agricultor: 
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PLAN PREDIAL 

La carpeta que está en sus manos le llamamos ''Plan Predial", el cual puede ser una buena 
herramienta para planificar el uso de su campo: 

Los antecedentes que le estamos entregando contienen: 

o Un plano de su predio con el apotreramiento existente, el cual nos servirá para ubicar 
los distintos potreros o sectores cuando conversemos de su predio. 

o Un plano con el o los tipos de suelo que usted posee, el cual le servirá para planificar 
su explotación, es decir que en los mejores suelos usted podrá establecer los cultivos 
que le generen más ingresos. 

o Un plano del levantamiento topográfico de la totalidad de su campo o de la parte que 
está levantada. Este le será útil para planificar la conducción del agua, identificar 
sectores con mayor susceptibilidad a la erosión y complementar el apotreramiento. 

Además de lo anterior, queremos entregarle las descripciones de su suelo, ya que se trata 
que usted conozca "el nombre de su suelo" y sus principales características. 

Nos ha parecido muy importante centrar los contenidos de la carpeta en el tema suelo y 
agua que usted dispone, ya que el buen manejo de ambos le permitirá aumentar la 
productividad y la variedad de cultivos a establecer. Recuerde que su suelo es y será su 
compañero permanente y principal aliado en materias productivas. Queremos tratar su suelo 
como algo vivo, en efecto, hay mucha vida al interior de él, y del cuidado y manejo 
dependerá en gran medida el éxito de su explotación. 

Si bien el clima es sumamente importante y determinante en definir las potencialidades 
productivas, en esta oportunidad no lo analizaremos porque sabemos que no hay grandes 
diferencias climáticas en el área del Programa, por otra parte, conocemos muy bien los 
rubros que pueden prosperar en su predio con las condiciones climáticas existentes. 
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Si bien no podemos recomendarle en éste informe el establecimiento de un cultivo en 
particular, queremos proponerle que considere las sugerencias que se le propondrán a 
continuación y las relaciones con los rubros recomendados en la cartilla divulgativa del 
Programa, y/o los recomendados por los especialistas y el equipo técnico de Agraria en los 
numerosos talleres, giras y días de campo que se han desarrollado en el transcurso del 
Programa de Aplicación Tecnológica 

¡Muy Buena Suerte¡ 

Equipo técnico del Programa de Aplicación Tecnológica 
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En su predio usted tiene dos tipos de suelo: COLLINCO (CLL-1) con 18.93 hectáreas y 
TERRAZAS ALUVIALES (TA-3) con 3.29 hectáreas. Se hará un análisis de las 
potencialidades y limitaciones para cada uno de ellos, especialmente para su suelo 
COLLINCO por representar más del 80% de la superficie predial. 

SERIE COLLINCO (CLL) 

CARACTERIZACIÓN GENERAL 

Corresponde a un tipo de suelo, profundo y bien evolucionado, derivado de cenizas volcánicas 
antiguas bajo condiciones de buen drenaje las que descansan sobre substratos de diversos orígenes. 
Una de sus características esenciales es poseer un horizonte "B" fuertemente expresado por un 
incremento de arcilla en relación con el horizonte "A". Los suelos son de permeabilidad moderada y 
el escurrimiento superficial es moderadamente rápido en pendientes inferiores al 5%. Este suelo 
tiene un amplio rango de humedad aprovechable, es decir son buenos como almacenadores de agua, 
pero cuando el suelo está muy seco la consistencia puede ser extremadamente dura, son suelos 
fértiles pero de dificil laboreo. 

Los suelos Clase 11 como los de éste caso, presentan algunas limitaciones que reducen la elección 
de los cultivos o requieren moderadas prácticas de conservación. Corresponden a suelos planos con 
ligeras pendientes. Son suelos profundos o moderadamente profundos, de buena permeabilidad y 
drenaje, presentan texturas favorables, que pueden variar a extremos más arcillosos o arenosos que 
la Clase anterior. 

Las limitaciones más corrientes son: 

• Pendiente suave. 
• Moderada susceptibilidad a la erosión por agua o viento o efecto adverso moderado de erosión 

pasada. 
• Profundidad menor que la ideal. 
• Estructura y facilidad de laboreo desfavorable. 
• Humedad corregible por drenaje, pero existe siempre como una limitación moderada. 
• Limitaciones climáticas ligeras. 

Variación CLL 1, lle 

La textura superficial es franco arcillosa, profundo, casi planos (l a 3 %pendiente) y bien drenado. 
Este suelo tiene una leve tendencia a la erosión. 

Se trata de un suelo con muy buenas potencialidades para establecer cereales, buena aptitud para 
frutales, y buenas a moderadas condiciones para hortalizas y chacras. El mejoramiento 
recomendado incluye considerar tomar las medidas de manejo agronómicas que consideren evitar la 
susceptibilidad a la erosión (No dejar el suelo desnudo, siempre privilegiar la cobertura vegetal, 
puede usarse la cero labranza) y adecuado uso del agua de riego. Para establecer cereales seguir las 
recomendaciones particulares ya que desde el punto de vista del suelo no presenta mayores 
limitaciones, sin embargo, para establecer hortalizas y/o chacras se debe realizar una nivelación 
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previa para evitar apozamiento de cultivos. Para frutales (especialmente cerezos) se recomienda 
establecerlos en camellones privilegiando los sectores más altos con los suelos más profundos (Los 
castaños no están tan bien adaptados a éste tipo de suelos por lo que no se los recomienda). 

LA APTITUD DE SU SUELO ES LA SIGUIENTE: 

En general es un suelo que se adapta a casi todo tipo de cultivo, sobretodo si se toma en 
consideración los aspectos generales de manejo que se le están recomendando. 

Categoría de riego 2, es decir Moderadamente bien adaptada. Los suelos de esta Categoría son 
moderadamente apropiados para el regadío y poseen algunas limitaciones que reducen la elección 
de cultivos y/o requieren prácticas especiales de conservación; una pequeña limitación con respecto 
a cualquiera de las caracteristicas de los suelos mencionados bajo la Categoría 1°, coloca 
generalmente los suelos en Categoría 2. 

Clase de Drenaje 5, Bien drenado. El agua es removida del suelo fácilmente pero no 
rápidamente. Los suelos bien drenados comúnmente tienen texturas intennedias, aunque los suelos 
de otras clases texturales pueden también estar bien drenados. Los suelos bien drenados retienen 
cantidades óptimas de humedad para el crecimiento de las plantas después de lluvias o adiciones de 
agua de riego. 

Aptitud Frutal Clase B. Ligeras limitaciones. Suelos cuya profundidad oscila entre 75 y 100 cm., 
la textura superficial varía entre areno francosa fina y arcillosa y la textura de los subsuelos varía 
entre franco arenosa y franco arcillosa; el drenaje puede ser bueno a moderado pudiendo presentar 
moteados escasos, fmos, débiles, a más de 75 cm de profundidad; la penneabilidad fluctúa entre 
moderada y moderadamente rápida (2 a 12,5 cm/hora); la pendiente debe ser inferior a 3% y la 
erosión ligera o no existir; la salinidad inferior a 4 dS/m y escasos carbonatos (ligera reacción al 
ácido clorhídrico 1/3). 

Grupo de Aptitud Agrícola 2: Corresponde a suelos que presentan ligeras limitaciones para todos 
los cultivos de la zona. Se incluyen en este grupo los suelos clasificados en Clase Il de Capacidad 
de Uso. 



PROPIEDADES FÍSICAS, QUÍMICAS Y FÍSICO-QUÍMICAS DEL SUELO 

SERIE : COLLINCO 

PROFDiDIDo\D cm 0- 16 16-37 37 - 70 70- 113 

DISTRIBL'C IÓ'\ DE PARTICL'lAS POR TA~tA~O "lo 

>2 

2-1 

1-0.5 3,4 4,3 3.7 2.7 

O.S-0,25 

0,2S-0,10 12,5 7,0 7,6 9,0 

0,10-0.05 

2-0,05 15,9 11,3 11,3 11,7 

0,0~0.002 4-1,8 36,1 34,9 37,3 

< 0.002 39.3 52,6 53,8 51,0 

TEXTURA FA(l) A A A 

DENSIDAD APARENTE glcm3 1,44 1.54 1,54 1,47 

HU\tEDAD RETE~ IDA 1/3 atm.% 32.30 30,12 28,78 24,6~ 

HUMEDAD RETENIDA 15 atm.% 21,16 22.75 25,05 26.08 

Hl"MEDAD APROVECHABLE •;. 11,14 7.37 3,73 8,57 

CARBO~O ORGÁNICO% I,M 0,95 0,50 0,47 

:\lA TERIA ORGÁNICA % 3,16 1,63 0,86 0,81 

PHH,O 5.90 5.91 5,62 5,67 

COMPLEJO DE CAMBIO (cmol+/kg) 

Ca 10,00 7,75 6.25 6,75 

Mg 3,66 3.33 2,59 2,71 

K 0,70 0,44 0.29 0.22 

Na 0,46 0~~7 0,50 0,55 

SUMA DE BASES 14,82 12,09 9.60 10,23 

CAPAC IDAD TOTAL DE II'ITERCA.\tBIO 26,63 25,13 23,63 14,75 

SA TURAC1ÓN DE BASES% 55,6 48,1 40,6 41,3 
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113-130 130-I.W 

2.8 3.4 

9,8 1 1,2 

12,6 l·M 

37,4 39,0 

50,0 46..4 

A A 

1,53 1-~ 

33,97 34,86 

26,25 25.72 

7,72 9,14 

0.47 0,33 

0,81 0~7 

5,55 5.68 

7,63 7.25 

3,04 3,04 

0.13 0,09 

0,46 0,59 

11,26 10,97 

24,75 24,00 

45,5 45,7 
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RECOMENDACIONES GENERALES 

PREPARACIÓN DE SUELOS 

La preparación de suelo busca soltarlo : removerlo para crear condiciones favorables a la circulación 
del agua y gases en el perfil arable, a la vez de facilitar el desarrollo radical del cultivo que se desea 
establecer, dejar el terreno en condiciones óptimas del mullimiento para la germinación de semilla, 
controlar y destruir malezas que compiten con el cultivo, aumentar la capacidad de retención de 
humedad del suelo, destruir los insectos que constituyen plagas, sus larvas huevos y lugares de 
desarrollo, incorporar residuos vegetales y fertilizantes, promoviendo un aumento de la actividad 
bacteriana, en base al aumento de la materia orgánica. 

Requiere varias labores de preparac10n para alcanzar la condición ideal para el desarrollo de los 
cultivos, son suelos que con falta de agua se endurecen y se toman barrosos con exceso. 

Subsolado mínimo cada 2 años en seco (Enero - Febrero) para evitar el "Pie de Arado", mejomndo la 
aireación, la infiltración del agua y pennitiendo que las raíces aumenten el volumen de exploración. Con 
lo anterior, se logrará un mayor crecimiento y productividad. Esta práctica es especialmente importante 
en todos los suelos de la serie COLUNCO. 

Como los niveles de materia orgánica no son muy altos, se recomienda la incorporación de rastrojos y 
otros residuos con el fin de mejorar el nivel de materia orgánica, estructura y nivel nutricional del suelo. 

MANEJO DE NUTRIENTES (Parcialización uso fertilizantes, Corrección PH, 
Corrección de Macronutrientes) 

Por las características de textura. profundidad y contenido de materia organ1ca, en términos 
generales, es conveniente parcializar las aplicaciones de fertilizantes para la mayor parte de los 
cultivos. En todo caso evitar el uso excesivo de fertilizantes amoniacales tales como urea y fosfato di 
amónico, si no van acompañados de enmiendas calcáreas. 

Dado el nivel de PH, menor a 6. es recomendable hacer correcciones mínimas con cal para la mayor 
parte de los cultivos con el objetivo de llegar a ph 6 - 6.5 

Los beneficios de la aplicación de Cal para suelos ácidos consiste en: aumentar el PH del suelo 
disminuyendo su acidez, mejora el uso de los fertilizantes aumentando la disponibilidad de nutrientes 
tales como fósforo, nitrógeno, azufre y calcio; además disminuye probables toxicidades de elementos 
tales como aluminio y manganeso. 

Con relación a los macronutrientes (Nitrógeno. Fósforo, Potasio. Calcio, Magnesio y Azufre), los 
elementos más relevantes para la mayoría de los cultivos serán el nitrógeno y fósforo. La aplicación 
de fertilizantes fosforados tales como superfostato triple o fosfato di amónico, debe aplicarse en 
forma localizada. También es necesario aplicar nitrógeno para lograr rendimientos elevados. Lo más 
probable es que no se requiera la suplementación con otros macronutrientes, tal vez en condiciones 
de rendimientos muy elevados podría necesitarse aplicaciones con fertilizantes potásicos y/o azufre. 
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MANEJO DEL RIEGO (Frecuencia y posibilidades de usar riego gravitacional) 

Se trata de un suelo profundo de textura arcillosa y por ende con gran capacidad de 
almacenamiento de agua, por ello la frecuencia de riego puede ser baja, sin embargo son suelos 
dificiles de regar ya que aplicaciones con altos caudales pueden provocar serias erosiones ya que su 
infiltración es lenta. 

Respecto a Jos métodos de riego, es posible usar sistemas gravitacionales, con adecuado uso hay 
bajo riesgo de erosión. No es restrictivo respecto a los sistemas presurizados. 

POR QUE ES MEJOR REGAR? 

Obtengo mayor productividad por superficie y puedo acceder a cultivos alternativos (Cerezos, 
Arándanos, Frambuesa, Frutillas, Flores, Remolacha, Papas, Cebollas, Lechugas, Brocoli, 
Coliflores, Acelgas, Repollos, etc.) que en secano no los puedo producir. 

CUALES METODOS DE RIEGO SON RECOMENDABLES? 

l. Riego con regueras en contorno. 
El riego en contorno sirve para praderas, avena, trigo, remolacha, maíz. 
Las regueras tienen una pendiente de 2 a 3 por mil y se pueden confeccionar con un nivel de agua o 
caballete pudiendo usarse en suelos con pendientes de hasta 8%. El espaciamiento entre las regueras 
puede ser de 15 a 20 metros dependiendo fundamentalmente de la pendiente del terreno. 

2. Riego por surcos. 
El riego por surco es apropiado para regar porotos, maíz, remolacha, tomates, papas y frutales. El 
largo de los surcos debe ser como máximo de 100 metros. Para regular el caudal, que debe ser 
pequei'lo, debemos hacerlo con aberturas pequeñas. 

J. Riegos Presurizados 
Esta el riego por aspersión y goteo que pueden ser una alternativa, requiere una gran inversión inicial 
que puede ser cofinanciado por la Comisión Nacional de Riego 
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TERRAZAS ALUVIALES (TA-3) 

Corresponde a terrenos aluviales recientes, estratificados, moderadamente profundos, descansando 
sobre materiales compactados y parcialmente cementados (arenisca). Topografia ligeramente inclinada 
con l a 2% de pendiente y de drenaje imperfecto. 

Al tratarse de un suelo pobre en términos nutricionales y mal drenaje por descansar en material muy 
compactado, presenta dificultades para lograr adecuados rendimientos en la mayor parte de los cultivos, 
sin embargo, puede ser bastante bueno para establecer praderas o frutales y otros cultivos con riego. De 
solucionar el problema de drenaje, habilitar riego y efectuar las labores agronómicas en forma racional. 

Los suelos de la Clase III, como en éste caso, presentan moderadas limitaciones en su uso y 
restringen la elección de cultivos, aunque pueden ser buenas para algunos. Tienen severas 
limitaciones que reducen la elección de plantas o requieren de prácticas especiales de conservación. 

Corresponde a terrenos aluviales recientes, estratificados, moderadamente profundos, descansando 
sobre materiales compactados y parcialmente cementados (arenisca). Topografia ligeramente inclinada 
con 1 a 2% de pendiente y de drenaje imperfecto. 

Categoría de Riego 3 Pobremente adaptada. Los suelos de esta Categoría son poco apropiados 
para el regadío y poseen serias limitaciones que reducen la elección de cultivos y requieren de 
prácticas de conservación. 

Clase de Drenaje 3. Drenaje imperfecto. El agua es removida del suelo lentamente, suficiente 
para mantenerlo húmedo por períodos, pero no durante todo el tiempo. Los suelos de drenaje 
imperfecto comúnmente tienen capas lentamente permeables dentro del pedón, niveles freáticos 
altos, suplementados a través del escurrimiento, o una combinación de estas condiciones. El 
crecimiento de los cultivos es restringido a menos que se provea un drenaje artificial. 

Clase de Aptitud Frutal D. Severas limitaciones. Suelos cuya profundidad efectiva puede ser 
inferior a 30 cm, la textura superficial y del subsuelo puede ser cualquiera; el drenaje puede ser 
imperfecto hacia abajo y presentar cualquier tipo de moteados; permeabilidad varía desde muy 
lenta a muy rápida ( < 0,5 a 25 cm/hora); la pendiente puede ser superior a 6% y la erosión llega 
hasta severa; la salinidad superior a 8 dS/m; el contenido de carbonato elevado (fuerte reacción al 
ácido clorhídrico 113). 

Grupo de Aptitud Agrícola 3: Corresponde a suelos que presentan moderadas limitaciones para 
todos los cultivos de la zona. 

RECOMENDACION GENERAL 

La principal restricción en este suelo son las estratas endurecidas o compactadas, las cuales son la 
causa principal de los problemas de drenaje del suelo. Para solucionar el problema se debe 
considerar subsolado (en algunos sectores las capas están tan endurecidas por lo que el subsolado es 
una práctica dificil de implementarla) de tal manera de romper las capas endurecidas permitiendo 
un mejor drenaje del suelo. 







ANEXOS 
''FICHAS TECNICAS'' 



t iNIOAO PRODUCTIVA IIORTALIZAS 

Fkha. T~cniu Ajos (O, 125 haa.), Temporaadaa 2002-2003 

l. ('OSTOS 

... tcbat. O~ripción de g~lo!il y/o latbora t lnidaad C'aanlklaad Vaalor l lnilario 
Moolo Tulal Aporte Programa A1)()r1e 

(S) ($) A¡ricuUor (S) 

){)-()J-2002 Prcl'..rudón d~ suelo WTÍ~ndo urudo cinu.:l Junwdu má4uinn 0, 125 15.000 1.875 1.87.S 
30-03-2002 Preparución de suc.:lo WTi~rdo mstrojc Jornada máquina O, 125 15.000 1.87.5 1.87.5 
1 .5-04-2002 Compra de Soprocal Kilogrumos 320 42,50 13.600 13.600 
1.5-04-2002 Aplicación de suprocal (cncuJudo) Jomuda hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
30-04-2002 Preparación de suc.:lo arriendo vlbrocultivw.Jor Jornada máquina 0, 125 13.000 1.625 1.62.5 
0 1-05-2002 Compm semilla de ajos Kilogramos lOO 1.180 118.000 74.470 39.530 
09-05-2002 Desgrane y desinfección ujos Jornada hom~ 2 4.000 8.000 8.000 
10-05-2002 .... 1ución de camellones Jonwda animal 0, 13 4.000 520 520 1 1 ' 

10-05-2002 Compru lJn;a Kilogr.unos 10 155 1.550 1.550 
10-05-2002 Compra Supcrfosfa.to Triple Kilogrumos 50 162 8.100 8.100 
10-05-2002 Compro Sulpomu Kilngn.unos 25 190 4.750 4.750 
1 (}.()5-2002 Aplicación de lcrtilinutlcs Jünwda hombn: O, 13 4.000 520 520 
10-05-2002 Compru desinfectante scmílla clorinda Litros 3,0 500 1.500 1.500 
10-05-2002 Planutción Jomudu hombre 6,75 4.000 27.000 27.000 
30-{}6-2002 CotUrol de ntalc-taS Jomuda hombre 2 4.000 8.000 8.000 
30-07-2002 Compra fi1 ·cilla Dithane Kilogramos 0,25 4.500 1.125 1.12.5 
3().{17-2002 C'o a u fertili1.an~ CAN 27 Kilogramos 28 180 5.040 5.040 
3~7-2002 Aplicación fcrtilu.antcs Jomadu hombre 0,13 4.000 520 520 
30-08-2002 Compru ~cida Mctalaxil Kilo grumos 0,25 13.750 3.438 3.438 
3 0-08-2002 Aplicación n.•-:ticidi:IS Jomulla hombre 0,13 4.000 520 520 
3().{18-2002 Control de mulezas Jonwdu hombre 2 4.000 8.000 8.000 
30-09-2002 Control de maJcL.aS Jomada hombre 2 4.000 8.000 8.000 
3()..09.2002 Acamdlonamk'l'llo hileros Jonwc.Ja hombre 5,60 4.000 22.400 22.400 
30-10-2002 Aplicación no•-:ticidas Jonwdo hombre 0,13 4.000 520 520 
15- 11 -2002 Con1rol de rnalczus Jomudu hombre 3,50 4.000 14.000 14.000 
18-12-2002 Control de mniC'J.as Jomadu hombre 3 4.000 12.000 12.000 
05-01-2003 Cosecha. Jornada hombre 8 4.000 32.000 32.000 
3()..()3-2003 \ .csúón y promoción th; vcntu Jonwdu hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
30-04-2003 Gestión y promoción de ventu Jorrw.da hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
3~5·2003 CA.>stión y promoción de ventu Jornada hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
23-06-2003 Gestión y promoción de vcntu Jornada hombre 0, 13 4.000 520 520 

Total 308.998 74.470 230.528 

-Ul 
Ul 



11. INGRf.:SOS 

... «bll Oa~eripdón del ingr~so ll nkllld C~tnCidlld Valor l lniC.rio Toc.l (S) Obsenadóo 

1.5-0 1-2003 Vcnt.u de ajos C'ube'L.aS 700 30 2 1.000 

20-02-2003 Venta de ujos Culx-L.US 2.4.59 30 73.770 
28-02-2003 Venta de ajos Cab=zas .5.000 30 150.000 
28..()2-2003 Vcnt.a de l\ios Cubc4'.us 1.000 30 30.000 Autoconswno 
30-03-2003 Venta de ajos Cubl.:'zas 2.200 30 66.000 
30-04-2003 Venta de uju~ CubclliS 1.500 30 45.000 
30-{}4-2003 Venta de ujns Cubc~ 500 30 15.000 
J 0-0 5-2 ()()J Venta de ujos ( 'ub=zas 1.550 30 46.500 
30-05-2003 Venta de ujus Cubc:t.u.'l 600 35 21.000 
23 ..()6-2003 Venta eJe qjus CubclllS 1.600 30 48.000 

TOCj¡l (S) 516.270 

111. MAR<~f.:N .. ~S 
• o 

Uehllle Ingresos (S) Costos (S) Mugen (S) 

Consi<..lcranc.Jo to<.lus 1~ CO!)los 516.270 308.998 207.272 

( 'onsic.Jcrunt.Ju M> lo el CO!)lO <.Id Prow-.una 516.270 74.470 441.800 

-



UNII>AO PROOlJCTIVA DE ARANDANOS 
Fithl Técnica Arjndanos (2 ba), Ttmporada 2001-2002 y 2002-2003 

l. COSTOS 

Fecha Uucripción dt gasto• y/o labores l lnid11d Cantidad Valor Unitario Tohal ($) 
Aportt Aportt 

P rogn&ml (S) Agricultor (S) 

o 1..()6-200 1 Limpie/u terretk) Jonwdu hombre 5 3.500 17.500 17.500 
o 1-06-2001 l,rcparución suelo suhsoludor Jornada nuh¡uir"W 2 30.000 60.000 60.000 

o 1-06-200 1 Preparación suelo arado cincel (2) Jornadu hombre 4 15.000 60.000 60.000 
o 1-06-2001 Preparación suelo vibrocullivador Jornada máquina 2 10.000 20.000 20.000 
o 1-06-2001 Análisis de suelo Unidad 1 1 1.800 11 .800 1 1 .800 
o 1-06-2001 Plana~ de arandunos Unidad 1.720 930, 13 1.599.818 1.599.818 
03-06-200 1 Marcución camellones Jornada hombre 10 2.000 20.000 20.000 
04-06-200 1 Aserrln Metros cúbicos 350 300 105.000 105.000 
05-06-2001 Carga cwnión con userrin Jornada hombre 30 3.500 105.000 105.000 
06-06-2001 Desparramar userrin Jornada máquina 10 50.000 500.000 500.000 
02-07-2001 Construcción dren Jonwdu máquina 0,25 96.000 24.000 2-l .000 
03-08-200 1 Mezcla ascrrin (rotobudor) Jomadu máquina 1 20.000 20.000 20.000 
04-08-200 1 Marcación hilera Jorrwdu hombre 6 3.500 2 1.000 21 .000 
07-08-2001 Flete plantas de urwx.lunos Sin w1idud 1 100.000 100.000 100.000 
09-08-2001 flete plutabundcro Sin tmidud 1 20.000 20.000 20.000 
12-08-2001 Flete rotuhador Sin tmidud 1 20.000 20.000 20.00() 
15-08-200 1 Confección Ut! cumcllorM.:s Jornada máquina 1 20.000 20.000 20.000 
18-08-200 1 Instalación riego de cobertura Jornada hombre 3 3.500 10.500 10.500 
20-08-2001 Plantas de arandanos Unidad 1.280 930,81 1.191.436 1.1 91.436 
25-0H-200 1 Plantación custaños Jornada hombre 3 3.500 10.500 10.500 
30-08-2001 PI untas d..: cuslaño (cortina) Unidüd 1.000 188,34 188.344 188.344 
15-09-2001 Compra lertilizunte Azufre Kilogramos 150 200 30.000 30.000 
15-0C)-200 1 { 'ompru fertiliLuntc Supcrfosli.tto Triple Kilogrumos 240 98,33 23.600 23.600 
15-0C)-200 1 Compra lcrtil izuntc Sulpomug Kilogramos 80 1 30,5 1 10.44 1 10.441 
16-09-200 1 Aplicación lertilizantcs Jornada hombre 5 1.400 7.000 7.000 
28-09-200 1 Análisis flsico de suelo Unidad 1 3.500 3.500 3.500 
30-09-200 1 Plantación arandunos Jornada hombre 42 3.500 147.000 147.000 
06-10-2001 Aplicación herbicida Jornada hombre 4,2857 3.500 15.000 15 .000 
10-10-2001 Poda post pluntución Jornada hombre 8 3.500 28.000 28.000 

-15-10-200 1 Tijcrus podadoras Sin unidad 1 7.000 7.000 7.000 



Ft•t·hu llt•M·rtpciún t.le ~a!ltu~ y/o luhur~• l lnidutl ( 'untN.hul Valor llrúturiu Total ($) 
,\purtt . \poi' h .• 

l 'rognarn• (S) . \~ricullur (~) 

15- 10-.200 1 n~siur~~lalll~ '-url~: Sin unitlaJ 1.00 JOOO .l.OOO J 000 

2·1 1 U-200 1 RicMU pm usp~-:1 :.ión JunwJu hou1h1 c 1 .no J.5UO J . 500 J 500 

2'J- I0-200 1 Cumhuz;uhlc d1c~d pu.a ncgu 1 . IIH>~ 100 2'JH 29 g()() 29 Ht lO 

o ~ - 1 1 200 1 t'ompiU JcrliliJ.ulllu Sulill'c suJicu K i lnH• 11111u:-; 250 1 50.(lh 37M5 \7 tlh5 

1 (J- 11 -20() 1 t 'u111pru lcrtiliL .. antc 1 hu ina de Mmgre K i lu ru111m 250 467,H5 116'J6J II Cl% ~ 

ICI- 11 -200 1 l.uwn lt•hur 1 .ilrus 13 5 155,69 ü7.024 Cl7 024 

.22- 11 -200 1 e omlm~;llblc die !'oc! para riego 1 .. ilros 140 .100 ·12.000 -12 .UIJO 

2X-11 -2001 Aphcm:ión 111sumus JoniUJa hombre 19 3 500 66.500 (¡(> 500 

0-l - 1 2-200 1 ln~teclícidu Carboduu 1 .ilros 6 20.000 120.000 120 ()()(1 

O'J-12-200 1 Cumhu:,llblc dicsd paru 11egu 1 .ilros 1-10 ]()() -12.000 42 l)l)() 

1 (1· 12-200 1 .lumadus truelor .luiiJUdu maqui na 4 10.000 120.000 1.20. 000 
27- 12-200 1 Aph~u.ción ua:~umus Juuaudu h0111 h1c 42,50 3 500 1-IH 750 J-IH 750 
15-0 1-2002 e omhuNI ible dicscl J)iH U ri¡;Ho 1 .i1ros 1-10 .lOO -12 .000 ·t2 01)0 

20-0 1-2002 Ri~gu JomuJu honahrc 23 3 500 80.500 80 51)() 

14-02-2002 C OlllbliMIIhl~ d1cscJ JlUfU 1 ie~o 1 .itros 1 ~0 .lOO 42.000 42 l)l)(} 

21-02-2002 Riego JomuJ u hombr~ 7,50 3.500 26.250 1( , -o -) ... ) 
15-03-2002 Combu~;llblc dicscl para riego 1 .. itros 140 .lOO -12 .000 42.01)0 
1 ~-O.l-2002 eunlrol tJ¡; mul~/.as Jontudu hombre 72 3.500 252.000 252 000 
25-0 l-2002 Ri~go JomuJa hombr~ 7,50 3.500 26.250 26 250 
115-0..J -2002 Mun:ucion \.:lllllcllnncs JwnuJu hombre JO .1 .500 .l5 .000 l5 ()1)() 

19-04-21102 Asc11 iu Muln 111 cúhicos .150 J(X) 105.000 ) (})()(JI) 

20-04-2002 eurgu cumión con ut.Cn in JomuJu hnmlHc JO .1 .500 105.000 105 ()()1) 

22-0·1-2002 Dcspurrumur use u in J,,,nuJu hnmlm.: 7 1 .l .500 248.500 24H 500 
CJ..J-05-2002 Me.t.clu usc1 rin .lornuJu mÍI<juinu 1 20.000 20.000 20.llUO 

10-05-2002 Murcución hilera JonJUda hombre 6 3.500 2 1 .000 21.01)0 
OX-0~-2002 Flete pluntus J c mandunus Sin unidad 1 100.000 100.000 l ()1) (}()() 

(II).()K-2002 Pluu1u.11 de u 11111Jano:~ Sin unitluJ J .lU (,04,6-1 2.0 15 2-18 2 O 15 .2~K 

Oh-OlJ-2002 lnc01 1'H •ruciún insc\.:liciJ u Ju111udu h0111hrc IH 3.500 o.l .OOO 6.~ l)tlO 

1 ().OlJ-2002 lnseclícidu Cu1 bodun 1 .. 11ros 6 20.000 120.000 120.000 
1 \-OlJ-2002 Plunlu\.:IÚII Jmnuda hu111hrc 42 .l .500 147.000 14 7 ()(l() 

1 5-0IJ-200 2 Pmlu posl pluulución J un nu.h1 h o mi m: g 3.500 2H.OOO 28.000 

1 c-,.utJ-2002 Desinfcclant~ corte S111 uniduJ 1 3.000 3.000 3 000 

OH- 10-2002 ln~tu lución riego por oteo Sin umduJ 1 <1.8 16.877 -1 .816.877 ~ 816.877 

-10-1 U-2002 1 n~lulución dect ricidud S111 uniJuJ 1 .147.600 J47 .600 l47 600 Ul 
QC 



... echa Uncripción dt gastos y/o labons Unidad Caotid~td Valor Unitario Total($) 
Aportt Aporlt 

Pro¡rama ($) Aerirullor ()) 

14-10-2002 Compru fcrtiliLuntc Guano Rojo Kilo grumos 2.000 84 168.000 168.000 
15-10-2002 Sulluto de Potasio Kilogrumos 350 213,94 74.880 74.880 
1 S-1 0-2002 Salitre Sódico Kilogrwnos 190 164,73 31.299 3 1.299 
15-10-2002 Acido Fosforico Litros JO 1.440 14.400 14.400 
16-10-2002 Uioplusma Litros 1 2.925 2.925 2.925 
18-10-2002 Aplicación fertilizantes Jornada hombre 2 3.500 7.000 7.000 
20-10-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 30.000 30.000 30.000 
10-11-2002 Eliminación de nares Jornada hombre 1 3.500 3.500 3.500 
20-11-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 58.900 58.900 58.900 
10-12-2002 ElimiJwción de nares Jornada hombre 1 3.500 3.500 3.500 
20-12-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 88.900 88.900 88.900 
05-01-2003 Control de malezas Jornada hombre 84 3.500 294.000 294.000 
11-01 -2003 Acicula d~.: pino Metros cúbicos 67 299 20.000 20.000 
12-0 1-2002 Aplicación aciculu de pino Junwdu hombre 60 3.500 210.000 210.000 
20-0 1-2003 Electricidad riego Sin unidad 1 180.000 180.000 180.000 
20-02-2003 Electricidad riego Sin unidad 1 150.000 150.000 150.000 
28-02-2003 Manejo y supervisión sistema de riego Jornudu hombre 4 3.500 14.000 14 .000 
20-03-2003 Bioestimulante Kelpar Litros 4 7.679,75 30.719 30.719 
30-03-2003 Aplicación Kelpar Jornada hombre 2 3.500 7.000 7.000 
30-03-2003 Control de muleLas Jornada hombre 20 3.500 70.000 70.000 
30-03-2003 Fertilizante limpiador Acido fosfórico Litros 22 1.484,09 32.650 32.650 
30-03-2003 Electricidad riego Sin unidad 1 88.900 88.900 88.900 
30-04-2003 Control de malezas y acamdlonamictUo Jornada hombre 60 3.500 2 10.000 210.000 
30-04-2003 Coplus, reparación lincu de riego Sin unidad 1 5.000 5.000 5.000 
30-04-2003 Manejo y supervisión sistema de riego Jonwdu hombre 3 3.500 10.500 10.500 
30-04-2003 Electricidad riego S in unidud 1 58.900 58.900 58.900 
30-05-2003 Conlrol de mul~as y acumellonamicnto Jornada hombre 30 3.500 105.000 105.000 
10-06-2003 Fun icida Cuprodol Kilogramos 5 3.481 17.405 17.405 
24-06-2003 Reparación pulverizador munual Sin unidad 1 30.000 30.000 30.000 
24-06-2003 Control de malezas y ucwncllonamicnlo JorMdu hombre 36 3.500 126.000 126.000 
24-06-2003 Mano de obra podo Jornadu hombre 4 3.500 14.000 14.000 

Total 16.037.242 2.994.898 13.042.34~ 



11. 1\JAIH;t.:NES 

Dth&lle 1 ngresos ($) Coslos (S) Ma~rgen (S) 

Cun:,id~:ru•klo todos lus costos () 16.037.242 -16.037.242 

Cuusil.h:nuklo sulu el costo dt:l Pro)l.ruma o 2.994.898 -2.994.898 



l lNIDAO PROOUCfiVA IIORTAU ZAS 
Fecha T k nlca Delarnega ( 0,2S ha.), Temponeda 2001-2002 

l. < 'OSTOS 

Jo'ecba. Ocscripdón de ga.slo!il y/o labores llnlda.d (~aiOtidad Vaalor llnllJirio Monto Total (S) 
Aporte Programa. Aporte Agrkullor 

(S) (S) 

o 1-<>6-200 1 Análisis tic sudo Unitlatl 0,28666 20.400 5.848 5.s.t8 
o 1-<)(>-200 1 Pn:paruci6n de sudo arriendo arado cincd Jomatla máquina 0,25 15.000 3.750 3.750 
o 1-06-200 1 Pn.:pumción tic suelo WTicrldo rustrdjc (2) Jomudu máquirw 0,50 15.000 7.500 7.500 
o 1-06-2001 Compru Soprucatl Kilogrumos 430,000 42,058 18.085 18.085 
o 1-06-2()0 1 Aplicución de Stlprocal Jomadu hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
30-07-2001 Pn!purución de suc:lo arriendo vitrocultivador Jonwda máquina 0,50 13.000 6.500 6.500 
31-ú?-2001 Compra fert.i liun~ Superfosfato Triple KiiOf9W 11VS 80 160 12.811 12.811 
31-07-2001 Compra li!nílimntc Sulpomug K i lugr.lfnos 25 170 4.259 4.259 
31.07-2001 Compru fenili:mntc Bororwto de calcita Kilogrwnos 25 2 11 5.269 5.269 
31.07-2001 Comprn semilla Detroit Kilogramos 2 23 .150,45 41.501 47.501 
05-08-2001 Arriendo de scmtn.dora Jornudu máquina 0,25 12.000 3.000 3.000 
15 .OH-200 1 Compra fcnilil.alltc Ureat Kilo61 ... 110S 25 150 3. 750 3.150 
15-08-2001 Aplicación fcrtili.zantes Jomudu hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
15-08-200 1 SiembrcJ Jornada hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
3{)-()8-200 1 Flete Unidad 1 4.400 4.400 4.400 
10-09-200 1 Aplicación fcnilizantcs Jornada hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
15.09-2001 Control de muleL.aS Jomada hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
20-09-2001 Aplicación pt.-sticidas Jornada hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
J()-()C)-200 1 Compro herbicida flcwnuJ Progrcss Litros 1 30. 187 30. 187 30.187 
30-09-2001 Compra f'i!rtll ian~ Urea Kilogrumos 25 150 3.150 3.150 
30.09-2001 AnáJisis flslco eJe suelo Unidad 0,25 3.500 875 815 
o 1-10-200 1 Amurtilllción y ch;cuicldud ct¡uipo de riego Sin un icJw..l 0,60 38. 167 22.900 15.267 7.633 
01· 10.200 1 Rulco planl!b Jomudu hom~ 4,0 4.000 16.000 16.000 
OS- I 0-200 1 Contrul de nwl~:l.11S Jornuda hom~ 2,50 4.000 10.000 10.000 
10-10-200 1 lnstuJución t lécuicu equipo c.lt riego Sin wúdad 1 1.500 7.500 7.500 
30-10-2001 Comprn ñangicic.lu Mctalaxil Kilogramos 0,25 13.750 3.438 3.438 
30- 1 0-200 1 Comprn insecticida MTD-600 Litros 0,25 5.150 1.438 1.438 
30-1 0-200 1 Rjcgo Jornadu hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
30- 11 -2001 Riego Jomada hornb'e 0,90 4.000 3.600 3.600 
28-12-2001 Cosecha Jornada homtn 3 4.000 12.000 12.000 
28-12-2001 Venta producción Jomac.lu hombre l 4.000 4.000 4.000 
30.12-2001 Riego Jomadu hombre 0,90 4.000 3.600 3.600 
14-01-2002 Riego Jonwda hom~ 1,33 4.000 5.320 5.320 
15-01-2002 Cosecha Jornada hombre 6,50 4.000 26.000 26.000 
1 5-ú 1-2002 Vcntu producción Jornada homlre 2 4.000 8.000 8.000 

T oh1l 290.280 l l S.290 164.990 -0\ -



11. INGIU:SOS 

f.'cclut Oellcrlprlón tJcl ha~ercllo t lnltJaatJ CantltJattJ V atlur llnlllt rlo Monto Tot11l (S) Observulón 

28-12-0 1 Venta de betarraga Paquetes 1.000 300 300.000 
30-12-0 1 Venta de bcLwr.tga Paquetes 520 100 52 000 
15-01-02 Venta de bct.urraga Paquetes 6.000 25 150.000 
15-01-02 Venta de betarraga Paquetes 40 25 1.000 Autoconsumo 

Total 503.000 

111. Mt\I~G.:NES 

Detalle 
Ingresos (S) Costos($) Margen($) 

Considerando totlos los costos 503.000 290.280 212.720 

Considerando suJo el costo dd Pro¡¡ramu 503.000 125.290 377.7 10 

-a.. 
N 



l fN IOAil PROI>llCTIVA HORTALIZAS 
Ficha Tknk M Cebollas ( 0,2~ ha.), Temporada 2002-1003 

l. COSTOS 

Fecha. Descripción de gastos y/o labora lJnid~ed Cantidad Valor Unitario Moato Totaal ($) 
Aporte Prognma Aporte t\ gricultor 

($) (S) 

1()..()6.2002 Compra ~milla Coln Kilogramos o.so 53.400 26.700 26.700 
10-06-2002 Compra desinfcctanw suelo Prodasan Kiluca 1 4.800 4.800 4.800 
30-06-2002 Prcpw wwión suelo, siembra y_ mtW:jo d~l cebollino Jornada hombre 2 4.000 8.000 8.000 
3(}.()8-2002 Preparación de suelo arriendo de arddo cincel Jornada máquina 0,25 15.000 3.750 3.750 
30-08-2002 Pre....,. .. ción de suelo arriendo de rastrajc (3) Jornada máquina 0,75 15.000 11 .250 11.250 
3()..{)9-2002 Preparación de suelo wricrx.lo de vibrocultivador Jornada máquirul 0,25 1 1.000 2.150 2.750 
15-10-2002 Compra Urea Kilogramos 25 171 4.275 4.275 
15-10-2002 Compra Superfosfato Triple Kilogramos 90 164 14.760 14.760 
15- 10-2002 Compra Sul 1ag Kilognu110S 25 190 4.750 4.750 
15-10-2002 Prepurución cwncllm~s Jonwdu ruúmal 0, 13 4.000 520 520 
15-10-2002 Pn:pamción cwncllonc:s Jonu1da hombre 0, 13 4.000 520 520 
1 5- J 0-2002 Aplicación de; fcrtiliwnlcs Jornada homlxl: 0,25 4.000 1.000 1.000 
15-10-2002 TmspiWltc y plunt.udón Junwda hombre 9,38 4.000 37.520 31.520 
30-10-2002 Ric u Jornada hombre 0,20 4.000 800 800 
30- 11 -2002 Compra ~rbicida Goal J.itros 0,25 20.000 5.000 5.000 
30- 11 -2002 Compra Un:u Kilogramos 50 171 8.550 8.550 
30-1 1-2002 Aplicación de fertilizantes Jomadu hombn; 0,25 4.000 1.000 1.000 
30-11-2002 Aplicación ' ticidas Jornada homtre 0, 13 4.000 520 520 
30- 11-2002 Ric:go Jornada hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 
15-12-2002 Control de malezas Jornada bomtre 2,50 4.000 10.000 10.000 
30-12-2002 Aplicación fcrti 1 iz.ant.es Jornada hombre 0, 13 4.000 520 520 
30-12-2002 Aplicación pesticidas Jornada hombre 0, 10 4.000 400 400 
30-12-2002 Riego Jornada homtre 0,25 4.000 1.000 1.000 
15-01-2003 Control de maJe2.as Jomada hombre 2,50 4.000 10.000 10.000 
30-01-2003 Aplicación ...... ·ticidas Jornada homlxl: 0,20 4.000 800 800 
30-0 1-2003 Riego JoflU)da hombre 1,10 4.000 4.400 4.400 
15-02-2003 Control de muklaS Jornada hombre 2,50 4.000 10.000 10.000 
28-02-2003 Co --ra ~cida Metalaxil Kilogramos 1 20.000 20.000 20.000 
28-02-2003 Aplicación icidas Jomada homtre 0,20 4.000 800 800 
28-02-2003 Riego Jornada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
30-03-2003 Cosecha Jornada homlxl: 15 4.000 60.000 60.000 
30-04-2003 C,cstión y promoción de venta JollUlda hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
30-05-2003 CA:Stión y promoción eJe venta Jnnw.da homtx\; 0,50 4.000 2.000 2.000 
23-06-2003 Ocstióu y promoción de vcnw Jomudu homtx\; 0,50 4.000 2.000 2.000 

Tolaal 163.385 51.500 2 11.885 

-~ 



u . tN<;R~<:sos 

l<'ecb~t OeKripción cJcl ingreso ll oicJ~tcJ CaoticJacJ Valor lJnitario Monto Total (S) Observación 

30--04-2003 Venta de ccbollus Unidad 1.200 40 48.000 
3().{)4-2003 Vtmta de cebollas Unidad 600 40 24.000 
J(H)S-2003 Venta de ccbollus Unidad 2.000 40 80.000 
30-0~-2003 Vcntu de cctx>llus l Jnidad 600 40 24.000 
23-06-2003 V\.."fftu de ccbollus Unidad 6 .()()() 30 IKO.OOO 
23..()6..2003 Venta de ccbollus Uniduü 1.000 30 30.000 
23-06-2003 Venta de ccbollus Unidad 2.000 30 60.000 Autoconswno 

Tobll 4-Ui.OOO 

111. MARGENES 

Detalle 
lngraos (S) Costos (S) Margen (S) 

Cunsidcrw!du ludo:, Jos costos 446.000 263.385 182.615 

( 'onsidcn.t~Xlu solo el wslu del Pmwuma 446.000 S I.SOO 394.500 

-



llNIDAD PRODUCTIVA DE CEREZOS 
Ficha~ T~cnica Cerezos (2,4 hll.), Temporada 2001-2002 

l. COSTOS 

Fecha Descripción de gastos y/o labores Unidad Cantidad Valor Unitario Total($) 
Aporte Programa Aporte 

($) Agricultor($) 

o J ..()(,..() 1 Limpictu terreno Jomuda hombre 13,75 4.000 55.000 55.000 
(} 1-06··0 1 l.impicza terreno Jornudu hombre 13,75 4.000 55.000 55.000 
02..()6..() 1 Subsolado Jornada máquina 2.40 27.500 66.000 66.000 
20-06..() 1 RU!\tr~jc Jornada tm\quina 2,40 15.416,66 37.000 3 7 .00() 
24-07-01 Plnntus Unidad 2000 1.700 3.400.000 3.400.000 
15-08-01 Flete Sin unidad 1 6.000 6.000 6.000 
22-08-01 llolladura, plantación y medición Jornada hombre 50 4.000 200.000 200.000 
22-08-0 1 1 lolladura,plantaccción y medición Jornada hombrc 50 4.000 200.000 200.000 
25-08-01 Flete árholes Sin unidad 1 85.100 85.100 85.1 ()() 

31-08-0 1 Arbol polini:atntcs y jardin Unidad 1 2.000 2.000 2.000 
02-09-01 Confección de cercos Jornada hombre 2,50 4.000 10.000 10.000 
02-09..() 1 Mulla Metros 400 322,06 128.823 128.823 
02-09..() 1 Confección dc cerco Jornada hombre 2,50 4.000 10.000 10.000 
15-09-01 Corte y conli.!cción de tutor Jornada hombre 5,25 4.000 21.000 21.000 
16..()9..() 1 Pasta de poda Unidad l 8.260 8.260 8.260 
17 -09..() 1 Cinta de amurro Unidad 1 6.000 6.000 6.00() 
18-09-01 Cadena y candado de cierre Unidad 1 10.900 10.900 1 o. 900 
18..()9..() 1 Pupd engomado Unidad 2 870 1.740 1.740 
2 1-09..() 1 Poda porta injerto Jornuda hombre 2 4.000 8.000 8.000 
2 1-09..() 1 Poda porta injerto Jomuda hombre 2 4.000 8.000 8.000 
22 ..()')..() 1 Colocación de tutores Jomudu homhre 2 4.000 8.000 8.000 
22-09-01 Colocación de tutores Jornada hombre 2 4.000 8.000 8.000 
28-09..() 1 Análisis de sudo Unidad 1 7.000 7.000 7.000 
10-10-01 Matcriulc~ e instalación de riego 50% Sin unidad 1 1.563 .000 1.563 .000 1.563.000 
1 5- I 0..()1 Mru1cjo de árholes Jomuda hombre 12,50 4.000 50.000 50.000 
15-1 0..() 1 Mano ohra manejo de árboles Jornudu hombre 12,50 4.000 50.000 50.000 
20-10-01 Materiaks y confección caseta de riego Sin unidad l 300.000 300.000 300.000 
15-1 1-01 Manejo de árboles Jornada hombre 12,50 4.000 50.000 50.000 
15-11-01 Mano de obra manejo de árboles Jornada hombre 12,50 4.000 50.000 50.000 
15-12-01 Materiales e instalación de riego 50% Sin unidad 1 1.563.000 1.563 .000 1.563 .000 
17-09-02 Rctrocxcuvadora 11 Of"&l.S 13,5593 11 .800 160.000 160.000 

Total 8.127.823 3.413.000 4.714.823 



11. MARGENES 
l>clalle Ingresos($) 

Con~ic.Jcrundo todos lo~ co~los o 
Cun~idcrando solo el costo del Programa o 

Costos($) 

8.127.823 
3.413 .000 

Margen($) 

-8.127.823 
-3.413.000 

..... 
CJ) 
CJ) 



l. COSTOS 

Fecha 

() 1..{)6-200 1 
() 1 ..{)6-200 1 
o 1-06-2001 
o 1-06-200 1 
o 1-06-2001 
06-06-2001 
09-07-2001 
15-07-2001 
21-07-2001 
03-08-2001 
03-08-2001 
04..{)8-200 1 
10-08-2001 
15-08-2001 
16-08-2001 
17-08-2001 
05-09-2001 
28..{}9-200 1 
29-09-2001 
04-1 0-2001 
06-10-2001 
10-10-2001 
10-10-2001 
13-10-2001 
14-10-2001 
20-10-2001 
15- 11 -2001 
15-1 1-200 1 
15-11-200 1 
15-11-2001 
15-11-2001 
20-12-2001 
30-12-2001 
1 0..{) 1-2002 
)() .. () 1-2002 

• • 

Descripción de gastos y/o labores 

f>rcr.c..~ión suelo arado cincel (2) 
Preparación suelo rastrdje 

Vibrocultivador (2) 
Compru SoprocaJ 

Tructor con trompo 
Análisis de suelo 
Plantas frutilla 

Mu1ch 
Cinta de riego 

Mezcla Premiun Extra 
N itrnto de Potasio 

Fertilización 
Confección de platabandas 

Plantación 
fungicida Previcur 
Aplicación insumos 

Análisis de suelo 
Sistema de riego (amortización ai\o 1) 
Sistema de rk!go (wnortización uno 1) 

Instalación sistema de riego 
Electricidad riego 

Captan (fungicida) 
Aplicación fungicida 

Tamarón 600 (insecticida) 
Aplicación insecticida 

Cosech11 
llltmsol crecimiento 

Urea 
N itrdto de Potasio 
N itruto de Calcio 

Abono foliar Oayfolan 
Control malezas y poda de estolones 

Cosecha 
Cosecha 
Cosecha 

UNIDAD PRODUCTIVA DE FRUTILLAS 
Ficha Técnica (0,25 ha.), Temporada 2001-2002 

Unidad Cantidad Valor Unitario 

Jomatla máquina 0,50 14 .000 
Jornada máquina 0,25 12.000 
Jomada máquina 0,50 10.000 

K ilog_ramos 160 47 
Jornada m{lquina 0,25 4.000 

Unidad 1 20.400 
Unidad 13.200 37,76 

Kilogramos 120 1.239 
Metros lineales 1.800 52 

Kilognunos lOO 188,80 
Kilogmmos 50 1.051 ,82 

Jornada hombre 0,25 3.700 
Jornada hombre 46 3.700 
Jornada hombre 30 3.700 
Jornada hombre 1 3 J .520 
Jornada hombre 0,50 3.700 

Unidad 1 3.500 
Sin unidad 1 55.518 
Sin unidad 1 18.722 
Sin unidad 1 66.666 
Sin unidad 1 15.000 
Kilogmmos 1 6.372 

Jomada hombre 0,50 3.700 
Litros 1 7.010 

Jomada hombre 0,50 3.700 
Jornada hombre 0,875 3.500 

Unidad 1 12.962 
Kilognunos 14 150 
Kilogramos 50 3 11 ,40 
Kik>gramos 25 314,08 

Litros 1 2.854 
Jornada hombre 10 3.500 
Jornada hombre: 0,875 3.500 
Jornada hombre 0,875 3.500 
Jornada hombre 0,875 3.500 

Total 

Total (S) 
Aporte Aporte 

Programa (S) Agricultor($) 

7.000 7.000 
3.000 3.000 
5.000 5.000 
7.561 7.561 
1.000 1.000 

20.400 20.400 
498.432 498.432 
148.680 148.680 
93.600 93 .600 
18.880 18.880 
52.59 J 52.591 

925 925 
170.200 170.200 
111.000 111.000 
31.520 31.520 
1.850 1.850 
3.500 3.500 
55.518 55.518 
18.722 18.722 
66.666 66.666 
15.000 15.000 
6.372 6.372 
1.850 1.850 
7.01 o 7.0 JO 
1.850 1.850 
3.063 3.063 
12.962 12.962 
2.100 2.100 
15.570 15.570 
7.852 7.852 
2.854 2.854 
35.000 35.000 
3.063 3.063 
3.063 3.063 
3.063 3.063 

1.436.715 726.530 710.185 



11. INGRESOS 

Fecha Descripción del ingreso Unidad Cantidad Valor Unitario Monto Total($) Observación 

20-1 0.{) 1 Vcntu de frutillas Kilo 70 800 56.000 
30-12-01 Venta de frutillas Kilo 15 800 12.000 Autoconsumo 
1 0~) 1-02 Venta de frutillas Kilo 50 800 40.000 
30~) 1-02 Venta de frutillas Kilo 15 800 12.000 Autoconsumo 

Total 120.000 

111. MARGENES 
Detalle Ingresos ($) Costos($) Margen($) 

Considerando todos los costos 120.000 1.436.715 -1.316.71 S 
Considerando solo el costo del Pro,grama 120.000 726.530 -606.530 

-<:1\ 
00 



UNIDAD PRODUCTIVA DE FLORES 

Ficha Técnica Gladiolos (8 m1
), Tem1>0rada 2002-2003 

l. COSTOS 

Fecha Descripción de gastos y/o labores Unidad Cantidad Valor Unitario Total($) 
Aporte Aporte 

Programa (S) Agricultor($) 

30-06-2002 Cvmpra de fertilizante Nitrato calcio Kilo~·~ 4,408 294 1.294 1.294 

30·06-2002 CVlnpra de fertilizante Nitrato de potasio Ki 1 0!9 Qlll\.r.l 2 371 742 742 

30-06-2002 Co111pra de fertilizante Ultrasol Kilo ramos 2 469 939 939 

30-06-2002 Compra de cal Kilogramos 4,75 40 190 190 

30-06-2002 Compra de fun icida MetaJaxil, Dithane Kilo ICUIM> 0,10 20.120 2.012 2.012 

30-06-2002 Compra fertilizante Superfosfilto Triple Ki 1 ogran l\.r.l 3,60 188 675 675 

30-06-2002 Comyra connos de ladiolos Unidad 738 118 87.084 87.084 

30-06-2002 Compra plástico para túnel Kilogramos 5,3989 1.361 7.348 7.348 

30-06-2002 Fletes Sin unidad 1 6.440 6.440 6.440 

30-06-2002 Guantes Unidad 1 176 176 176 

30-06-2002 Coligues Unidad 71 50 3.550 3.550 

30-06-2002 Compra otros (gladíolos) Unidad 300 100 30.000 30.000 

30-06-2002 Limpieza terreno J ornarla hombre 0,125 4.000 500 500 

30-06-2002 Preparación de suelo J omadu hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 

15-07-2002 Plantación de connos Jornada hombre 0,25 4.000 1.000 1.000 

16-07-2002 Confección de túnel J ornarla hombre 1,50 4.000 6.000 6.000 

30-08-2002 Control de malezas Jornada hombre O, 125 4.000 500 500 
30-08-2002 Fertilización J ornarla hombre 0,0625 4 .000 250 250 
30-08-2002 Aplicación de Metalaxil y Dithane Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 
30-09-2002 Control de malezas Jornada hombre O, 125 4.000 500 500 

15- 10-2002 Amortización de ~uip<>de riego por goteo Sin unidad 0,20 51.045 10.209 10.209 
30-10-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 ,O 1.770 1.770 1.770 

30-10-2002 Fertilización J ornarla hombre 0,0625 4.000 250 250 

30-10-2002 Control de malezas Jornada hombre o, 125 4.000 500 500 

30-10-2002 Riego Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 

30-11-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 1.770 1.770 1.770 

30-11-2002 Aplicación de Metalaxil y Dithane Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 

30- 11 -2002 Control de malezas J ornarla hombre o, 125 4.000 500 500 

30-11-2002 Riego Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 

25-12-2002 Cosecha y corte de varas Jornada hombre o, 125 4.000 500 500 

25- 12-2002 Venta de varas J omada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
30-12-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 1.770 1.770 1.770 
30-12-2002 Riego Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 



~·echa~ Descripción de gastos y/o labores Unidad Ca~ntldad Valor Unitario Total ($) 
Aporte Aporte 

Programa (S) Agricultor($) 

15·0 1·03 Cosecha y corte de varas Jornada hombre o, 125 4.000 500 500 

15·0 1-03 ' Venta de varas Jornada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 

15-0 1-03 Riego Jornada hombre 0,0625 4 .000 250 250 

TotHI 174.469 101.048 73.42 1 

11. ING RESOS 

Fecha Descripción del ingreso Unidad Cantidad Valor Unitario 
Monto Total 

($) 

20- 12-02 Venta de gladiolos Varas 140 100 14.000 

20- 12-02 Venta de glud iolos Varas 6 150 900 

02·0 1-03 Venta de gladiolos Varas 100 100 10.000 

2X-02-03 Venta de gludiolos Varas 400 100 40.000 

Total 64.900 

111. MARGENES 
Deta~lle 1 ngrcsos ($) Costos($) Margen ($) 

Considerando todos los costos 64.900 174.469 - 109.569 

( 'onsiderundo solo el costo del Pro~ruma 64.900 10 1.048 -36.148 

• 



UNIDAD PRODUCTIVA DE FLORES 

Ficha Ticnica Ilusión (75 m1
), Temporada 2002-2003 

l. COSTOS 

FethM Descripción de gastos y/o labores Unidad Cantidad Valor Unitario Total ($) 
Aporte Aporte 

Programa ($) Agricultor($) 

30-{) 1-2002 1 ~ lcctricidad riego Sin unidad 1 1.438 1.438 1.438 
30-06-2002 Compra de Cal Kilogramos 4,75 40 190 190 
30..06-2002 Compra fungicida Mctalaxil, Dithane Kilogramos 0, 10 20.120 2.012 2.012 
30..06-2002 Compra fertilizante Superfosfato triple Kilogramos 3,60 188 675 675 
30-06-2002 Compra pl~tico túnel Kilogramos 3,5988 1.361 4.898 4.898 
30..{}6-2002 Compra guantes Kilogramos 1 176 176 176 
30-06-2002 Compra scmillu de Ilusión Kilogmmos 1 19.400 19.400 19.400 
)()..{}6-2002 Fletes Sin unidad 1 1.975 1.975 1.975 
30..{}6-2002 Limpiem de terreno Jornada hombre 0,125 4.000 500 500 
o J-{}7-2002 Compra de fcrtilimnte nitrato calcio Kilogrwnos S 294 1.470 1.470 
02..07-2002 Compra de fertili.t.ante nitrato de potasio Kilogramos 1,5278 37 1 567 567 
03..{)7 -2002 Compra de fertilizante U ltrasol Kilogramos 2 469 938 938 
30..08-2002 Confección de platabandas Jornada hombre 1,30 4.000 5.200 5.200 
30..{}8-2002 Sicmbm Jornada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
J0-{}8-2002 Control de.! maleza Jornada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
30-·08-2002 Fertilización Jornada hombre 0, 125 4.000 500 500 
30..09-2002 Control de mall!za Jornada hombre 1 4.000 4.000 4.000 
15-10-2002 Materiales de riego por goteo Unidad 1 10.209 10.209 10.209 
30-10-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 l . 180 1.180 l . 180 
30-10-2002 Control de maleza Jornada hombre 1 4.000 4.000 4.000 
30-10-2002 Riego Jornada hombre 0,08 4.000 320 320 
30-11-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 2.062 2.062 2.062 
30-1 1-2002 Coutrol de muleza Jornada hombre 1 4.000 4.000 4.000 
30-1 1-2002 Ric •o Jomadu hombre 0,08 4.000 320 320 
30-11 -2002 Cosecha Jornada hombre 1,50 4.000 6.000 6.000 
30-11 -2002 Venta Jornada hombre 0,75 4.000 3.000 3.000 
30-12-2002 Electricidad riego Sin unidad J 1.180 l . 180 1.180 
30-12-2002 Riego Jornada hombre 0,08 4.000 320 320 

Total 80.530 26.449 54.081 



11. INGRESOS 

Fecha Descripción del ingreso Unidad Cantidad Valor Unitario 
Monto Total 

($) 
02-11-2001 Venta de Ilusiones Puquete 20 3.000 60.000 

02-11-2001 V cnta de Ilusiones Pa(.¡uele 8 1.750 14.000 
08-02-2002 Venta de Ilusiones Puquete 15 2.500 37.500 
12-12-2002 V cnta de Ilusiones Paquete 15 3.000 45.000 

Total 156.500 

111. MARGENES 
Detalle Ingresos($) Costos($) Margen($) 

Considerando todos los costos 156.500 80.530 75.970 

Considerando solo el costo del Pro~rama 156.500 26.449 130.051 

. ' 



l. COSTOS 

Fecha 

o 1-06-200 1 
o 1-06-2001 
30.Q6-200 1 
30-06-2001 
30.Q6-200 1 
30.Q6-200 1 
30.Q6-2001 
30.Q6-200 1 
30.Q6-200 1 
30-06-2001 
30-06-2001 
30-06-2001 
30-07-2001 
30-08-2001 
30.Q9-2001 
30.Q9-200 1 
o 1-10-2001 
15-10-200 1 

• 

30-10-2001 
31-10-2001 
30-11-2001 
30-12-2001 
30-01-2002 
30-06-2002 

11. INGRESOS 

Fetha 

29-1 0-200 1 
29-10-2001 
29-10-2001 
29-10-200 1 
29-10-200 1 
2tJ- J0-200 1 

Descripción de gastos y/o labores 

Compra de cái\amo para mW"cación 
Compra de rastrillo 

Análisis de suelo 
Preparación de sudo 

Compra de Cal 
Compra de fertilizante nitrato calcio 

Compra de fertilizante nitrato de potasio 
Compra fertilizante superfosfato triple 

Compra fertilizante foliar 
Compra malla hortonova 
Compra de herbicida Goal 

Aporte a compra de cunctillu y pulverizador 
Compra bulbos de iris 

Compra <k fungicida Dithanc 
Análisis fisico de suelo 

Otros ( olillas,tuercas etc .. ) 
Gasto <k petróleo de riego por aspersión 

Amortización de equipo de riego por goteo 
Flete venln de iris 
Elt!ctricidad riego 
Electricidad riego 
Electricidad riego 
Electricidad riego 

Aporte compra de guantes 

UNIDAD PRODUCTIVA DE FLORES 

Ficha Técnica Iris (125m2
), Temporada 2001-2002 

Unidad Cantidad Valor Unitario 

Kilogrdlllos 0,24.5 980 
Unidad 0,25 990 
Unidad 0,25 18.300 

Jornada hombre 1,625 4.000 
Kilogramos 40 40 
Kilognunos 3,7279 294 
Kilogramos t t 371 
Kilogramos 15 188 

Litro 1 2.450 
Metro 25 65 
Litro 0,486 20.290 

Unidud 1 19.100 
Unidad 4.000 120 

Kilogramos 0,25 2.998 
Unidad 0,25 875 
Unidad 1 2.055 
Litro 5 250 

Sin unidad 1 22.971,15 
Sin unidad 1 7.000 
Sin unidad 1 1.437,5 
Sin unidad 1 1.437,5 
Sin unidad 1 1.437,5 
Sin unidad 1 1.437,5 

Unidad 1 171 

Total($) 

Descripción del ingreso Unidad Cantidad Valor Unitario 

Venta de iris Varas 328 120 
Venta de iris Varas 350 150 
Venta de iris Varas 100 120 
V 1.mtn de iris Vums 1.170 lOO 
Venta de iris Vums 312 83 
Venta de iris Varas 12 67 

Total (S) 
Aporte Aporte 

Proerama ($) A2ricultor ($) 
240 240 
248 248 

4.575 4.575 
6.500 6.500 
1.600 1.600 
1.096 1.096 
4.082 4.082 
2.820 2.820 
2.450 2.450 
1.623 1.623 
9.861 9.861 
19.100 19.100 

480.000 480.000 
750 750 
219 219 

2.055 2.055 
1.250 1.250 

22.971 22.971 
7.000 7.000 
1.438 1.438 
1.438 1.438 
1.438 1.438 
1.438 1.438 
171 171 

§74.360 519.697 54.663 

Total (S) 

39.360 
52.500 
12.000 

117.000 
25.896 

804 



Fecha Descripción del ingreso Unidad Cantidad Valor Unitario Total($) 

29-10-200 1 Venta de iris YurdS 12 42 504 
29-10-200 1 Venta de iris VltfaS 610 33 20.130 
29-10-2001 Valoración bulbos de iris t:n guarda Bulbos 8.500 90 . 765.000 

Total($) t.OJJ.I94 

111. MARGENES 
Detalle Ingresos($) Costos($) Margen($) 

Considcrw1do todos los costos 1.033.194 574.360 458.834 
Considcmndo solo el costo del Programa 1.033.194 519.697 513.497 



UNII>AD PROOlJCTIVA 1>1!: FLORES 

l<'k:ha Tknka Llllum (42 m1
), Temponada 2002-2003 

l. COSTOS 

l<'ethat l)escripdón de aaslos y/o labores llnklad Canl1dad Valor t lnillrio Toiii(S) 
Aporte Aporte 

Proenama (S) Agricultor (S) 

30-06-2002 Compro Cut Kilo~a ... vS 9,60 40 384 384 
30-06-2002 Compra fi, ·cida M.etaJnxil, Dilhaoo Kilogramos 0,20 20.120 4.024 4.024 
30-06-2002 Compra fertilil.Wlh: Su.,.,. :'os fato triple Kiloe:, .. uuv S 7,20 188 1.350 1.350 
30-06-2002 Co raguantes Unidad 1 176 176 176 
30-06-2002 Compra de fertilizante nitrato calcio Kiloe:.o .... tus 6,27 294 1.840 1.840 
30-06-2002 Compra de fertilizanll! nitrato de potasio Kilot9 ... nos 6 371 2.227 2.227 
30-06-2002 Compro d.: fertilizante Ultrosol Kiloe:.o S 4 469 1.878 1.878 
30-07-2002 Compra bulbos Lilium Unidud 915 185 169.700 169.700 
30-08-2002 Limpie~ dl! tem!no Jornada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
30-09-2002 Plwatución Jornada hombre 0,75 4.000 3.000 3.000 
30-09-2002 lnstu.lución malla Jomada hombrc o . .so 4.000 2.000 2.000 
30-09-2002 Riego Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 
1 5-I 0-2002 Amortización de equipo de riego por ••• Sin Wlidad 0,10 51.045 5.105 5.105 
30-10-2002 Electricídud riego Sin Wlidad 1 1.180 1.180 1.180 
30-10-2002 Cofúrol de maleza Jonwda hombre o, so 4.000 2.000 2.000 
30-10-2002 Aplicación fi, 'cidu Jomru.la hombre 0, 125 4.000 500 500 
30-10-2002 Ric o Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 
30- ll -2002 Electricidad riego Sin unidad 1 1.180 l . l80 l.l80 
30- ll -2002 Control de maleza Jornada homl::w'c 0,50 4.000 2.000 2.000 
30-ll -2002 Aplicación fungicida Jornada hombre 0,125 4.000 500 500 
3().. ll -2002 Ricso Jomudu hombre 0,0625 4.000 250 250 
30-12-2002 Electricidad riego Sin Wlidad 1 1.180 1.180 1.180 
30-12-2002 Control de malc-LJl Jornada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
30-12-2002 Aplicación fWlgicida Jornada hombre O, 125 4.000 .soo 500 
30-12-2002 Riego Jonwia hombre 0,0625 4.000 250 250 
30-0 1-2003 Electricidad riego Sin Wlidad 1 1.180 1.180 1.180 
30-0 l-2003 Control de maJeza Jornada hombre O,SO 4.000 2.000 2.000 
30-0 1-2003 Cosecha Jornada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
30-01-2003 ruego Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 
30-01-2003 Venta de liliun Jornada homlre 1 4.000 4.000 4.000 
28-02-2003 Elcclricidud ríe o Sin Wlidw.l 1 1.250 1.250 1.250 
28-02-2003 Riego Jomada hombro 0,0625 4.000 250 250 
28-02-2003 Cosecha Jornada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
28-02-2003 Venta de lilium Junwda hombre 1 4.000 4.000 4.000 
30-03-2003 Elc.:ctricidud riego Sin wlidad 1 1.250 1.250 1.250 
30-03-2003 Elccllicidud riego Sin unidad 1 1.000 1.000 1.000 

Tohtl 224.903 169.876 55.027 



11. INGIU:SOS 

Fecha l>ellcripclón del ingreso llnldad Caantidaad Valor Unitari() Monto Total (S) 

20-01-03 Ventu dé liliwu Vu.rus 62 100 6.200 
30 01 -03 Ventu de lilium V u rus 250 125 31 .250 
02-02-03 Ventu llc lilium V u rus 157 150 23.550 
10-02-03 Vcntu de lilium Vurus 18 200 3.600 
20-02-03 Venta d-.; lilium VantS 6 83 498 
25-02-03 Venta de lil ium Varas 7 72 504 
28-02-03 Venta de lilium Varas 800 100 80.000 

Total 145.602 

111. MAM.GI!:NES 

l>etalle Ingresos (S) Costos (S) M11rgen (S) 

( 'onsidcrando tu dos los ~o:ustus 145.602 224.903 -79.301 

Considerando solo d costo del Pro~umu 145.602 169.876 -24.274 

• • 



UNIDAD PROOlJCTIVA ClJL TIVOS TRADICIONALES CON RIEGO 
Ficha Técnica Mafz ( 0,125 ha), T~mporada 2002-2003 

l. COSTOS 

Descripción de gustos y/o labores Unidad Cantidad Valor Unitario 
Fecha 

12-0<J-02 Cnntmtución aradura Jornada hombre 0,50 4.000 
12-ü9-02 Arriendo de rastrajc de disco Jornada máquina 0,0833 15.000 
12-09-02 Arriendo de vibrocultivador Jornada máquina 0,06666 15.000 
30-10-02 Semilla maiz humita Unidad 1 9.000 
28- 11 -02 Siembra, Cru:ta Melgadura Jornada hombre 1 4.000 
28-1 1-02 Control manuaJ de maleLaS Jornada hombre 1 4.000 
28- 11 .{)2 rosfato Oiamónico Kilogramos 25 236 
28- 11 .{)2 Muriato de potasio Kilogramos 12 264 
28-1 1 .{)2 lJreu Ki logrnmos 35 170 
28-1 1..02 Soprocal Kilogramos 100 42 
31-12..02 Repurución motobomba Sin unidad 1 7.080 
10-02-03 Compra de combustibk Litros 10 460 
10..02-03 Manejo y cambio ubicación sistema riego móvil Jornada hombre 1 4.000 
03-03-03 Cosecha Jornada hombre O, 10 4.000 

Total 

11. INGKESOS 

Fecha Descripción del ingreso Unidad Cantidad Valor Unitario 

08-02-2003 Venta di! tnULorcas Unidades 1.05 1 50 
15.{}3-2003 Venta de m~orca.s Unidades 1.500 50 

Total 

111. MARGENES 
Detalle Ingresos ($) Costos (S) Margen($) 

Cunsitkrando todos los costos 127.550 56.548 71.002 
Cunsit.lérw1do solo el costo del Programa 127.550 16.080 111.470 

Total$ Aporte Aporte 
Programa ($) Agricultor($) 

2.000 2.000 
1.250 1.250 
1.000 1.000 
9.000 9.000 
4.000 4.000 
4.000 4.000 
5.900 5.900 
3.168 3.168 
5.950 5.950 
4.200 4.200 
7.080 7.080 
4.600 4.600 
4.000 4.000 
400 400 

56.548 16.080 40.468 

Total S 

52.550 
75.000 
127.550 

-



• • 

l. C'OSTOS 

~·echa Descripción hebor y/o gasto 

15-1 0-2002 Plantas de nogales 
10-12-2002 Supcrfhsfutu Tríplc Fuslltto Triple 
10-12-2002 Sulpomag 
10-12-2002 Salitre Sódico 
10-12-2002 Fungicup 
30-12-2002 Instalación riego por microasp!!rsión 
30-12-2002 Instalación riego por m icroaspersión 
1 0..01-2003 Electricidad riego 
24..06-2003 Cuprodol 
10..03-2003 Preparación de suelo (aradura-mstraje) 
10..02-2003 Electricidad riego 
1 O..QJ-2003 1 ~ lc~tricidad riego 
1 0..04-2003 Electricidad riego 

Total 

11. MARGENES 
Detalle 

Con!)idcrumlo totlo!\ lu!) custu~ 
Considerando solo el costo dd J>rogrnma 

UNIDAD PRODUCTIVA NOGALES 
Ficha Técnica (1 ha), Temporada 2002-2003 

lJnidad Caantidatd Valor Unitario 

Unidad 200 3.304 
Saco 1 12.000 
Saco 1 16.256 
Suco 1 12.200 

Kilogramos 1 4.460 
Sin unidad 1 923.837 
Sin unidad 1 307.946 
Sin unidad 1 5.000 
Kilognunos 1 4.177 

Jornada hombre 3 4.000 
Sin unidad 1 5.000 
Sin unidad 1 4.000 
Sin unidad 1 2.500 

Ingresos($) Costos($) Margen($) 
o 1.970.176 -1.970.176 
o 660.800 -660.800 

Total S 
Aporte Aporte 

Pro2rama ($) A ricultor ($} 
660.800 660.800 
12.000 12.000 
16.256 16.256 
12.200 12.200 
4.460 4.460 

923.837 923.837 
307.946 307.946 

5.000 5.000 
4.177 4.177 
12.000 12.000 
5.000 5.000 
4.000 4.000 
2.500 2.500 

. 1.970.176 660.800 1.309.376 

-



UNIDAD PRODUCTIVA CULTIVOS TRADICIONALES CON RIEGO 
Ficha Técnica Papas (0,25 ha.), Temporada 2002-2003 

l. COSTOS 

Fecha Descripción de gastos y/o labores Unidad Cantidad Valor Unitario 

02-09-2002 Aruduru Jornada hombre 1 4.000 
12-09-2002 Preparación dt suelo Jornada hombre 1' 125 4.000 
04-10-2002 Compra Soprocal Kilogramos 200 42 
04-10-2002 Compra ftr1ilizante Fosfato Diumónico Kilogramos lOO 236 
04-10-2002 Compra fertilizantt N itruto de potasio Kilogramos 57,0340 263 
04-10-2002 Compra fenili.alnte Urea Kilogramos 80 170 
19-10-2002 Compra semilla de p seleccionadas Kilogramos 500 325,68 
31-10-2002 Preparación de suelo ( cru.La) Jornada hombre 0,50 4.000 
31-10-2002 Melgadura Jornada hombre 0,50 4.000 
31-10-2002 Siembra y aplicación ferti lizantes Jornada hombre 3 4.000 
02-12-2002 Control de malezas Jornada hombre 4 4.000 
02-12-2002 Control maJezas (Aporca) Jornada hombre 2 4.000 
02-12-2002 Control maJe~ (Pica) Jornada hombre 2 4.000 
31-1 2-2002 Reparación motobomba de riego Sin unidad 1 11 .800 
10-02-2003 Combustibk! Litros 72 460 
10-02-2003 Manejo y cambio ubicación sistema riego móvil Jornada hombre 2 4.000 
15-03-2003 Cosecha Jornada hombre 0,30 4.000 
03-04-2003 Cosecha Jornada hombre 0,20 4.000 

Total 

11. INGRESOS 

Fecha Descripción del ingreso Unidad Cantidad Valor Unitario 

24-03-2003 Venta de papas Kilogramos 2.000 87,5 
05-04-2003 Venta de papas Kilogrwnos 4.400 87,5 

Total 

111. MARGEN ES 
Detalle Ingresos ($) Costos($) Margen($) 

Considerando todos los costos 385.000 334.860 50.140 

Considaamlo solo el costo del Programa 385.000 174.640 210.360 

Toul ($) Aporte Aporte 
Proarama ($) Agricultor($) 

4.000 4.000 
4.500 4.500 
8.400 8.400 

23.600 23.600 
15.000 15.000 
13.600 13 .600 

162.840 162.840 
2.000 2.000 
2.000 2.000 
12.000 12.000 
16.000 16.000 
8.000 8.000 
8.000 8.000 
11 .800 11 .800 
33. 120 33.120 
8.000 8.000 
1.200 1.200 
800 800 

334.860 174.640 160.220 

Tot•l $ 

175.000 
385.000 
385.000 



• • 

UNIDAD PROUlJCTI VA OE PRADERAS 
l' k ba Tknica praderas-ovinos (S ha.). Temporada lOOl-2003 

l. ( 'OSTOS 

t•echaa Uescrlpdón de gutos y/o lahores ll nldatd Cantidad Valor Unitario Total (S) 
Aporte Programa& Aporte 

(S) Agrkultor (S) 

30-01 -2002 Riego Jornada hombre 4 4.000 16.000 16.000 
10-03-2002 "" ración suelo arado cincel trébol rosado(2) Jornada máquina 2 6.000 12.000 12.000 • l 

11 -03-2002 Pre1AU'"'ión suelo arudo cincel trébol blanoo(2) Jornada • ·"" u ina 4 6.000 24.000 24.000 
11 -03-2002 Pn..-parución sudo arado cincel tritricale(2) Jornada máquina 3 6.000 18.000 18.000 
12-03-2002 • " 't'aración suelo urado clnQ!I avena Jornada máquina 3 6.000 18.000 18.000 
13-03-2002 Preparación sudo rastroje trebol rosado Jornada máquina 1 7.000 7.000 7.000 
13-03-2002 Preparación suelo rustraje trébol blw-.oo Jomadu máquina 2 7.000 14.000 14.000 
15-03-2002 Preparación suelo vibrocultJvador vicia Jornada máquina 1,50 6.000 9.000 9.000 
15-03-2002 Pn:pardCión suelo vibrocultivador trébol rosado Jornada máquina 1 6.000 6.000 6.000 
16-03-2002 Pn:parüción sudo vibrocultivador trébol blw1co Jornada máquina 2 6.000 12.000 12.000 
16-03-2002 Pn.:.paración suelo vibrocuiLivOO<>r tritricale Jonlnda máquina 1,50 6.000 9.000 9.000 
16-03-2002 Pn:paración suelo vibrocultivudor avena Jomada má4uina 1,50 6.000 9.000 9.000 
17-03-2002 Pn:paración suelo vibrocullivudor tritricale Jornada máquina 1,50 10.620 15.930 15.930 
17-03-2002 l~parución sudo vibrocultivudor avena Jornada máquina 1,50 10.620 15.930 15.930 
2().{)3-2002 Compra fcrtilizw1tc mezcla Vial Kilol!l' ..... os ISO 195,40 29.3 JO 29.310 
21-03-2002 Aplicación deo: inswllOS Jornada hombre 0,50 4.000 2.000 2.000 
22-03-2002 Compra semilla Vicia AtroJA~~ purea Kilogramos 50 450 22.500 22.500 
22-03-2002 Semilla avena CORDEROS Ki lo61 ... nos 200 so 10.000 10.000 
25-03-2002 futablccimi~ Jomadahom~ 0,50 4.000 2.000 2.000 
05-05-2002 Compra Soprocal trébol rosudo Kilol!l' ... uvS 1.000 37,90 37.900 37.900 
0.5-05-2002 Compra Sop_I'OCUI trébol blwlCO Kilogramos 2.000 37,90 75.800 75.800 
06-{)5-2002 Aplicación de: inswnos Jomadu hombl: 0,60 4.000 2.400 2.400 
07-05-2002 Aplicación de insumos Jomoou hom~ 1,40 4.000 5.600 5.600 

08-{)5-2002 Cornpru fcrtilizunlc ~\l•uimich N°586 trebol rosudo KiiO!SJlUliOS 125 193,499 24. 187 24.187 
08-{)5-2002 Compra fcrti lizant.c: ~ uimich N<'586 trébol blw100 Kilo ...... os 250 193,499 48.375 48.375 
09-05-2002 Aplicación de inswnos Jamada hombre 0,30 4.000 1.200 1.200 
09-05-2002 Aplicación de inswnos Jornada hombre 0,70 4.000 2.800 2.800 
10-05-2002 Compra fertilizante VIAL 9-4 1-12 tritricalc Kilo61 .... lOS 182 195,40 35.563 35.563 
10-05-2002 Compra fertilizante VIAL 9-41-12 avena Kilogramos 168 195,40 32.827 32.827 
11 -05-2002 Aniendo sembradora tritrlcaJe Jornada máquina 1,50 10.620 15.930 15.930 
11-05-2002 Arriendo sembradora uvcnu Jomadu máquina 1,50 10.620 15.930 15.930 
11-05-2002 Establecimiento Jomadu hombre 0,75 4.000 3.000 3.000 
11-05-2002 Establecimitmto Jornada hombre 0,75 4.000 3.000 3.000 
12-05-2002 Siembro uniendo tructor trebol rosado Jornada máquina 1 6.000 6.000 6.000 
12-05-2002 Arriendo sembradora trébol rosado Jomada máquina 1 5.333 5.333 5.333 

-! 



Fu ha Descripdón d~ gutos y/o labores Unidad Cantidad Valor llnltario Total (S) 
Aporte Programa Aporte 

($) Agricultor (S) 

12-0.S-2002 Establecimit:tllo Jornada u&áyuina 0,50 4.000 2.000 2.000 
13-0.S-2002 Sic..mbru urriendo truct.or IJ'ébol blanco Jornada ui&:tuina 2 6.000 12.000 12.000 
13-0.S-2002 Ani~ semlnldora IJ'ébol biWlCO Jorrwdu máquina 2 5.333 10.666 10.666 
13-0S-2002 f.stablccim iento Jornada máquina 1,50 4.000 6.000 6.000 
28-05-2002 Preparación suelo Jornada máquina 1,50 4.000 6.000 6.000 
30-05-2002 Flete Sín unidad 1 3.000 3.000 3.000 
31-0.S-2002 Compra fertilizante Supcmitro para vicia Kilo'!>' ISO 164 24.570 24.570 
31-0S-2002 Compra fertilizwue Supemitro lXII u IJ'ébol blunco Kilo ..... lOs 200 163,80 32.760 32.760 
31-0.S-2002 Compra semilla Trébol Quillequeli Kilo~caiUOS 8 1.250 10.000 10.000 
31-05-2002 Compra ~milla BaJJica Tretone Kilogramos 16 885 14.160 14.160 
31-0.S-2002 Compra lnoculante pw .. IJ'ébol rosado Unidad 1 1.195 1.195 1.195 
31-05-2002 Compru fertilizante Suptnútro para IJ'ébol rosado Kilogramos 100 163,80 16.380 16.380 
31-05-2002 Compra semilla Trébol Huru Kilo~ ..... os 8 2.770 22.160 22.160 
31-05-2002 Compra semillu Dullicu Nui Kilul!>' ... nos 36 1.100 39.600 39.600 
31-05-2002 Compru lnoculw1h! trebol biWlCO Unidad 1 3.000 3.000 3.000 
31-0S-2002 Aplicación de lnsumos Jornada hombru 0,50 4.000 2.000 2.000 
03-06-2002 Compru semilla Triticale Kilo~lOS 300 118 35.400 35.400 
03-06-2002 Compra semilla avena W1UlO Kilo¡y ..... os 300 100,3 30.090 30.090 
05-07-2002 Cosi.O wtual habilit.ución galpÓu Unidad 1 7.630 7.630 7.630 
OS-07-2002 Costo WlUa1 habilitación llfil1 ... Unidad 1 32.200 32.200 32.200 
10-08-2002 Aplicación de insumos Jornada homtrc 0,25 4.000 1.000 1.000 
10-08-2002 Aplicación Ul.! lnsw11os Jonlada homlR 0,75 4.000 3.000 3.000 
06-09-2002 Compru fcrtililallt.e Urea...., .. tritricalt: KilogJUnav.i 300 158,56 47.569 41.569 
06-()9..2002 Compra fertilizante Ureu para avena Kilo~..,, ,,s 300 158,56 47.569 47.569 
07-09-2002 Aplicación de insumos Jornada homtx'e o,so 4.000 2.000 2.000 
07-09-2002 AI>Iicación de inswnos Jornada homtx'e o,so 4.000 2.000 2.000 
13-09-2002 AutocroUlJes y lápi.t Unidad 1 45.371 45.371 45.371 
3().09-2002 Mah:riaJ descole Unidad 1 5.950 5.950 5.950 
10-11-2002 Pago Cort.t! y enfardadwu Sin unidad 1 19.000 19.000 19.000 
11-11-2002 Corte y cnfurdadum Sin unidad 1 32.300 32.300 32.300 
OS-12-2002 Riego Jornada homtx'e 1 4.000 4.000 4.000 
06-12-2002 Riego Jornada homtx'e 2 4.000 8.000 8.000 
20-01-2003 Cosecha (automotriz) tritricale Kilo~os 300 1 JO 33.000 33.000 
20-01-2003 Cosecha (automotriz) avena Kilo¡y ... uOS 400 80 32.000 32.000 
20-01-2003 Cosecha Jornada hombe 2 4.000 8.000 8.000 
30-01-2003 Riego Jornada homM: 2 4.000 8.000 8.000 
28-{)2-2003 Riego Jornada hombn: 1 4.000 4.000 4.000 
28-02-2003 Riego Jornada homtre 3 4.000 12.000 12.000 
30-03-2003 Ri~go Jonlada hombre 3 4.000 12.000 12.000 
30-04-2003 Riego Jonwdu homtx'e 2 4.000 8.000 8.000 

Total 1.213.085 399A~ 813.632 
-00 -



11. 1 N< au:sos 
l•'ec:haa Oea~eripdón del lneruo tJnidaad Caancklad Vaalor llnicario Monto Tohtl (S) Obterndón 

30-10-2002 Vc.:alW de coi'\Jcrus CunJcrus 5 22.000 110.000 
30- 11 -2002 Vca'ltU d~ con.lcrus Con.lcros 1 1 22.000 242.000 
30-12-2002 V cnta t.k: corderos Con.Jeros 16 20.000 320.000 
30-12-2002 Venta dc con.lcros Corderos 10 20.000 200.000 
30-12-2002 Vtnla de corderos Corderos 1 1 20.000 220.000 
28-{}2-2003 Venta de corderos Corderos 10 20.000 200.000 stock (reemp.) 
28-{}2-2003 Venta de corderos Corderos 20 20.000 400.000 stock (Tri-Ave) 

Tobtl 1.692.000 

• 

111. MARG .. :N•:s 
lletatlle Ingresos (S) Costos (S) Margen (S) 

C'onsic.Jcrnndu todos los costos 1.692.000 1.213.085 ..,78.915 

Considci1Uli.Jo solo el costo del Pro)Ulllna 1.692.000 399.453 1.292.547 

-QO 
N 



liNIOAO PRODUCTIVA DE FLORES 

Ficba T k nlca StMCice ( ISO n1
1
), Temporada~lOOl-2003 

l. ( 'OSTOS 

f•'tthll llescripdóa de gutoa y/o bebora t lnidad Cantidad V11lor llnltario Tota l {S) 
Aporte Prognema Aporte Agrkuleor 

(S) (S) 

3().{) 1-2002 El~tric:idad riego Sin Wlidad 1 1.000 1.000 1.000 
30-06-2002 Compra de fertilizuntc nitrato calcio Kilogramos 5,58 294 1.638 1.638 
3<H>6-2002 Compm de fertilizante nitrato de potasio Kilogramos 5,04 371 1.870 1.870 
30-06-2002 Compra de fcrtilizuntc Ultrasol Kilogrnmos 5.20 469 2.44 1 2.441 
30-06-2002 Compra cal Kilo¡ywllOS 9,50 40 380 380 
30-06-2002 Compra fungicida Metalaxil, Dithane Kilogramos 0,20 20.120 4.024 4.024 
30-06-2002 Compra ferti li:mnte Superfosfato triple Kilogramos 7,20 188 1.350 1.350 
30-06-2002 Compra guantes Unidad 1 176 176 176 
30-06-2002 Limpiczu de tem:oo Jornada hombre 0,75 4.000 3.000 3.000 
3~)7-2002 Compro semilla Stuticc Kilo¡ywnos 0,01 1.350.000 13.500 13.500 
30-07-2002 Flc:ws Sin unidad 1 1.975 1.975 1.975 
30-07-2002 Sicmbru Jomadu homM! o, 125 4.000 500 500 
15-10-2002 Amortizución de c4uipo de riego por goteo Sin unidad 0,20 51.045 10.209 10.209 
30-10-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 1.180 1.1 80 1.180 
30-10-2002 Plw1tación Jomadu hombre 2 4.000 8.000 8.000 
30-1 1-2002 Elc:ctricidad riego Sin unidad 1 1.180 1.180 1.180 
30-11-2002 Control de mule~ Jornada hombre 1 4.000 4.000 4.000 
30- 11-2002 Riego Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 
30- 11 -2002 Riego Jomada hombre 0,0625 4.000 250 250 
30-1 1-2002 Aplicación fungicida Jornada homtx'c 0, 125 4.000 500 500 
30-12-2002 Electricidad riego Sin unidad 1 1. 180 1.1 80 1.180 
30-12-2002 Control de mülcL.aS Jornada hombn: 1 4.000 . 4.000 4.000 
30-12-2002 Ríe Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 
3(}.12-2002 Aplicación fwlgicida Jomada hombre 0, 125 4.000 500 500 
3(}.0 1 -2003 Electricidad riego Sin unidad 1 1.180 1.1 80 1.180 
30·0 1-20()] Control de muleL.OS Jomada hombre 1 4.000 4.000 4.000 
30-01-2003 Ríe Jornada hombn: 0,0625 4.000 250 250 
3().{) 1-2003 Cosecha Jornada homtre 1 4.000 4.000 4.000 
28-02-2003 Electricidad riego Sin wúdad 1 1.250 1.250 1.250 
28-02·2003 Riego Jornada hombre 0,0625 4.000 250 250 
28-02-2003 Coscchu Jomada hombre 1 4.000 4.000 4.000 
30-03-2003 Electricidad rie&o Sin unidad 1 1.250 1.250 1.250 
30-03-2003 Cosecha y venta Jornada homlx'e 0,50 4.000 2.000 2.000 
10-04-2003 Cosecha y venta Jornada hombre 0,06 4.000 240 240 
18-04-2003 Cosecha y vcnw Jornada hombre 0,06 4.000 240 240 
20-04-2003 C oscchu y vento Jornada hombre 0,06 4.000 240 240 

Tut11l 82.2SJ 15.651 66.602 -~ 



11. IN<;Rt<:SOS 
lo' echa Dacripdón del ingi"QQ l lnidad Cantidad Valor llniblrio Monto Tolal (S) 

03-01-2002 Venta de Slaticc Put.¡uelc 25 3000 75.000 
03-01-2002 Venta d~ Slalicc Paqueh; 14 2500 35.000 
03-01-2002 Venta de Swtice Paquete 5 2350 11 .750 
OS-01-2003 Venta dc Staticc Paquete 4 3960 15.840 
1S.01-2003 Venta de SLadcc Pm.¡uelc 10 3000 30.000 
22...01 -2003 Venta de Suuice Pat¡uett: 10 3000 30.000 
30-03-2003 Ve1úa de Staticc Paquete 40 300 12.000 
10-G4-2003 Venta eJe Statlce Paquete 40 300 12.000 
18-04-2003 Venta de Stalicc Paquete 3 400 1.200 
20-G4-2003 Vc1úa eJe Staticc Paquete 3 350 1.050 

'fobel 223.840 

111. MARGt:Nt<:S 
OL:hdle lni(RSO" (S) Costos (S) l\laf"KCO ($) 

Con~idcrundo kx.lol> Jos costos 223.840 82.253 141.587 

Con'iidci"Wlllo solo 1.:1 (;osto del ProW"Wnu 223.840 15.651 208.189 

-f 



• 

UNIDAD PRODUCTIVA CULTIVOS TRADICIONALES CON RIEGO 
Ficha Ticnica Tri2o (0,5), Temporada 1002-2003 

l. COSTOS 

Fecha Descripción de gastos y/o labores Unidad Cantidad Valor Unitario 

02-09-2002 Aradura Jornada hombre 1 4.000 
12-09-2002 Preparación de sudos Jornada hombre 0,625 4.000 
24-09-2002 Compro trigo variedad "Tamoi" Kilogramos 100 279,78 
25-09-2002 Siembra Jornada hombre 1,25 4.000 
07-10-2002 Compra fertilizante Superfosfato triple Kilogramos 180 183 
07-10-2002 Compra fertilizante "Urea" Kilogramos 150 170 
07-10-2002 Compra herbicida MCPA Litro 0,50 5.000 
07-10-2002 Aplicación de fertilizantes y pesticidas Jornada hombre 0,50 4.000 
30-10-2002 Compra fertililante "Urea" Kilogramos 50 190 
30-10-2002 Compra herbicida 11 Aliado" Gramos lO 230 
18-1 1-2002 Compra de combustibk: Litro 9 450 
18-1 1-2002 Mwtcjo y cwnbiu ubicación sistema riego móvil Jomuda hombre 0,50 4.000 
20-0 1-2002 Compru fungíciuu "Matador" Litro 1 41 .300 
30-11-2002 Reparación motohomba Sin unidad 1 4.720 
02-12-2002 Cosecha Jornada hombre 2 4.000 

Total 

11. INGRESOS 

l<'echa Descripción del ingreso Unidad Cantidad Valor Unitario 

05-02-2003 Venta de trigo Kilogramos 1.000 11 o 
Total 

111. MARGENES 
Detalle Ingresos ($) Costos($) Margen($) 

Cunsidcrwtuo todos los costos 11 0.00() 174.288 -64.288 

Considcmndo solo el costo del Pro,grama 110.000 72.490 37.510 

Total($) 
Aporte Aporte 

A ricultor ($) Pro2rama ($) 

4.000 4.000 
2.500 2.500 
27.978 27.978 
5.000 5.000 

32.940 32.940 
25.500 25.500 
2.500 2.500 
2.000 2.000 
9.500 9.500 
2.300 2.300 
4.050 4.050 
2.000 2.000 
41.300 .t 1.300 
4.720 4.720 
8.000 8.000 

174.288 72.490 101.798 

Total S 

110.000 
110.000 

-
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