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I.- INTRODUCCION

La creciente presién a que son sometidos los recursos naturales
del pais, especialmente la vegetacidén y el suelo, han provocado un progre
sivo deterioro de &stos, situacidn que se debe en gran media, al use inade

cuado de que son objeto dichos recursos.

Con el objeto de solucicnar o al menos estabilizar el proceso de
degradacidn del suelc y la vegetacidén, se requiere considerar, a corto pla
20, medidas técnicas tendientes a proporcionar un cubierta vegetal apropia

da, cuyo objetivo principal es la proteccidn del recurso suelo.

En la mayoria de los casos la solucidn radica en la forestacidn ma
siva con especies arbfreas de interé@s econdmico, Yy en el manejo de la vege
tacidn nativa existente cuando esta alternativa es factible y mds convenien
te, en atencién a gque estos suelos normalmente reunen condiciones ecolégi

cas favorables para este efecto.

La repoblacidén forestal junto con otorgar una proteccidn adecuada
a las tierras de esta aptitud, presenta importante ventajas comparativas en
lo que se refiere a la produccidén de bienes, principalmente de consumo in
dustrial, dado por los bajos costos del suelo y de la forestacién y las al
tas tasas de crecimiento del recurso implantado. Ademds constituye una ac
tividad de gran impacto social, pues representa una importante fuente ocupa

cional de la poblacidén activa no calificada.

En este estudio de acuerde con un anilisis del estado actual que
presentan los recursos suelo y vegetacién a lo largo del pais, se dan reco

mendaciones de tipo general para un uso mas apropiade de los suelos de apti



tud preferentemente forestal, considerando distintos objetivos bédsicos de
manejo. En aquellos sectores donde la solucién que parece mis viable es la
forestacifn, se sugerird la implantacién de especies forestales, fundamen

talmente exdticas cuya adaptacidn y desarrcllo asi lo aconsejen.

Se hace también referencia en el casc de las plantaciones, a las ne
cesidades de mano de obra y capital, que implican las distintas alternati -
vas propuestas. No se aborda este problema para el bosque nativo, debido a
la gran cantidad de situaciones diferentes que seria preciso incluir, exis
tiendo, ademis, una informacién bdsica disponible poco relevante y. de carac

ter muy puntual.



II.- ANTECEDENTES GENERALES

El Uso Actual del suelo en Chile es la resultante natural de un
largo proceso histdrico durante el cual no siempre se tomaron y aplicaron -
decisiones adecuadas. Lentamente nos acercamos a un nivel de degradacidn -
critico del medio ambiente, hecho gque no solo reviste importancia desde el
punto de vista ecolbgico o conservacionista, sino también, y en forma rele
vante, desde el econdmico; pues la capacidad productiva del medio, especial
mente del recurso suelo, necesariamente disminuye a niveles minimos o desa

parece por completo.

El quiebre profundo y sostenido del equilibrio del sistema suelo-
agua-vegetacidn, junto con provocar la pérdida de la capacidad productiva -
del medio ya mencionada, presenta también graves efectos en puntos muchas
veces alejados del sector critico principal. Se pueden recordar, por ejem
pPlo, aguellos mencionados normalmente en Chile: como el embancamiento de
puertos, aumento de los dafios causado por inundaciones, pérdida de suelo -

agricola y dafios en obras de infraestructura vial.

Por lo menos en cuanto al bosgue nativo, se estimd en el pafis que
esta era una rigqueza ilimitada e inagotable; por consecuencia, y junto ala
ausencia de una concepcidn clara del aprovechamiento de un recurso natural
renovable, se cayd necesariamente en un sistema de explotacidn netamente ex
tractivo, sin considerar la posibilidad cierta de persistencia del recurso

ni efectos scondmicos y ambientales a medianoc y largo plazo.

Afortunadamente y sin proponérselo el pais encontrS una alternati
va adecuada, aiin cuando no suficiente, en el pino insigne y otras especies-

exdticas.



nativo y

Se presentan a continuacién algunos antecedentes sobre el bosque

las plantaciones de especies exbticas.

BOSQUE NATIVO

El bosque native actual esti extremadamente disminuido. La explo
tacidn efectuada a principios del siglo pasado en la zona Centro
Norte y durante el presente en las restantes de mis al Sur, practi
camente lo han agotado en cuanto a su capacidad de produccidn, ex
cepto algunas &reas en que todavia es posible obtener un rendimien
to en madera aceptable. Ellas se ubican principalmente en la X Re

gidn.

La presiSn ejercida sobre el bosque nativo se concentrd en cuatro
sentidos. El primero y natural, esti definido por la desforesta-
ci6én de las superficies de aptitud agricola, lo cual es de una ne
cesidad evidente y no constituye problema alguno. El1 segundo se
refiere al sistema de explotacidn utilizado, llamado  comunmente
*floreo", en que se sacaron del bosque solo las especies de mayor
valor y los arboles de mejor calidad, en un proceso ciclico a medi
da que desaparecian los ejenmplares éupariores en la explotacidn an
terior, sin dejar, por lo menos el tiempo necesaric para la recupe
racién de la masa remanente aungue esta fuera ya inferior. Esto
implica que se maneje el bosque como un recurso no renovable y de
terminé la situacién actual de muchas &dreas que, aunqgue cubiertas

por bosques secundarios, necesitan de un periodo de tiempo mas o©
menos prolongado para recuperarse, y de intervenciones silvicolas
indispensables para lograr llevar la masa forestal a un manejo eco

némico.



El tercero se refiere a la desforestacién de terrenos cubiertos
con bosques para dedicarlos a la agricultura o ganaderia exten
siva, en circunstancias gque estos terrencs no presentaban aptitud
agricola o ganadera, causando la disminucién progresiva de los in

gresos de la poblacién que sostenian, y la destruccién del suelo.

Finalmente, queda por mencionar el efecto de la ganaderfia extensi
va aplicada tanto sobre terrenos desforestados de aptitud fores-
tal, como dentro de bosques explotados sin cuidar ni aislar zonas

especificas para la regeneracién planificada de las especies prin-

cipales.

La situacidn de deterioro en ningiln caso es reciente, ya en 1944
fue detectada a través del reconocimiento forestal extensivo a ni

vel nacional que la Corporacién de Fomento realizé a través de la

Misién Forestal Norteamericana.

Teniendo presente lo complejo y diverso de los problemas gque pre
sente el bosgque nativo, la informacién existente se puede cdnsidg
rar relativamente escasa y todavia incompleta, en algunos aspectos
basicos, como son el conocimiento cuantitativo mds o menos preciso
de las superficies de los diferentes tipos forestales, de su poten
cial productivo, y las alternativas silvicolas y de manejo que pue

den aplicarse.

El Instituto Forestal (1966) efectud un reconocimiento extensivo
entre las provincias de Arauco y Chiloé determinando ocho tipos fo
restales. Estos tipos, dispersién y superficies estimados se pre

sentan en el Cuadro N°1.



CUADRO N° 1

TIPOS FORESTALES ARAUCO-CHILOE

TIPO FORESTAL SUPERFICIE DISPERSION

(H3s) Altitud m.s.m.n. Latitud
Araucaria 145.440 1.000 - 1,700 37° 30' s 39° 45's
Coigue 1.112.472 0 - 1.200 37° 20' S ~ 48° 00'S
Valdiviano 1.149.902 0 - 1.000 37° 00' 5 45° 00's
Roble-Raull 91.650 100 - 1,200 37° 00' S 41 30!
Chilote 240.981 0 - 300 40° 30 s 48° 00"
Lenga 288,430 1.000 - 1.900 37° 00 S 55° 00'
Alerce 54,109 700 - 1.200 40' 00 8§ 42° 30!
Cipres 164.038 100 - 1.000 40' 00 8§ 55° 00*
TOTAL 3.255.052

FUENTE: Informe Técnico N°27. Instituto
dio de Arauco a porcidn norte de

Forestal (1966) comprende estu
latitud 43° 30' S de Chiloé.

Practicamente el {inico tipo considerado con valor econdmico en es

te estudio es el ‘denominado roble-rauli, dsstacdndose la importan

cia que presentan los bosques de segundo crecimiento o renovales,

aspecto en que coinciden la mayoria de los trabajos publicados.

En el Cuadro N°2 se indica las superficies de renovales

de

las



provincias de Nuble a Llanquihue estimadas al ano 1971,

CUADRO N° 2

DISTRIBUCION DE LA SUPERFICIE DE RENOVALES, NUBLE A LLANQUIHUE

ANO 1971. HA.

PROVINCIA SUPERFICIE RENOVALES
Valdiviano Roble No especificado Total
Coigue Rauli
Ruble 50.046 50,046
Concepcidn 57.845 57.845
Arauco 56.380 56.380
Bio-Bio 61.018 61.018
Malleco 44.743 44.743
Cautin 6.618 27.014 33.632
Valdivia 14,410 7.760 22.170
Osorno 7.851 7.851
Llanguihue 2.913 2.913
TOTAL 77.408 151.299 107.891 336.598
FUENTE: De Camino R. et al. ILos renovales de bosgque nativo como recurso
forestal. BAntecedentes para la discusidén del problema. {1974)



La cifra entregada adquiere importancia, pues comprende terrenos
en que el pino insigne por lo general no es una buena alternati
va; por lo tanto no es competitive de las especies gue conforman -

el renoval.

El Instituto Forestal (1966) sefiala 228.705 hi. de renovales comer
ciales, correspondiendo 77.406 hd. al tipo Coigue-Valdiviano y -
151.299 ha. al Roble-Raull ya citados en el Cuadro N°1; pero agre
ga a esta superficie 777.702 hi. clasificadas como bosque explota
do y guemade y sin valer comercial, sin embargo De Camino et al
{1974) . establecen gue comprobaciones de terreno de la superficie
clasificadas dentro de este tipo por el Instituto Forestal presen
tan una cantidad considerable de renovales, llegando a la conclu
s16n que la superficie que el pais tiene de estosc bosgues secunda

rios es mucho mayor a las 336.000 hi. citadas.

Esto demuestra que un aspecto necesario para evaluar las posibili-
dades del bosque nativo como recurso econdmico no ha side resuelto
con claridad, a pesar de gque existen antecedentes promisorios en
cuanto a sus posibilidades. Por ejemplo, en rodales de 30 a 50
afios de edad, se han detectado crecimientos medios anuales superio
res a los 5 m3/hd., generalmente 7 m3/hd. con un miaximo de 14.3
m3/hia. Estos crecimientos serian sin duda superiores al manejarse
los bosgues de este tipo, pues en ensayos de raleos se han medido

incrementos del Area basal entre 45% y 85% respecto a las no ralea
das en un periodo de 10 afios, observidndose que el raleo favorece -
el desarrollo, sé logran arboles de didmetros mayores, paso mas ré
pido hacia las clases de difmetro superiores y mayor incremento -

del afea Basal (Rocuant 1977).

En el Cuadro N°3 se entregan cifras sobre el rendimiento de renova



les de roble y rauli.

En cuanto a las posibilidades de efectuar raleos, én el Cuadro N°4
se indican los resultados obtenidos en ensayos en terreno y simula

cién de raleos por lo alto.

En los trabajos citados se estima que para abastecer un aserradero
de una produccidn de 250.000 pulgadas ano, es necesario una corta
anual de 30 a 35 hi., para lo cual se necesitaria una  superficie
de 1.800 a 2.400 hi. con rotaciones 60 y 80 afios. Para la produc
cidn de tableros de particulas y una planta de 7.500 ton. anuales
se necesitaria una superficie de 2.600 hi. y rotaciones cercanas a
los 40 afies, con una corta anual de 65 hi. En cambio, para una -
pPlanta de celulosa de fibra corta, la superficie anual de corta al
canzaria de 2.200 a 3.250 hi., con rotacicnes de 40 a 30 afios, lo

que significa someter a manejo de 88.000 a 97.500 hA&.

Se ha dado énfasis en estos antecedentes sobre el bosque nativo a
los renovales, debido a gue se considera que este tipo forestal es
el gque a mediano o largo plazo presenta mejores posibilidades de
dispersién, como por ser bosques que pueden regenerarse en forma
natural, especialmente en agquellas especies de mayor valor, como el
rauli, incluso en &reas explotadas, si es que su reemplazo o mane

jo se demuestra econdmico.



RENDIMIENTO DE RENOVALES DE ROBLE Y RAULI

CUADRO N°

3

AREA
LUGAR TIPO ESPECIES EDAD ARBOLES DAP BASAI, V/HA. I. MEDIO
Aflos N°/HA. Cm m3/ha. m3 m3/&fio
Freire Roble Roble-Lingue 50 947 23 39,3
Freire Roble Roble-Lingue 50 1.400 19 39,7
Freire Roble Roble-Lingue 50 1.300 19 17,3
Voipir Roble Rauli-Roble 48 1.300 16 29,0 233 4,9
Rauli

Cayumapu Roble-Tepa Roble-Tepa 130 317 51,4 65,6 960 7,4
Voipir Roble-Rauli Rauli-Roble 50 | B56 25,3 43,8
Cunco Rauli Rauli-Roble 26 1.361 15,8 34,7 319 12,3
Jauja Rauli Rauli-Roble 43 1.248 16 43,6 323 7.5
Jauja Rauli Rauli-Roble~Coigue 45 1.871 17,6 32,9 642 14,3
Jauja Rauli Rauli-Roble 36 1.320 14,3 25,8 267 7.4
Jauja Raull Rauli-Coigue 37 769 16,1 30,6 207 5,6
Las Piedras Rauli Raulfi 48 919 20,51 43,2 380 7,9
Los Chengues Rauli Rauli-Roble-Coigue 43 1.539 14,4 31,6 293 6,8
Nahuelbuta Roble Roble 33 2.360 13,6 35,3 248 7.5
Nahuelbuta Roble Roble 40 2.220 15,4 41,7 289 7,2
Caren Roble-Rauli Roble 30 3.980 12,7 43,9 240 8,0
Llafenco Roble~Rauli Roble 30 1.280 17,2 29,9 221 7,4
Puesco~Caren Rauli Rauli 30 4.100 12,4 49,4 294 9,8
Llafenco Raulil Rauli 30 1.420 19,8 43,8 342 11,4
FUENTE: De Camino 1977.

-0l



CUADRO N° 4

RESULTADOS DE RALEOS POR LO BAJO Y SIMULACION RALEQOS POR LO ALTO, EN RENOVALES

DE 30 ANOS EDAD MEDIA EN EL AREA DE VILLARRICA

LUGAR Y TRATAMIENTO

N° ARBOLES m3/hi

AREA BASAL m3/hi.

VOLUMEN m3/h3a.

Sale Queda Actual Sale Queda Actual Sale Queda Actual

1° CAREN ROBLE PURO

a) Raleo Bajo Valor 1.100 2.880 3.980 6.8 36.3 43.1 35.5 239.7 275.2
% 27.6 72.4 100 15.6 84.4 10C.0 12.9 87.1 100.0

b} Raleo Alto Valor 440 3.540 3.980 17.1 26.0 43.1 134.2 105.5 239.7
% 11.1 88B.9 100 39.6 60.4 100.0 56.0 44.0 100.0

2° LLAFENCO ROBLE PURO

a) Raleo Bajo Valor 360 820 1.180 4.8 25.1 29.9 30.2 191.2 221.4
% 28.1 71.9 100 16.2 83. 100.0 10.4 89.6 100.0

bh) Raleo Alto Valor 480 700 1.180 21,0 8.9 22.2 172.0 49.4 221.4

% 40.8 59.2 100 70.1 29.9 100.0 77.7 22.3 100.0

3° PUESCC CAREN RAULI PURO

a) Raleo Bajo Valor 1.200 2.900 4.100 7.8 41.6 49.4 36.5 257.1 293.6
% 29.3 70.7 100 15.8 84.2 100.0 12.5 87.5 100.0

b} Raleo Alto Valor 200 3.900 4.100 8.5 40.9 49.4 69.0 224.6 293.6
3 4.9 95.1 100 17.2 82.8 100.0 23.5 76.5 100.0

4° LLAFENCC RAULI PURO

a) Ralec Bajo Valor 560 860 1.420 14.7 29.1 43.8 98.2 243.7 341.9
% 39.4 60.6 . 100 33.6 66.4 100.0 28.7 71.3 100.0

b) Raleo Alto Valor 500 920 1.420 29.2 14.5 43.8 - 273.9 68.0 341.,7
% 35.2 64.8 100 o6.8 33.2 100.0 80.0 12.9 100.0

FUENTE: De Camino et al {1977)

=it
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PLANTACIONES FORESTALES

Las plantaciones de pino insigne cubren aproximadamente 637.000
hi., y constituyen casi la totalidad de las plantaciones efec-

tuadas en el pais.

Fl drea de dispersidn de la especie es amplia. Comprende desde la
V a la X Regién, pero la VII, VIII vy IX Regidn concentran el 832

de la superficie plantada.

Las zonas de mejor crecimiente se encuentran en la zona costera -
de Concepcidén y Arauco, en la VIII Regidén. Maule en la VII Re
gidén y Valdivia en la X, Valparaiso en la V Regifn y la llamada -
Zona de los Arenales en la VIII, presentan crecimientos inferio

res.

En el Cuadro N°5 se presenta una estimacidn del volumen en pié€ al
canzado por las plantaciones para diferentes zonas, en base a dis
tintos inventarios, dejandc establecido que al respecto se encuen

tran diferentes opiniones en el pais.
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CUADRO N° 5

VOLUMEN EN PIE POR HECTAREA Y CLASE DE EDAD EN PLANTACIO-

NES DE PINO INSIGNE EN DISTINTAS ZONAS

(m3 s.s.c.)

CLASE EDRD VALPARAISO MAUigNA BIO-BIO VALDIVIA
6 - 10 55 65 65 85
11 - 15 130 210 195 215
16 - 20 225 350 320 375
21 - 25 240 520 430 500
26 - 30 365 885 645 -

El crecimiento medio anuwal, por lo tanto, alcanza a los 20 anos en
tre 12 y 13 m3 /hi. /afio para Valparisc y 18 a 22 m3/h&. /afio para las

Z0nas restantes.

A pesar de gue el concepto de accesibilidad es un tanto relativo,

en general la superficie en donde el pino insigne crece en forma
favorable presenta pocos problemas a la explotacidn v lo tanto -
puede considerarse que todas las plantaciones son accesibles sin
in¢rementar en forma Significativa los costos. No obstante, exis
ten problemas en cuanto a la densidad y calidad de los caminos, -

afectando el transporte en los meses de invierno.
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La mayoria de las plantaciones se han hecho con un espaciamiento
inicial de 2 x 2 m. es decir, con una densidad de 2.500 plantas
por hd. En la actualidad, existe la tendencia a planta con espa
ciémientos més amplios, debido principalmente a ventajas econdmi
cas y a la marcada influencia que se ha tenido de Nueva Zelandia

en este aspecto.

Hasta fechas recientes, se estimaba que las plantaciones de pino
insigne estaban absolutamente libre del efecto de plagas o enferme
dades. Sin embargo en el presente va se tlenen antecedentes como
para dudar de la afirmacién anterior.. Se ha detectado que, sin
llegar a constituir un problema grave, las plantaciones de estas
especies son afectadas en forma local por algunos agenteé patégg
nos gque pueden disminuir su crecimiento o expandirse a &reas mis

extensas.

Aparentemente, lo expuesto se debe a que existen agentes propios -
del pais gque se han adaptado al pino insigne, dadec al largo tiempo
transcurrido desde su introduccidn, a que se han ocupado Areas gque
estaban cublertas con vegetacidn nativa y a la gran superficie -
plantada. También es necesario tener en cuenta que con el incre
mento de las tasas de forestacién se ocupan suelos dé inferior ca
lidad; por lo tanto los &rboles son menos vigorosos y més suscepti

bles al ataque de plagas.

Aungque no estd definido claramente, se espera que a corto plazo se
presente un déficit durante algunos aflos en las disponibilidades -
de materia prima proveniente de los bosques de esta especie. En
tre otras consideraciones, esta situacidn obliga a que las planta
ciones sean sometidas a un manejo intensivo para obtener de ellas

T - I}
una produccidon optima.
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La situacidn planteada se debe a que el 56% de las 637.000 hi., de
pino insigne tienen edades de cinco o menos alios. De presentarse
el déficit se tendrd que recurrir obligatoriamente a emplear en for
ma mas intensiva el producto de los raleos y a la corta de planta-
ciones mas jdvenes, aungue esto signifigue aumento en los costos -

de explotacidn.

Otra especie gue se ha utilizado en plantaciones en forma masiva,

aungue la superficie que el pais dispone es peguefia comparada con
la del pino insigne, es el Eucalipto (Eucalipius globulus Labifl).
Esta especie crece bien eﬁ situacione; de mayor aridez que el pino
ipnsigne y tieme la posibilidad de manejarse como monte alto o mon
te bajo, sin embargo existen indicios que tendrad problemas bastan
te serios por atagque de insectos especialmente en la zona de Val-
paraiso. Esto podria constituir una limitante en el aumento de la
superficie plantada con Eucalipto, pero se estima que sigue consti
tuyendo una buena alternativa, -incluso en ensayos del Instituto Fo
restal se ha encontrado que otras especies del género Eucaliptus

presentan desarrollos excelentes.

5i bien es cierto que el‘bosque nativo durante muchos afios consti
tuyd la fuente principal de productos lefiosos, hoy ha pasado a un
plano muy secundario, siendo las plantaciones con especies exdti -
cas la fuente principal de materia prima para la industria y expox

tacidn de productos lefiosos.

CONSIDERACIONES GENERALES EN LA IMPLANTACION CON ESPECIES EXOTICAS

COMO ALTERNATIVA AL BOSQUE NATIVO

La importancia relativa que poseen las plantaciones forestales
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principalmente efectuadas con especies exdticas, se ha incrementa
do en forma muy notoria, atendiendo principalmente al valor cre
ciente de su produccidén y a los enormes recursos que el pafs desti
na a su formacién. En efecto, la promulgacién del Decrete 701 de
Fomento Forestal ha otorgado un fuerte impulso a esta actividad,
que se ha traducido en la creacidén de grandes extensiones de bos
gues artificiales basado de preferencia en la especie pino insig

nes.

Otro aspecto gque ha motivadb el desarrollo del recurso forestal
constituido por bosques artificiales, se debe en gran medida a las
excelentes posibilidades productivas de los suelos dque a menudo ca
recen de otra alternativa de interés econdmico, y al conocimiento
Y la experiencia de su silvicultura que permite proyectar el recur

- ) - .
so sobre hases técnico-econdomicas.

Las estadisticas de la actividad forestal indican un notable aumen
to de la produccién_industrial sustentada en las plantaciones, 1lo
gue no ha ocurrido con la produccidn basada en el recurso 'forgg
tal nativo, el cual analizado desde el punto de vista de la mate
ria prima que aporta el sector industrial no presente perspectivas

de expansidn.

Si bien, los bosques naturales del pais cubren importantes exten
siones de terrenos, su productividad es por lo general baja, debi
do fundamentalmente al nivel de degradacidn en que se encuentra,
consecuencia de la inadecuada explotacidén a gque han sido someti

dos.

En los sectores donde este recurso presenta caracteristicas inte

resantes desde el puntc de vista de su utilizacidén, normalmente su
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accesibilidad es tan dificil que la limita en este aspecto, dado

los altos costos que involucra su explotacidn.

Si bien, lo expuesto indica ¢laras preferencias derivadas de las
ventajas principalmente econdmicas que poseen las plantaciones de

especies exdticas, no se desconocen los méritos del bosque nativo.
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IIT.- OBJETIVOS

objetivos principales de esta etapa del estudio son los si

Proponer alternativas de implantacién de permitan asegurar, -
conjuntamente, una proteccidn adecuada de los suelos de apti
tud preferentemente forestal y beneficios econdmicos suficien-
tes, derivados de la produccidén de bienes directos, cuando las

condiciones ecolégicas del medio lo permitan.

Sefialar pautas generales de uso de los suelos de aptitud prefe
rentemente forestal, considerando diferentes objetivos bisicos
de manejo, fundamentalmente, produccidn de bienes de consumc -

industrial y proteccidn del suelo.

Estimar las necesidades de mano de obra que involucra un pro
. T - -

grama masivo de reforestacién en el pals, en aquellas areas se

leccionadas para este objeto, y el monto de capital requeride -

para desarrollar el programa indicado.
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Iv.- METODOLOGIA

Se presenta a continuacidn una descripcidn de la metodologia sequi

da para decidir las diferentes acciones propuestas sobre el suelo y cobertu

ra vegetal existente.

INFORMACION DE ECOSISTEMAS

La informacidn basica utilizada la proporciond el estudio sobre la

Fragilidad de los Ecosistemas Naturales de Chile (IREN-CORFQ 1979}.

Antes del andlisis integrado de la informacidn se procedid a esta
blecer distintos objetivos bisicos de manejo para la superficie es
tudiada. En su determinacién se incluyeron aspectos ecoldgicos, -
silvicolas y econdmicos de caridcter general, asi como las posibles
restricciones legales relacionadas con el uso de los terrenos de -

aptitud preferentemente forestal y vegetacidén que sustentan.

Los factores principales utilizados en el andlisis son: aptitud de
los suelos, morfologia, clima, nivel de erosién, nivel de cobertu

ra y uso actual.

Tanto la aptitud, la morfologia y el clima se consideran constan
tes. El nivel de erosidn, dadas las caracteristicas propias de es
te proceso, se incluye como una variable de estado que debe perma
necer a los niveles actuales, como efecto mediato de las modifica-
ciones en el nivel de cobertura y uso actual, en forma separada o

conjunta. En otro caso, se supone gue la intensidad de la ero -
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5i6n se iacrementard, aumentando en forma significativa los nive-~

les actuales.

El nivel de cobertura y el uso actual se utilizan como variables -
de estado, susceptibles de mantenerse o modificarse tanto cualita-
tiva como cuantitativamente por accicnes humanas, esperindose que
los efectos principales seén mantener el nivel de erosifn en su es
tado actual y aumento significativo de la capacidad productiva de

los suelos.

La aptitud de los suelos fue tomada como una referencia indicativa
del mejor usc de elleos; por lo tanto, al encontrarse una unidad -
con un nivel moderado de erosién, dependiendo del Nivel de la Co
bertura Vegetal de la misma, se prefirid mentener el uso actual -
aungque esté fuera distinto del forestal, siempre que no significa- .

ra un peligro evidente de deterioro a cortoc y mediano plazo.

La morfologia y el clima se consideran intimamente relacionados, -
ya que por una parte, la resultante de ambos factores determinan -
en forma importante la posibilidad de introducir diferentes espe
cies forestales y por otra, constituyen un indicador de 1la evelu

cidn del nivel de erosién que experimentard el suelo.
MANEJO

No se analizaron ni sugieren diferentes modalidades de manejo gue
incluyan intervenciones silvicolas determinadas, Estas estan rela
cionadas con objetivos especificos de los propietarios forestales
y résponden a situaciones y factores que requieren de informacidn

muicho mids detallada que la manipulada en este Estudio. Por otra

parte, también es posible sefialar que, necesariamente representan
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una gran cantidad de alternativa, tanto entre localidades diferen
tes como dentro de cada una de ellas, estimindose poco representati
vo transcribir recomendaciones para situaciones medias a nivel re

gional.

Lo planteadoc se agrava en el caso del bosgue nativo, pues el métg
do de explotacidn seguido durante muchos afios ha determinado que -
su estado actual presente gran variabilidad en su composicién y es
tructura, en areas en que se deberia observar una homogeneidad ade

cuada.

SELECCION DE ESPECIES PARA IMPLANTACION

las especies forestales que se mencionan como posibles de utilizar
en forestacidn, se extrajeron de las experiencias conocidas del -
Instituto Forestal y la Facultad de Ciencias Forestales de la Uni
versidad de Chile. Debido a que todavia no se tiene acceso a con
clusiones definitivas sobre las mismas, se indican porgue pueden

constituir una alternativa interesante en los pr&ximos afos.

Las especies recomendadas son las que actualmente se estan enplean
do en forma masiva en la reforestacién y forestacidn por la Corpo
racidén Nacional Forestal y los propietarios privados. Sin descono
cer la necesidad de utilizar especies diferentes, es evidente la
ventaja de emplear aquellas tradiciocnales, en una primera etapa, -
tanto por la superficie actual que ocupan como por ser ampliamente

conocidas.

La asignacidn de una especie determinada a un ecosistema particu -
lar, se efectud considerando factores ambientales, superficie ac -

tualmente cubierta por las especies en &reas cercanas al ecosiste
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tema, industrias establecidas gue aprovechan sus productos y posi

bilidad de establecimiento de otras similares.

FACTORES ECONOMICOS

Los factores econdmicos gue se incluyen en la determinacién de las
acciones que se recomiendan para los distintos ecosistemas son los
siguientes: accesibilidad de los terrenos, localizacidn industrial
actual, localizacidn de posibles industrias en el futuro, requeri
mientos de materia prima, apreciaciones globales del impacto s50-
cial derivado del cambio de uso del suelo y productividad de los

bosques.
Estos factores no se considerarcon en forma cuantitativa, sino me
diante apreciaciones de caradcter general aplicadas a una superfi -

cie mas o menos extensa alrededor del ecosistema analizado.

COSTOS Y REQUERIMIENTOS DE MANO DE OBRA

Como fuente de informacidén confiable se utilizaron los anteceden -
tes oficiales publicados por la Corporacidn Nacional Forestal con

la necesaria actualizacién.

Ante la imposibilidad de fijar el tipo de roce para cada ecosiste-
ma, se optd por aplicar el roce liviano como representativo de una

situacién media.

L.os costos viveros se consideran dentro del costo de planta, con
¢l objeto de obviar problemas de tamafio, localizacién y tipo de vi

vero.
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METODO DE ANALISIS DE LOS ECOSISTEMAS ACTUALES

Reunidos los antecedentes y considerando les criterios y restric
ciones sefalados con anterioridad, se seleccionaron los ecosiste
mas ubicados en los terrenos de aptitud preferentemente forestal y
aquellos de mayores problemas de detericro en los suelos de apti-

tud ganadera.

La secuencia de andlisis se andlisis se presenta en forma esquema-

tica en el Diagrama N°1.

DEFINICTION DE TRATAMIENTOS

Desarrollada la metodologia expuesta, se agruparon los ecosistemas
segiin los tratamientos gque resultaron Sptimos para cada uno de -

ellos.

Estos tratamientos, considerando los objetivos bisicos de manejo -

ya establecidos seon los siguientes:

CODIGO TRATAMIENTO

Ecosistemas que se mantienen en su uso ac
tual debido a que este ne presenta graves

problemas gque afecten gravemente el esta
do de conservacién del suelo, o que en for
ma opuesta, el nivel de erosidn es tan gra
ve que se estima poco conveniente interve

nirla.
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TRATAMIENTC

Ecosistemas que se destinan fundamentalmen
te al cultivo del pino insigne, manejado -
para abastecer de materias primas a 1la in
dustria, involucrando la implantacién de

esta especie.

Ecosistemas que se destinan fundamentalmen
te al cultivo de Eucaliptus sp, con objeti
vos de manejo para abastecimiento de mate
ria prima indusfrial y productos secunda-
rios del bosque, como por ejemplo lefia, -
carbdn, postes, incluso hojas para produc
tos quimicos; manejados como monte alto re
gular o monte bajo, involucrando la implan

tacién de esta especie.

Ecosistemas que a pesar de necesitar ser
intervenidos dada la aptitud de sus terre
nos, grado de deteriorc ¢ uso actual res
tringido, no es posible especificar una o
mas especies forestales a implantar, tanto
porque no se conoce con exactitud cual es

la mas conveniente, o por gque los rendi -

‘mientos de plantacidén no tienen seguridad

de alcanzar niveles adecuados, de manera
tal, que dificulte una evaluacidén econémi-

ca sobre bases ciertas.

Ecosistemas en gque existen praderas natu



CODIGO

26.-

TRATAMIENTO

rales, incluso en terrenos que presentan -
restricciones para la ganaderia, pexo que
no estan afectando en forma evidente la es
tabilidad del suelo, y por lo tanto se con
sidera gue su uso actual no es necesario -
cambiarlo a corto o mediano plazo, siendo
necesario desarrollar prdcticas de mejora
miento de praderas para prevenir o dismi
nuix los procesos erosivos, manteniendo -

asi su uso y aumentando su productividad.

Ecosistemas ubicados en terrenos de apti
tud preferentemente forestal o ganadera y
que, dado su uso actual, se estima conve -
niente manejarlos con objetivos fbresta =
les y ganaderos simulténeamente, ya sea a
través de un manejo silvopastoral propia
mente tal, o reservando dreas cubiertas -
con praderas para ganaderia y bosquetes -
con superficies mi3s o menos amplias para

proteccifn forestal y produccién.

Ecosistemas cubiertos parcial o totalmente
por bosques nativos, que se estima deben -
cumplir fundamentalmente una funciGncheprg
teccidén, ademis de permitir un manejo des

tinado a obtener productos secundarios.

Ecosistemas cubiertos parcial o totalmente
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TRATAMIENTO

con vegetacidn nativa que cubren terrenos
con un alto grado de deterioro o fragili -
dad, estimindose, por lo tanto, que deben
cumplir una funcidn prioritaria de protec
cidn, independientemente de su composi-
cidén, estructura, y desarrollo, consideran
dose conveniente mantenerlos sin interven-
ciones humanas, a no ser de posibles traba
jbs destinados a favorecer su funcidn pro

tectora.

Ecosistemas en donde se estima conveniente
implantar especies nativas o exBticas, en
reemplazo de la vegetacidn existente, in
dependientemente del uso actual que se es
te haciendo del terreno, debido principal-
mente a gue el grado de deterioro del sue
lo indica un uso inadecuado o que la vege-
tacidn nativa se considera escasa y de ca

lidad insuficiente para permitir su manejo

con fines productivos.

Ecosistemas cubiertos con bosque native vy
gue se estiman con condiciones suficientes
para establecer un manejo dirigido funda -
mentalmente a la obtencidn de madera de ma

yor calidad y dimensidn.

Ecosistemas que presentan terrenos cubier
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TRATAMIENTO

tos con vegetacidn nativa y otros actual
mente con usc ganadero e incluso agricola,
pero que presentan problemas graves de de
terioro, y por lo tanto se estima necesa -
rio cambiar el uso actual, destinando los

terrenos descubiertos a la produccidn fo-
restal mediante implantacidn de especies -
exdticas, asi como también aquellos secto
res de bosque nativo muy degradado, mante
niendo los sectores mejores de este bosque
con objetivos de manejo que incluyen la -
proteccién y obtencidén de productos secun-

darios y maderas de dimensiones menores.

Ecosistemas ubicados en la XI y XIT Re -~
gién de aptitud ganadera o forestal y gue
se encuentran cubiertos por praderas; esti
mandose gue pueden continuar con el uso ac
tual, fanto para aumentar ia productividad,
introducir practicas de mejoramiento de -
praderas y, eventualmente implantacidn de

ellas.
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V.- DEFINICION Y DELIMITACION DE AREAS

CON OBJETIVOS BASICOS DE MANEJO

DEFINICION

Al evaluar las diferentes accicnes gque pueden seguirse sobre un -
terreno de aptitud preferentemente forestal, deben considerarse ne
cesariamente los puntos de vista de la silvicultura y del manejo -

forestal.

La silvicultura se preocupa fundamentalmente del establecimiento,-
- . . -~

composicidn, estructura, desarrollo y conservacidn de los bosgues,

mediante la aplicacién de técnicas e intervenciones eficientes vy

oportunas. Principalmente se basa en el conocimientc y dominio -

pleno de los fendmenos gque regulan el comportamiento del ecosis-

tema, y de los elementos que lo componen, en la localidad en donde

se aplica.

Es posible considerar, por lo tanto, que la silvicultura permite
establecer las cotas de las pobilidades, de caracter natural o bio
18gico, entre las cuales es factible moverse, para objetivos de -
produccidn o uso del suelo dados contribuyendo asi a establecer -~

agquellas intervenciones que sean Sptimas.

Tanto la necesidad de la silvicultura asi como la determinacidn de
dénde, cuande y con qué intensidad debe aplicarse, depende de la
demanda de bienes y servicios del bosque, vy del estado inicial en

gue se encuentra el ecosistema en donde se aplicaréi.
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El manejo forestal, por su parte, toma las indicaciones y princi
pios silvicolas, y conjuntamente con la economia, permite adoptar
las decisiones Sptimas para alcanzar los objetivos y beneficios

previstos, ya sean estos privados o sociales.

De esta forma, combinando los aspectos silvicolas y econémicos,
aungue estos sean de cardcter general, es posible fijar objetivos
basicos de manejo para los terrenos de aptitud preferentemente fo

restal.

El criterio mencionado, facilita la identificacién y delimitacibn
de &dreas con cierta homogeneidad respecto a objetivos de manejo
precisos, relacionando en forma adecuada las caracteristicas ecold
gicas, el estado actual en gue se encuentra la cobertura vegetal
del suelo y sus expectativas econdmicas globales. Se integran asi
diferentes elementos gue hacen posible establecer una primera
aproximacidn, hacia un uso &ptimo de la potencialidad natural vy

econfmica de cada localidad.

De esta manera se espera lograr una buena orientacidén gue sustente
el desarrollo e implemenﬁacién de la iniciativa privada, asi como
tamkién al Estado en aguellas acciones encaminadas a_impulsarlas,

estableciéndose por consecuencia, una relacidn mis estrecha entre

los interese privados y colectivos.

Es necesario destacar gue, la métodologia seguida no involucra la
determinacidn de‘modalidades o normas de manejo o especificas. Es
tas deben buscarse, de preferencia dentro del marco de los objeti
vos de manejo planteados; pero de acuerdo a la situacién particu =
lar de cada localidad e interés especifico de los propietarios fo

restales.
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Por la naturaleza misma del problema es natural suponer gue se en
cuentren uno o mas objetivos basicos de manejo simultineamente. En
general, esta situacidén se puede presentar entre la produccién fo
restal, la ganadera y la silvopastoral. En este caso decisiones
respecto a cual alternativa es la Sptima debe ser tomada para una

localidad especifica y en un estudio de mayor detalle.

Considerando estos antecedentes se ha estimado adecuado establecer

los siguientes objetivos bisicos de manejo:

- De produccidn de materia prima industrial en bosques de alto

rendimiento.

- De produccidn de materia prima industrial en bosques de rendi

miento moderado.

- De produccidén combinada Forestal y Pecuaria.

- De Proteccién y Conservacidn del Suelo.

- De Regulacién Hidroldgica-Forestal.

- De Parques Nacionales.

- Proteccidn o Aprovechamiento de Fauna Silvestre.

- De Uso Restringido por no tener informacidn técnica suficien

te.

En el estudio no se considera la separacién de las zonas definidas
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como Parques Nacionales, de regulacién Hidrol&gica-Forestal y Pro
teccibén o Aprovechamiento de Fauna Silvestre, ya que para incluir
las se necesita, de una escala mayor. Las zonas definidas como de
Proteccidn y Conservacién del Suelo, se incluyen sdlo cuando com
prenden una superficie importante detectable con la metodologia -
usada en el estudio; por lo tanto, no se han identificado en forma
especifica &reas que legalmente estin bajo un régimen especial de

proteccidn.

Se espera que, al efectuar estudios de naturaleza similar para su
perficies mds restrigidas del territorio nacional, y por lo tanto
de mayor detalle, se identifiquen y delimiten en forma mids exhaus

tiva y precisa.
La definicidn de cada una de las zonas es la siguiente:

5.1.1.- DE PRODUCCION DE MATERIA PRIMA INDUSTRIAL EN BOSQUES DE

ALTO RENDIMIENTO

Incluye todos los terrenos de aptitud preferentemente -
Forestal gque se estiman susceptibles de sustentar bos
ques, ya sean de especies nativas o de plantaciones exd
ticas, y que considerando fundamentalmente la potencia
lidad del sitio, pueden manejarse con un objetivo prin
cipal de produccidn de madera para abastecimiento indus
trial, especialmente madera aserrada, madera para pul-

pa, contra chapados y trozas.
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5.1.2. DE PRODUCCION DE MATERIA PRIMA INDUSTRIAL EN BOSQUES DE

RENDIMIENTO MODERAEDO

Incluye los terrenos de aptitud preferentemente fores -
tal, que se estiman susceptibles de sustentar bosques,
ya sean de especies nativas o de exdticas, y que consi
derando fundamentalmente la potencialidad del sitio, se
estima, que su rendimiento es moderado; pero pueden ma
mejarse, con un objetive dirigideo a obtener productos

de abastecimiento industrial similares a los anteriores.

5.1.3. DE PRODUCCION COMBINADA FORESTAL Y PECUARIA

Incluye todos aquellos terrenos de aptitud preferente -
mente forestal y ganadera que, considerando la potencia
lidad del sitio, v el grado de deterioro del suelo, se
estima ventajosa destinarla fundamentalmente a un uso

.silvopastoral.

5.1.4. DE PROTECCION Y CONSERVACION DEL SUELO

Incluye aquellos terrenos gue presentan un grave proble
ma de deterioro, y qué siendo de aptitud preferentemente
forestal o ganadera, requieren mantener la vegetacién ar
bbrea o arbustiva con_fines exclusivamente de proteccién,
incluso, si es necesario, proceder a la implantacidn de
especies forestales que complementen la vegetacidn exis
tente. Incluye también aquellos que por disposiciones -
legales especificas permanencen con una funcidn protecto

ra.
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DE REGULACION HIDROLOGICA FORESTAL

Incluye todos aquellos terrenos, de aptitud preferente
mente forestal, gue sin perjuicio de sustentar bosques
de los cuales se obtienen productos lefiosos, deben ser
manejados fundamentalmente con objetivos de manejo  hi
drico, ya sea regqulacidn de avenidas, aumenteo del rendi
miento hidrico o mejoramiento de la calidad del agua.
Esto implica gue, cuando sea necesario, debe consideras
se la posibilidad de implantacidn de especies foresta

les y modificacién del uso actual del suelo.

PARQUES NACIONALES

Terrenos que, de acuerdo a disposicicnes legales vigen-
tes sustentan Parques Nacionales; por lo tanto, su uso
y manejo presentan las restricciones especiales y pro

pias de &stas Areas.

PROTECCION Y APROVECHAMIENTO DE FAUNA SILVESTRE

Areas que, debidc a disposiciones legales © por presen
tar caracteristicas especiales, se estima conveniente -
destinarlas a la proteccidén de fauna y su aprovechamien

to econdmico.

DE USO RESTRINGIDO

Corresponden a aquellos terrenos de caracteristicas del
medio muy desfavorables para los cuales la tecnologia,

ain no conoce con seguridad suficiente, la respuesta
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que dan diferentes especies arbustivas o forestales, es
pecialmente su rendimiento y desarrollo, al ser implan-
tadas en ellas; por lo tanto, es necesario esperar el
resultado de ensayos e investigacidén que se realicen o

estln en curso.

DELIMITACION DE AREAS CON OBJETIVOS BASICOS DE MANEJO

Considerando principalmente los aspectos ecolbgicos complementados

con elementos econdmicos tales como: localizacién de industrias ac

tuales, posibilidad de instalacidén de otras industrias y accesibi

lidad, se dividid el Area estudiada, en una primera aproximacién,

ya que incluyen sbélo aquellas mas relevantes al objeto de este es

tudio, de la forma siguiente:

5.2.1.

5.2.2.

DE PRODUCCION DE MATERIA PRIMA INDUSTRIAL EN BOSQUES DE

ALTOS RENDIMIENTOS

Comprende el Sector Oriental de la Cordillera de la Cos
ta de la V, VI y VII Regifn, la Cordillera de la Costa
y Cuencas del Valle Central de la VIIT y IX Regién, Yy
ademds la superficie cubierta con Bosques Nativos  que

conforman el complejo Panguipulli.

PRODUCCION DE MATERIA PRIMA INDUSTRIAL EN BOSQUES DE -

RENDIMIENTO MODERADO

Comprende las zonas precordilleranas andinas entre las
VII Regidn y IX Regién y parte de la Cordillera de los

Andes de la VII y IX Regién, ademis de los terrenos de
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aptitud preferentemente forestal, que permiten susten

tar bosques productivos de las Regiones X, XI y XII.

DE PRODUCCICN FORESTAL Y PECUARIA

Comprende las zonas occidentales de la Cordillera de la
Costa, entre la V y VII Regibén, y como manejo alternati
vo para las zonas orientales de la Cordillera de la Cos
ta de las Regiones mencionadas. Incluye ademis encla-
ves en distintas zonas que tienen obijetivos bisicos de

manejo diferentes.

DE PROTECCION Y CONSERVACICN DEL SUELO

Incluye las partes altas de la Cordillera de los Andes

y enclaves en diferentes zonas.

DEFICITARIAS DE INFORMACION

Incluye principalmente las Cuencas del Valle Central vy

Precordillera Andina de la Regidn Metropolitana.
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VI.- RESULTADOS

RESULTADOS GENERALES

Se analizd un total de 16.548.047 ha., cgue corresponden al  71.4%
de la superficie total estudiada desde la V a XII Regidn, ambas in

clusive.

El 94.2% {15.068.627 hi.) del areca analizada tiene aptitud prefe
rentemente forestal. S6lo un 5.7% (939.420 hi.) son de aptitud ga

nadera.
Las superficies que se incluyen en cada tratamiento por Regién del
pais se presentan en el Cuadro N°6, efectuado el descuento de 1la

superficie estimada cubierta con pino insigne.

TRATAMIENTOS QUE INCLUYEN OBJETIVOS DE MANEJO SILVOPASTORALES

De acuerdo a lo indicado en el Cuadro N°6 se encontrd recomendable
dedicar a un uso mixto ganadero-forestal un total de 3.707.842ha.,
gque incluyen los tratamientos sefalades en los cédigos 4, 5, y 11;
esta cifra representa un 23.18% de la superficie analizada. Exclu
yendo la participacidén de las Regiones XI y XII que en conjunto su
man 1.423.000 hi. (38.38%), las regiones gque aparecen con una su
perficie importante con estos tratamientos son la VII,-VIII, IX ¥y
X Regiones con 1.912.099 ha., (51.57%), destacindose también la VI

Regidn con 151.273 hai.

S6lo una exigua superficie, 26.250 hi. ubicadas en la V Regién vy



CUADRO N° 8

TRATAMIENTOS PROPUESTOS PARA SUELOS PREFERENTEMENTE DE APTITUD FORESTAL Y GANADERA
(SUPERFICIE EN HECTAREAS)

coDIGOS DE . REGITONES
TRATAMIENTOS v RM Vi Vil viil 1% X x| ) X1l TOTAL
0 366.670 - 14,208 18,270 38.100 193,547 279.450 | 292.000 6.000 | 1,208,245
1. $.670 - 75.120 488.329 | 584.631 267.524 21.750 - - 1.447.024
2 138.550 - 246.032 99.487 - - - - - 484.069
? - 434.477 - - - - - - - 434.477
4 26.250 - - - - - - - - 26.250
5 163,020 32,200 | 151.273 558.110| 672.668 204.820{ 476.501 | 254.000 829.500| 3.342.092
& 71.780 16.415 259.706 129.541| 281,304 615.232{1,154.200 |3.044,750 771.250] 6.344.175
7 28,750 8.000 70.485% 1.680 33.192 31.774] 377.800 262,750 15.750 490,379
8 - - - - - 53.885] 170.473 105.2-50 175,500 505.108
9 - - - - - - 1.233.620 - - 1.233.620
10 - - .- - - - - 137.500 - 137,500
1 - - - - - - - 80.500 |  253.000{  339.500Q
TOTAL 804,690 491,092 816,824 | 1.295,617]1.,609.892 | 1.366.780 3‘..'373.794 4.176.750 | 2.057.000( 15,992,439
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en terrenos de aptitud ganadera, se estimd que no estdn afectando
la conservacidén del suelo y que, por lo tanto no necesitan cambio
en el uso, no obstante es recomendable introducir pricticas de ma

nejo para estabilizar el nivel de erosidn actual.

TRATAMIENTOS QUE INCLUYEN REGIMEN ESPECIAL DE PROTECCION

El 2.96% de la superficie analizada, 490.379 ha., indicadas en el
cddigo 7 del Cuadro N°6 se estimo necesario mantenerlar con un re
gimen de proteccidn especial, o en todo caso restringir a un nivel
minimo su aprovechamiento, evitando cambios sustanciales de la den
sidad y composicidn de la cubierta vegetal, eliminando los efectos
del pastoreoc. Las Regiones de mayor importancia en cuanto a la su
perficie asignada a este tratamiento son la V, VI, VIII, IX, X Yy

XI, destacdndose esta dltima con un 53.58%.

TRATAMIENTOS QUE INCLUYEN SUPERFICIES CUBIERTAS POR BOSQUE NATIVO

CON OBJETIVOS DE MANEJO DE PROTECCION Y PRODUCCION

lLos ecosistemas en que se recomienda mantener el bosgue nativo, -
aunque este proporcione un rendimiento estimado como moderado y de
ba cumplir una funcidn protectora, no obstante ser susceptibles de
manejarse con objetivos de produccidn, alcanza a 6.344.175ha. cons

tituyendo un 39.67% de la superficie analizada.

El 48% de esta superficie se ubica dentro de la IX Regidén. Una -
participacidn elevada le corresponde a la X Regidn con el 18.2%
{1.154.200 hi.}, a la IX con el 9.7% (615.232 ha.) y la XITI con -
12.2% (771.250 ha.).
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TRATAMIENTOS QUEWIngUyEq_Sg?FRFICIES CUBTERTAS POR BOSQUE NATIVO

CON_OBJETIVOS DE MANEJO DE PRODUCCION

La superficie eneontrada cubierta con bosque nativo susceptible de
manejarse con objetivos claros de produccién de materia prima  in
dustrial de buena calidad y valor, corresponde a 1.233.620 hd. ubi
cadas en la X Regidn del pais. Esta constituye s6lo el 7.7% de la
superfigie estudiada. Se ubican principalmente en los sectores -

del complejo maderero Panguipulli y Cordillera del Sarao.

SUPERFICIES EN QUE S5E SUGIERE NO APLICAR TRATAMIENTOS ESPECIALES

La cituacidn descrita en el ¢ddigo 0 se encontrd recomendable para
1,208,245 hd. Las Regiones que aparecen con mayor contribucidn a
esta cifra son la IX con 142.547 hd., la X con 279.450 hd. y XI
con 292.00 hd., mencién especial merece la V Regidn que figura con
366,670 had. Esta superficle corresponde en su mayor parte a terre
nos ubicados dentro de la aptitud preferentemente forestal, con
uso distinto a esta aptitud, pero gue presentan un nivel moderado
de erosién y, por lo tanto, se estimd recomendable no modificar el

uso de ellos.

SUPERFICIES EN QUE NO SE DECIDIO UN TRATAMIENTO ESPECIFICO

La definicién corresponde a la dada con el cbdigo 3. La  superfi
cie involucrada alcanza a 434.477 ha. ubicadas en la Regifn Metro
politana y comprende terrenos de aptitud forestal, con erosiones
de niveles graves a moderados con Uso Actual detectado de praderas

naturales y vegetacidn nativa, por lo general arbustiva.
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SUPERFICIE A IMPLANTAR

La superficie que se recomienda forestar, principalmente con espe
cies exbticas de rapido crecimiento, se estratificé en tres gran
des grupos gue corresponden a los cbdigos 1, 2 y 8 definidos en la

Metodologia.

Esta situacidn se indica en el Cuadro N°7, informacidn gue se ex
presa a nivel regional segiin las especies forestales propuestas pa

ra los distintos ecosistemas del pais.

Los antecedentes expuestos en el Cuadro precedente sefialan la exis-
tencia de 2.436;201 hd. gue deben ser implantadas total o parcial
mente a la brevedad con el objeto de proteger, o bien estabilizar

el proceso de deterioro que vivenlos distintos ecosistemas presen
tes en el Area estudiada, es decir, entre la guinta y la décimo -

segunda Regidn, ambas inclusive.

Esta gran extensidn de tierras en su mayoria de aptitud forestal,
se concentran de preferencia en la VII y VIII Regidn, cubriendo el

48.13% del sector que se éugiere implantar.

Bhora bien, en relacién a las especies forestales gue se recomien
da utilizar ocupa el primer lugar el pino insigne, con un 59.4%
del Area estudiada, seguido de otras especies con un 20.7% y fi

nalmente el Eucalipto con aproximadamente un 20%.

Bajo el titulo "otras especies", se incluyen ejemplares tanto de
la flora nativa como exdtica de interé&s econdmico. Entre los pri
meros cabe mencionar el rauli (Nothofagus afpina) y la lenga

(Nothofagus pumifio), de los bosques donde se justifica la accidn



CUADRO N° 7

DISTRIBUCION DE.LA SUPERFICIE A

IMPLANTAR SEGUN

REGIONES Y ESPECIES FORESTALES PROPUESTAS

IMPLANTACION (Hectdreas)

REGIONES [ NO INSIGNE| EUCALIPTO Egggcﬁgs TOTAL e
v 9.670 | 138.550 - 148.220 6,08
v 75.120 | 246.032 - 321.152 13,18
Vit 488,329 99,487 - 587.816 24,13
viii 584,631 - - 584,631 24,00
Ix 267.524 - 53,885 321,409 13,20
X 21,750 - 170.473 192.223 7,89
X - - 105.250 105.250 4,32
X - - 175.500 175.500 7,20

TOTAL 1.447.024 | 484,069 505.108 .436.201 100,00
% 59,40 19.87 20.73 100.00
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de implantacidn, dada las expectativas econdmicas que poseen estas
asociaciones vegetales. Entre las especies exdticas se optd por
seleccionar fundamentalmente coniferas de ripido crecimiento, ta
les como: pino oregdn (Pseudotsuga menziesil), pino contorta (Pi{nus
contortfa) y pino silvestre (Pinus sylvestnis).,

En el Cuadro N°B se amplia esta informacidn a través de un listado
preliminar de especies que fueron seleccionadas atendiendo a su -

buen desarrcllo y adaptacidn a las condiciones del medio.

COSTO Y MANCG DE OBRA

El cdlculo de los coeficientes técnicos y econdmicos del proyecto,
en lo que sc refiere a la implantacidn de una cobertura vegetal, -
tiene por objeto cuantificar los diferentes multiplicadores que =~

sirven de base al estudio econdmico y social del proyecto.

Asi, aplicados sobre la superficie determinada para implantar (Cua
drc N°7), permite expresar este proyecto en términos de costos to

tales y mano de obra, especialmente no calificada.

A continuacidén en el Cuadro N°9 se indica una estimacidn del cos
to total, que representa la forestacidn masiva a nivel regional de

las especies de pinoc insigne y Eucalipto.

Los valores expuestos en el Cuadro precedente, permiten visualizar
en forma muy general la cuantia de la inversidn que se requiere pa
ra forestar la superficie recomendada con las especies pino insig
ne y Eucalipto, sin considerar gastos en la infraestructura necesa

ria para este efecto.



CUADRO H* 3

PRINCIPALES ESPECIES PRESCLECCIONACAS POR REGIDN.

SUs-

CEPTELES DE EMALEARSE EN UN PROGRAMA DE FORESTACION

TRATAMIENTO
REGIONES ESPECIES ER  VIVERD
Cupressus macrsearpa 10 Cepell,
Cupaessns denpervinens 1/0 Cepelf.
Eucatuplics astringens 1/0 Cepell.
w Eucalyptus buockoayd 170 Cepell.
E&w_a.(gp-tm eamaldul ensds 1;0 Cepelt,
uwealuptus eladoealye 1/0 Cepell.
Apacda cyancphylia t/o
Acacda cyancphylla 1/8 Cepelt,
Eusalyplus astringens 1/0 Cepell.
Euealyptus bicodtatn 170 Cepetl,
Fusalyntus globutus 170 Cepelt,
Eucalyptud camaldulensis 170 Cepefd,
¥ Euealyptus eladoealx 1/0 CepelL,
Cuptesbis mackscanpa 170 Cepell.
Acacin eaven 1/0 Cepetl.
Quitlaja saponaria 170 Cepet?,
Cupreadus anlrénicn 1/0 Cepetl,
Piruk radicia 1/0 R, Pes.
Cupressus macrocanpa 1/0 Cepell.
Eucalyplus camaldidensds 174 Cepelt.
Eucalyptus xegnard 170 Cepelt,
\d Quiliaja saponerdz 178 Cepett,
Ewealyntis gomphocephala 1/0 Cepett,
Euealypfus geandis 1/0 Cepelt,
Eugalyptus gunsdd 1/0 Cepels,
Cupressus arizénica 1/0 Cepedd.
Euenlyplus fastigata 1/0 Cepell,
Euealyptus gfobulus P10 Cepeltl,
Vi Eucalyplus paidentd 170 Cepeld,
Eusalyptis nifend 1/0 Cepell,
Pinus tedophylla 1/0
Pinus ponderosa /0
Pseadotinga menzieddl 150
Cupressus arlzérniea 1/0 Cepet?,
Cupressus Loaulosa 1/0 Cepeltf,
Fucalyptus bicostata 170 Cepelt,
Eucalypius connuta 170 Cepelt,
Eucalypfus fastigata 170 Cepeld,
Euealyptua globulus 170 Cepell.
vt Euealyptus arandis 1/0 Cepetl
Eucatyptus rilens 118 Cepetl.
Pdmucd eontorta i
Pinus alienuata i/e
Pinud muricata 170
Pinus patula 1/t
Pinus radinta 10
Paeudofsuga menzieadd Ly
fucalyptus delegatensis 1/0 Cepelt.
Eucalyplis nilens 1/0 Cepell,
Evcalyplus Aeqnang 1/0 Cepell.
Cupsesdus Loruloda 170 Cepell,
Fuealyptud globufus 170 Cepeld,
Eucalypius 4asiigata 170 Cepell,
Pinus Xaeda 1/
| Pdrus murinate 1/0 Cepetd,
[} Pinus hadiata 170 R. Dea,
lardx Leplolepds
Pinus dylvesatnls 2/0
Eueafyplud quandl 1/0 Cepell.
Nezho faqus alping L ¥
Plwus contonta mn
Pinus municata 170
Pinus nigrz 170
Eucalypius deleqatensds 170 Cepelt.
Nothofagus obldqua t/1
Pirud andinla 110
Paeudotsugn menzfesid 1/0
Retuta atha
x Castanea sativa
Cupressud Loanlosa 1/0 Cepell,
Chamazearpands Lanwsoniana 171
Eucatyptus xegrans . 170 Cepell.
fucatyplus delegatensis 1/0
Eutalyptus GLobutus 1o
Fucalyptind viminalis to
Pinus mundeata 11
X1 Piug confoata 170
Pinus aadiata 1o
Betula alba 11
Chamaeeypards Lawsoniona H
Notha{agus alpina 271




CUADRO N° 9

COSTOS MEDIOS TOTALES DE FORESTACION SEGUN

REGIONES Y ESPECIES. {US$ miles)

ESPECIES
REGIONES PINO INSIGNE EUCALIPTO COSTO %
SUPERFICE | COSTO |SUPERFICIE | COSTO TOTAL
v 9.650 938 | 138,550 16.903 17.841 8,72
vl 75.120 7.287 | 246.032| 30.016 37.303 | 18,22
Vit 488.329 | 45,903 99.487| 15,022 60.925 29,76
Vi 584.631| 60.802 - - 60.802 29,70
1x 267.524 | 27.822 - - 27.822 13,60
TOTAL |[1.425.274] 142.752 61.941 | 204.693 | 100,00
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No se incluye en este anilisis aquellos sectores propuestos  para
ser implantados con, "otras especies", dado que su aplicacidn esta
restringida a pequefias extensiones en cierto sentido dispersas de
biendo ser forestadas de preferencia comc un complemento al manejo
del bosque con objetivos de produccidn y conservacién, contribuyen

do esto a lograr un manejo econdmico en plazos mas breves.

Se considera que las superficies y especies propiamente tales, pue
den precisarse a través de la elaboracién de un programa detallado

de forestacidn para cada Regidén.

A modo de referencia, se sefiala a continuacidn en el Cuadro N°10
los costos unitarios de forestacidn segin Regiones, especies, tipo
de tratamientos en vivero, densidad de plantacidén y tipo de roce,
valores determinados por la Corporacidn Nacional Forestal para la

presente temporada de plantacidn.

Las cifras de costos expuestos en el Cuadro precedente, fueron em
pleadas en este estudioc adaptandolas a las situaciones medias ob

servadas en los distintos .ecosistemas del pais.

Considerando que los resultados obtenidos en cuanto a la superfi
cie a implantar, y los costos asociados a esta actividad, estén es
trechamente vinculados a la mano de obra necesaria para  desarro-
llarla, se estimd importante presentar a continuacién {Cuadro N°11)
el nimero de jornadas por hectirea en plantacidn, de acuerdo al ti

po de plantas empieadas, especie y Regién.

1/0 RD Corresponde a especies que deben permanecer un afio

en vivero y se plantan a raiz desnuda.



CUADRO N° IO

COSTOS DE FORESTACION SEGUN ESPECIE, TIPO TRATAMIENTO EN

VIVERO, DENSIDAD PLANTACION Y LIMPIEZA DE TERRENOS

sp COSTOS( FORES':'ACION
U3 ha
REgionEs | STOES | L MENTO | pLANTAGION :
SIN ROCE ROCE LIVIANO
{pl /ho)

Eucaliptus 1/0 Cepall, 330 62 81
1/0 Cepell. 625 95 114
1/0 Cepell. 830 114 134
1/0 Cepell. %.100 138 158
V-RM-VI Pino insigne|1/0 R.Des. 1.000 59 77
1/0 R.Des, 1.600 75 95
1/0 R.Des. 2,000 85 105
1/0 R.Des, 2.500 93 112
Eucaliptus 1/0 Cepell. 1.100 112 151
Pino insigne|1/0 R.Des. 1.600 66 85
vil 1/0 R.Des. 2.000 76 95
1/0 R.Desa. 2.500 84 103
Eucaliptus 1/0 Cepell, 1.100 124 145
1/0 Cepell. 1.600 159 181
1/1 R.Des. 1.600 24 113
1/1 k.Des. 2,000 107 127
2/0 R.Des. 1.600 79 98
2/0 R.Des. 2.000 289 708
VHI-1X Pino insigne|1/0 R.Des. 1.600 62 81
1/0 R.Des. 2.000 68 87
1/0 R.Des. 2,500 79 98
() 1/0 R.Des. 1.600 55 74
{*) 1/0 R.Des. 2,000 65 84
(*) 1/0 R.Des. 2,500 76 95
Pino insigne|1/0 R.Des. 1.100 69 94
1/0 R.Des. 1.600 79 104
1/0 R.Des, 2.000 89 114
1/0 R.Des, 2.500 100 125
Pino oregdén [1/1 R.Des. 1.100 92 117
X 1/1 R.Des. 1.600 114 139
1/1 R.Des. 2.000 131 156
1/1 R.Des. 2,500 148 173
Pino oregdn |2/0 R.Des. 1.100 82 107
2/0 R.Des. 1.600 99 124
2/0 R.Des, 2,000 113 138
Pino oregdén |1/2 R.Des. 2,500 202 212
X1 1/2 R.Des. 3.000 226 237

Fuente : CONAF

(*) Zona Arenales




CUADRO N° i1

REQUERIMIENTO DE MANO DE OBRA EN

SEGUN ESPECIE, TIPO DE PLANTAS Y REGIONES
(JORNADAS POR HECTAREA)

IMPLANTACION

REGIONES

ESPECIES

OCUPACION (j/na)

TIPO DE PLANTAS

'/0 RD

I/0 CEP

2/0 CEP

Pino insigne |

Eucalipto

27 32 (*)

44

49 (*)

Vi-Vii -vill

Bine insiyne
Eucalipto

27 32 (%)

44

49 (%)

IX - %X - Xl

Pine inslgne
Pino oregdn

27

35

xn

Pino contor
Pino silves-
tre.

44

35

{*) Incluye preparacidén dal terreno o bien control de plagas;

actividad que no siempre es necesaria.
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1/0 CEr Corresponde a especies que deben permanecer un afio
en vivero pero se plantan en bcolsas de polietileno

0 macetas.

2/0 CEP Corresponde a plantas que deben perimanecer 2 anos
en vivero, sin repicar, y se plantan en bolsas de

polietileno o macetas.

Si bien es cierto, en el Cuadro anterior se entregan antecedentes

relativos a la mano de obra expresados en jornadas por héctirea, -
es necesario como complemento a esta informacidn indicar el calen-
daric de actividades para la producci6n de plantas en vivero vy la

forestacidn.

Cabe hacer presente que en los Cuadros N°12 y N°13 existen 2 acti
vidades estrechamente ligadas entre si, la extraccidén de plantas -
en vivero y la plantacidn, a su vez estas poseen gran dependencia

con la distribucibn de las precipitaciones. En efecto, la foresta
¢idn se recomienda iniciarla con posterioridad a las primeras 1lu
vias otofiales, situacidn que se indica en el Cuadro N°13 a través
del rango normal de inicio y término de estas faenas. Sin embar-
go una alteracién importante en el calendario de actividades, como
una fecha tardia en el comienzo de la plantacidn, incide fuertemen
te en la mano de obra, pues de debe forestar en un plazo mds corto

lo que implica intensificar estas faenas en términos de ocupacidn.

Existen también situaciones andmalas que no estén representadas en
el Cuadro precedente, como la prolongada presencia de nieve en las
Regiones mds australes del pais que obliga a postergar la foresta-

¢idén para la primavera.



CUADRO N©° I2 CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES EN PRODUCCION DE PLANTAS

MESES
s lals|o|n
ACTIVIDAD E P M pA MY

Preparacien 1erreno

Araduro, cruzos y rostras

Preporacion almaciqos

Siembra

Riego
Desmalezodo

Vigilencio

Extraccion de plontos

y embalaje
CUADRO N° 13 CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES EN FORESTACION
MESES
ACTIVIDAD E F M A M J J A s 0 N
Roce
Quemo

Preporacion suelos
Plantocidn

Campomentos

Cercado

Vigiloncia
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PROPOSICION DE TRATAMIENTOS Y DE RANGOS DE FRAGILIDAD

Comeo una sintesis natural de los resultados expuestos con anterio
ridad, y de los criterios sustentados en cuanto a la importancia

relativa en el mediano y largo plazo, entre las alternativas de -
implantacién de especies de alto crecimiento y produccién, frente
al manejo del bosque nativo, especialmente de aquellos de segundo
crecimiento, se presentan en el Cuadro N° 14 Prioridades de Tfa-

tamientos y de Rangos de Fragilidad.

Es necesario destacar que lo indicado sélo constituye una proposi
L 3 a2 3
cidn y que, por lo tanto, aunque se mantengan los criterlos mencio
nados, las prioridades pueden variar al establecerse programas de-
finitivos, ya sean a Nivel Nacional o Regional, Resulta clarc que
en estas materias no solo intervienen decisiones técnicas y econd-
micas exclusivamente, sino que existen otros aspectos que sobrepa-

san los alcances y objetivos del Estudio.

Dado que se ha estimado conveniente, por lo menos en una primera

etapa, dar énfasis a los tratamientos que incluyen especies de al-
to crecimiento y produccidn, en el Cuadro N° 15 se incluye el Cos-
to Promedio de Implantacidn de Tratamientos 1 y 2, segiin prioriza-
cidn de rangos de fragilidad y Regidn, para toda la superficie su-

gerida implantar con especies del tipo ya mencionado.



CUADRC N*t4 PRIORIZACION DE TRATAMIENTOS ¥ RANGOS DE FRAGILIDAD
REGIONES
PRIORIDAD TRATAMIENTDS RANGOS DE
FRAGILIDAD
v vt Vit vy x X Xt X1l RM. TOTAL

3. 1¢IP<1.5 66,775, 101.097} 2121.081 233.889| 119,583 - - - - 942,425
3.6<IF<4.0 12,179 6.814 85.025 454,787 106.298 21.750 - - - 687.06%
1 1 2.6<IF<3,0 80.400] 250.459( 251.494 73.210| t0a.583 - - - - 764,146
2 2.1<IF<2.5 - 12.000 37.666 - - - - - - 49.666
IF>4.1 - - 1.6%D 41,585 1.000 - - - - 44.195
5 U B TOTAL 159.550]  370.390] 696.876 903,471 335,464 21.75¢ - - - 2.487.501
3,1<IF<3,5 53.000f 2137.120] 152.5@3 296.400] 152.111) 421.476 | 1.058,250]1.,230.500 13.165 { 3.714.60%
9 3.6<IF<4.0 68.280 71,359 444.402 §92.15%] 566.87419.2301.170 | 2.106.625 83.250 - 5.316.111
5 2.6<1F<3.0 143,520 2.500 35.875 - - 82.750 53.875{ 287.000 35,450 610.970
2 & 2.1<5F<2.5 - - - - - - 137.500 - - 137,500
10 4,1 - - 54.791 65.41B] 101.067 [1.056.925 - - - 1.278.201
5 U B TOTAL 224.800] 410.979| 687.651 953.969| 820.05212.864.321 1 3,426,250} 1,600,750 46.615 | 11,057,387
3,1<IF<3.5 12.750 64.965 1,880 - 53,065 103.063 245.500] 148.750 - 635,993
4 3.6<1¥<4.0 26,250 - - 33,192 3.750 33,500 10.000 - - 106.692
3 8 2.6<IF<3.0 16.000 5.500 - - - 7t.710 169,750 42.300 8.000 251,460
7 2.1<IF<2.5 - - - - - - 2,750 - - 2,750
IF>4.1 - - - - 22,842 - - - - 22.842
5 0 & TOTAL 55.000 70.485 1.880 33.192 85.657) 208.273 68,0000 191.250 8.000 | 1.021,727
3.1<IF<1.5 29B.670 1.000 - 19,125 £1.947 ) 198,750 51.750 96.500 64,327 782,069
3 3.6<IF<4.0 3.500 - 1,020 18.975 97,000 59,800 94.500]| 162.750 17.350 454,895
4 11 2.6<IF<1.0 64,500 5.708 - - - - 226,250 5.750 | 233,700 635.908
0 2.1<IF<2.5 - 4.000 2.375 - - - - - 19.100 25.475
1F>4. 4 - - - - 44.600 20.900 - - - €5.500
IF<2.0 - 3.500 14.875 - - - - - - 18,175
$ U B TOTAL 366.670 14.208 18,270 38.100f 193.547 ] 279.450 372,500] 265.000 | 434.477 | 1.982.222
T 0 A 1 815.75C] 866.0621.400.677 [1.928.732(1.434.72033.373.794 | 4.176.750/2.057.000 | 475.092 | 16.548.847




JADRO  N* (5 COSTO DE IMPLANTACION PARA LA PRIMERA PRIORIDAD
REGIOMNESTS
RANGO vi Vil VIEt X TOTAL
‘RATAMIENTOS DE
FRAGILIDAD
SUPERFICIE COSTO SUPERFICIE cosTO SUPERFICIE cesto SUPERFICIE €0sT0 SUPERFICIE cosTo SUPERFICIE cosTO SUPERFICIE costo
thol IMILES US$) {ha} (MILES USS) {ho} {MILES US3) tha) IMILES US8) {ha) [MILES us$) {he) (MILES U3$) thaj (MILES LS%)
3.1<1IF<3,5 21.000 2.205,0 28.525 2.995,1 263.1399 25.022,9 333.889 25.048,3 119,583 10.403,7 - - 766,396 69.675,0
3.67IF<4.0 - - - - 85.025 8.077,4 454,787 19.566,5 106.258 9.247,9 21.7%0 2.479,5 667,860 59.371,3
1 2.671F€1.0 - - 95,833 10.062,5 211,299 20.073,4 73.210 6.361,4 108.583 9.446,7 - - 488,925 45.944,0
2.1<IF<2.5 - - - - 37.666 3.578,3 - - - - - - 17.666 3.578,1
IF>4,1 - - - - - -~ 41.585 3.817,3 1,000 87,0 - - 42.585 3,704,9
1

SUB TOTAL 21.000 2.205,0 124,358 13.057.6 597,339 56.752,0 903.471 78.594,1 235,464 29.185,3 21,730 2.479.5 | 2.003,432 182.273,%
3.1€1F<3,§ 45,775 7.222,8 72.572 11.466,4 57.682 8.710,0 - - - - - - 176,029 27.408,9
3.6<1F<4,0 12,375 1.955,3 6.834 1.079,8 - - - - - - - - 19,209 3.235,1
2 2.6<1F<3.0 80. 400 12.703,2 154,626 24.430,9 40.19% 6.069,4 - - - - - - 275.221 43,203,5
2.$4IF<2,5 - - 12,000 1.656.0 - - - - - - - - 12,000 1.896,9
IF>4.1 - - - - 1.610 243, % - - - - - - 1.610 243,1
sun TOTAL 138,550 21,891,0 246,032 38.873,1 99.487 15.022,5% - - - - - - 484,069 75.786,6
T O T AL 155,550 24.056,0 370,390 51.930,7 696,876 71.714,5 903,471 78.5%4,1 335.464 29,185,3 21,750 2.479,5 | 2.487.500 258,060,1
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VII.- ANALISIS DE RESULTADOS

Al analizar los resultados debe necesariamente tenerse presente
las restricciones planteadas en el estudio, especialmente de aquellas deri
vadas de la metodologia sequida. En este aspecto es importante reiterar -
que se trabajo en base a interpretacién de imaAgenes de satélites a escala
1:500.000 y sin apoyo de terreno ni fotointerpretacidn de fotografia conven

cionales a escalas mayores.

La situacién mencionada tiene un marcado efecto en la estimacidn -
de las superficies reales de plantacidn, de diferentes especies, scbre todo
de pino insigne y eucalipto, puesto que no es facil identificar con preci
sidn las plantaciones de mencres de cinco afios de edad, superficie que sin
duda alguna es importante dadas las altas tasas de forestacidén de los alti

mos afios.

También se observd los resultados que el 1imite vegetacional andi
no para terrenos de aptitud preferentemente forestal, se trazd dejando fue
ra algunas superficies que en un estudio mas detallado podrian incluirse en
los datos de &ste, especialmente para el bosque nativo y las cifras globa-

les de aptitud forestal.

En cuanto a la superficie posible de reforestar se estima que la

entregada para la X Regidn, puede ser inferior a la Gptima.

Debido a que los trabajos anteriores que tratan estas materias,
utilizan en su mayoria la antigua divisidén politica administrativa del pais,
se hace dificil analizar en forma global las cifras dadas con las obtenidas

en la literatura técnica, sin un esfuerzo adicional de envergadura ni intro
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ducir supuestos de validez discutible.

Algunas comparaciones efectuadas para situaciones locales, indican
gue las cifras dadas tendrian fluctuaciones inferiores a ¥ 20%. se puede
estimar que este porcentaje, si bien es cierto no es el 8ptimo, es acepta -
ble vy puede disminuir en forma significativa con la experiencia lograda en
el desarrollo del estudio, afin sin incluir mejoras sustanciales en la meto

dologia seguida.

Otro aspecto gque es preciso sefialar, es que la superficie total de

dunas en las Regiones analizadas no se ha incluido.

Es posible que la superficie asignada al bosgque nativo susceptible
de manejar, fundamentalmente, con objetivo de produccidn de materia  prima
industrial, 1.233.260 ha. concentradas en la X Regién sea discutible, consi
derando que en otras Regiones es posible encontrar bosques nativos de cali
dad. Sin desconocer que esta posibilidad existe, se ha estimado que en to
do caso cubren superficies muy restrigidas gque no permiten el desarrollo de
una industria éficiente, por lo tanto se ha preferido incluirlos dentro de
la categoria de bosque nativo gue debe cumplir una funcién principalmente -
protectora junta a la de produccidén. No obstante que en estudios mas deta
llados deberian incluirse dentro de aquellos considerados de alta calidad

para evaluar su real significado.
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VIII.- CONCLUSIONES

Las cifras de superficie entregadas en este estudio representan -
una aproximacidén de la situacidn real del pails en cuanto a sus re

cursos forestales y posibilidad de incrementarlos,

Se estima que las cifras logradas pueden tener una variacién no su

. + .
perior a un - 20% de los valores medios reales.

Se estima en 1.447.024 hi. la superficie que se recomienda  fores
tar con pino insigne. Las regiones mas impoftantes son la VvIII -
con 584.631 ha. y IX con 267.524 ha. y VII con 488.329 hj. Esta
cifra implica-que el pais podria contar con una superficie minima

de plantaciocones de esta especie levemente superior a los 2,000.000

héas.

La inversidn total que incolucra la superficie recomendada a fores
tar, con pino insigne y eucalipto, se estima de US$205.000.000 a

valores actuales sin considerar infraestructura.

Se estiman en 484.069 ha. la superficie en que es recomendada la fo

restacidn con Eucaliptus sp.

El manejo silvopastoral ¢ uno mixto forestal pecuario tiene gran
relevancia, puesto que la superficie encontrada como recomendable
aplicar este tratamiento alcanza a 3.342.092 hd. estando bhien re-
presentada en todas las Regiones del pais. Se estima ademds, que
la productividad de los suelos serd incrementada respecto a la ac

tual, siendo necesario realizar estudios al respecto para lograr
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los antecedentes baAsicos para desarrollarla en forma adecuada.

La superficie en que se recomienda manejar el bosque nativo con fi
nes de proteccidn y produccidn alcanza a 6.344.175 hd. Esta cifra
incluye gran parte de aquella gque esta destinada a mantenerse como
Parques MNacionales, asi como un porcentaje gue podria ser elevado
de bosques que, dadas las condiciones locales deberian mantenerse

como de proteccidn o en espera de alcanzar la posibilidad de un ma

nejo econdmico.

La superficie recomendada para destinar exclusivamente a protec -

cidén alcanza a 490.379 ha., que incluye gran parte de aguella que

actualmente por disposiciones legales se considera como de protec
4 - -~ - a - a

cién, por lo tanto es minima en comparacidén con la productiva, no

obstente que es posible que sea necesaric incrementarla por situa

ciones especiales, aunque en este caso, serian sblo de caraicter -

transitorio.

La superficie estimada adecuada para forestar permite asegurar el
empleo de un contingente importante de mano de obra no calificada

durante un periodo de tiempo prolongado, presentando ademis, la jols]
sibilidad de proporcionar oportunidades de trabajo continuo de ma
no de obra de mayor calificacifn en forma permanente, una vez gue
estas plantaciones alcancen edades en gue normalmente se practican
intervenciones silvicolas, e incluso después de la explotacidn del
bosque al repoblarse estas superficies. Al mismo tiempo, dado que
cubren terrenos que presentan alta productividad, representan 1la
posibilidad de desarrollo de un potencial industrial de alta magni

tud.
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Los resultados, respecto a forestacidén no constituyen un programa
de forestacifn, sino que proporcionan una referencia basica para
establecerlo, especialmente en cuanto a su magnitud, requeriemien-
tos econdmicos y ventajas que se obtendran al establecerlo y desa

rrollarlo.
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