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Effect of selective grazing upon beef production in an irrigated
pasture mixture
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profit did not differ greatly between treatments.

SUMMARY

During two consecutive grazing seasons, a white clover (Trifolium repens L.) perennial ryegrass (Lo-
lium perenne L) pasture was subjected to the following two treatments: |. Selective—residual (S—R)
grazing, where 500/o of the steers, or selective group (S), grazed each paddock during two days, and
the other half grazed the residue (R) for another two days. Il. Normal grazing (N}, with only one group
of steers grazing each paddock during four days, in rotation.

Relative daily gains of steers were 100, 120 and 93, for the N, S, and R groups. Daily gain in group S
was significantly higher (P < 0.05) than in the other two groups. Liveweight output per hectare and

INTRODUCCION

El rubro bovinos de carne ocupa un lugar preferencial
dentro de las actividades productivas del pafs y repre-
senta un factor importante en la economia nacional,
aungue su nivel tecnoldgico y eficiencia se encuentra
bajo sus verdaderos potenciales. Asi, para obtener un
novillo de 500 kg de P.V., se necesitan mas de tres
afios, debido al manejo deficiente, tanto de los anima-
les como de los recursos alimenticios.

Investigaciones de los Ultimos afios han demaostrado la
posibitidad de lograr pesos de matanza (500 kg) a los
24 meses, en novillos holandeses nacidos en primave-
ra, utilizando forraje y/o subproductos industriales
(Ruiz v otros, 1974; Kilee y Ruiz, 1977). Para alcan-
zar esta meta, es necesario que, durante la temporada
de pastoreo, el animal logre una ganancia relativamen-
te alta, que asegure un novillo con adecuado peso
{380—400 kg) al momento de pasar a la engorda final
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de invierno. Se ha considerado que el uso de pastoreo
selectivo podrfa ser un camino para asegurar el buen
comportamiento de los novillos, sin reducir la produc-
cion por hectdrea {Paladines, 1964).

El objetivo de la investigacion fue comparar, en térmi-
nos de produccion de carne, un sistema de pastoreo
rotativo normal con un pastoreo rotativo selectivo,
utilizando una pradera de trébol blanco y ballica pe-
renne.

MATERIALES Y METODOS

En la Estacion Experimental Quilamapu, |NIA—Chi-
ilan, se evaluaron dos temporadas consecutivas de pas-
toreo. La primera, comprendida entre el 11 de sep-
tiembre de 1974 y el 15 de abril de 1975, y la segun-
da, entre el 16 de septiembre de 1975y el 22 de abril
de 1976. Los tratamientos estudiados fueron:

I. Pastoreo selectivo—residual (S—R). La mitad de los
novillos de este tratamiento se manejaron en unsis-
tema de pastoreo selectivo (S), durante dos dias y
el resto de los animales completd la secuencia de
utilizacion de la pradera, en un pastoreo residual
(R), por otros dos dias.

I1. Pastoreo normal (N). Todos los novillos se maneja-
ron en un sistema de pastoreo rotativo, en secuen-
cia de cuatro dias.
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No se tuvo repeticiones de suelo propiamente tales,
pero la area usada en cada tratamiento no constituyo
una sola unidad, sino que se subdividié en 6 potreri-
llos, de 0,26 ha cada uno, localizados en 6 blogues. Se
trabajo con un sistema de carga variable, con un mini-
mo de 8 novillos por grupo.

La mezcla forrajera fue sembrada en el otofio de 1973,
con una dosis de semilla de 2 y 15 kg/ha, para trébol
y ballica, respectivamente. La fertilizacién de manten-
cién anual, aplicada en otofio, fue de 80 kg de P205/
ha. En el manejo de la pradera se fijé un rezago de 20
dfas y, en cada utilizacion, la altura del residuo post—
pastoreo varid entre 3 y 5 cm. Se regd por inundacion,
con una frecuencia aproximada de 14 dfas.

En ambas temporadas de pastoreo se emplearon novi-
[fos holando—europeos, de un afio de edad y 235 kg
de P.V. inicial, promedio. La alimentacion inyernal de
los novillos, previo al periodo de pastoreo evaluado,
consistié en el suministro, a libre disposicion, de la
mezcla coseta (850/0) v afrecho de raps (159/0). Du-
rante el desarrollo del experimento, ademas de las va-
cunaciones normailes, se realizé un programa de dosi-
ficaciones contra pardsitos gastrointestinales y pulmo-
nares. Se efectuaron controles de pesajes cada 28 dias,
previo destare de 14—15 horas.

En la pradera, principalmente durante la segunda tem-
porada, se realizaron mediciones de! forraje disponi-
ble, antes y después del pastoreo. Para ello, se corta-
ron 6 muestras de 0,5 m? por parcela, en la mitad de
los potrerillos de cada grupo, en cada utilizacion, Tam-
bién se efectuaron algunas mediciones de composi-
cion botanica, usando el método de separacion manual,
y determinaciones de proteina total v fibra cruda.

Los datos de disponibilidad de forraje fueron analiza-
dos como blogues al azar, Los aumentos de P.V. se
analizaron en un disefio completamente al azar, consi-
derando el peso inicial de los animales como covaria-
ble. Para la comparaciéon de medias se utiliz6 ta Prue-
ba de Scheffé (Ostle, 1968).

Los dfas novillos fueron corregidos a peso metabdlico
de un novillo de 300 kg, usando la formula utilizada
por Klee, Ruiz y Jahn {1980):
D o Pi +Pf)/2)0.75
23000.75

x- dfas

donde: D = dfas novillos corregidos; Pi = P.V. inicial
y Pf =P.V. final.

Se calculd et costo de produccidon vy la posible rentabi-
lidad de ambas modalidades de manejo, empleando el
procedimiento de célculo usado por Franco y otros
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{1980). Se usb el precio historico de la carne en la zo-
na, expresado en moneda de mayo de 1983, para
perfodo 1977—1983. La compra y venta de los ani-
males se considerd enlos meses de octubre vy abril, res-
pectivamente.

RESULTADOS Y DISCUSION
Pradera

Las modalidades de pastorear la mezcla forrajera con
uno o dos grupos de animales, sin modificar la carga
animal, no cambid la curva normal de produccion de
esta mezcla. La produccion de forraje no fue afectada
por los tratamientos vy presentd el comportamiento
comun de la pradera, definida para la zona (Vyhmeis-
ter, 1976). La mayor disponibilidad de forraje se ob-
tuvo en los meses de primavera, llegando a representar
el 40 a 509/0 de la produccion acumuiada en el perio
do de pastoreo, para luego declinar y mostrar una re-
ducciodn cada vez mds acentuada,a medida que se acer-
caba el invierno (Cuadro 1y Figura 1),

El grado de utilizacién del forraje disponible, durante
la segunda temporada, alcanzd valores de 77 y 629/o,
en los tratamientos S—R y N, respectivamente (Cua-
dro 1). La composicidn floristica de la cubierta vege-
tal no mostré cambios notables, en relacidn a los tra-
tamientos dentro de cada temporada. Entre las tem-
poradas se observé una diferencia apreciable en la par-
ticipacion de las especies en la mezcla forrajera; el tré-
bol blanco representd, en promedio, un 460/o0 vy la
ballica 380/0, en la primera temporada; en la segun
da, los valores del trébol fluctuaron entre 13 y 269/0
y los de ballica, entre 74 y 810/0.

En relacion a los valores promedios de proteina y fi-
bra del forraje ofrecido a los animales, destaca el ma-
yor porcentaje de protefna determinado durante la
primera temporada de pastoreo, aspecto que coincide

CUADRUO 1. Disponibilidad media del forraje
durante la segunda temporada (ton m.s./ha)
TABLE 1. Average available forage during the second season

{Ton D.M./ha)
Sistema Pastoreo
S-R N
Disponibilidad acumulada 12,71 11,04
Disponibilidad media/rotacién 1,59 1,38
Residuo post—pastoreo 0,37 0,52
Grado de utilizacion, ©/o 77 62

S—R = selectlvo—residual
N =normal
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FIGURA 1. Disponibilidad de materia seca durante las dos
temporadas de pastoreo.

FIGURE 1. Available dry matter during both grazing seasons.

con el mayor porcentaje de trébol blanco que estaba
presente en la mezcla. En ambas temporadas, se deter-
mind un porcentaje menor de proterna y mayor de fi-
bra en el forraje ofrecido al grupo de pastoreo resi-
dual; durante la segunda temporada, esta diferencia
llegd a — 3,1 unidades porcentuales, en proteina vy
+ 4,2 unidades en fibra, con respecto ai forraje ofre-
cido al grupo selectivo (Cuadro 2).

CUADRO 2. Valores medios de proteina total y
fibra cruda en el forraje disponible para cada grupo de
novillos (9/0)

TABLE 2, Average levels of total protein and crude fiber in
the forage available for each group of steers (°/o)

1a. Temporada 2a. Temporada

Grupos
Proteina Fibra Proteina Fibra
total cruda total cruda
Selectivo 20,40 20,75 14,00 54,70
Residual 1898 2230 1080 5890
Normal - — 14,20 56,10

—— Sin anadlisis.

Produccién por animal y por hectérea

En ambas temporadas, los animales mdnejados en el
sistema de pastoreo selectivo, alcanzaron los valores
mas altos de respuesta individual, siguiéndoles en in-
cremento aquéllos manejados en un grupo (N) y en
Gltimo término se ubico el grupo R (Cuadro 3y figu-
ras 2 y 3). Al comparar 1os valores promedios, el au-
mento por animal del pastoreo selectivo (Cuadro 4)
superd a los grupos R y N, en 29 y 220/0, respectiva-
mente (P < 0,05). Estos resultados son parecidos a |os
obtenidos por Blaser y otros {(1960). La menor can-
tidad de forraje disponible para el grupo R, explica su
menor respuesta productiva.

Los resultados sefialan el beneficio de usar el sistema
de pastoreo selectivo, en la mezcla trébol blanco—ba-
{lica, si se desea acelerar el crecimiento de una parte
de los animales, en un sistema productivo. Esta tasa
de aumento pudiera ser mayor, al usar un recurso fo-
rrajero que permitiera una mayor selectividad, como
seria el caso de praderas de crecimiento alto (QOlivares,
1977, Paladines, 1964),

El P.V.de los novillos al finalizar la temporada de pas-
toreo {18—20 meses de edad) es, en general, inferior
al alcanzado en otros trabajos (Kiee y Ruiz, 1976),
donde se ha usado el mismo tipo de animales y prade-
ras. Esto pudiera explicarse, entre otros aspectos, por
la mayor carga animal empleada en este estudio,

La produccion de P.V./ha fue ligeramente favorable al
pastoreo selectivo en comparacion con el pastoreo
normal; esta diferencia fue del orden del 10y 10/0 en
la primera y segunda temporadas, respectivamente
(Cuadro 5). Un resultado parecido fue encontrado en
produccion de leche, usando el mismo tipo de pradera
y ganado holando—europeo x holando—americano
{Jahn y otros, 1983).

Los resultados no reflejaron diferencias importantes
en los costos de produccién y rentabilidad de ambos
sistemas de pastoreo, Uno de los aspectos desfavora-
bles, en el andlisis de la etapa de pastoreo, lo constitu-
y6 la compra de animales en la eépoca que alcanzan el
mayor precio vy la venta en el periodo en que éste es
el mas bajo (Pontificia U.C., 1982). Es posible gue los
resuitados fueran diferentes si el analisis se realizara
considerando un ciclo completo de producciéon de no-
villos, con peso de matanza de 500 kg.
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CUADRUO 3. Produccion animal durante las dos temporadas de pastoreo de los grupos selectivo (S),
residual (R) y normal (N)
TABLE 3. Animal output during the two grazing periods, of the normal (N), residual (R) and selective (S) steer groups:

1a. TEMPORADA

2a. TEMPORADA

S R N S R N
Dias periodo 216 218 216 219 219 219
Peso inicial novilios, kg 242 251 244 227 223 222
Peso final novillos, kg 378 351 350 376 343 352
Ganancia total, kg/nov, 136 100 106 149 120 130
Ganancia diaria, kg/nov. 0,63 a 046 b 0,49 b 0,68 a 0,55 a 0,59 a
Dfas—novillo 1249 1214 * 1249 1138 1138 1138
Dias—novillo corregidos 1267 1211 1231 1155 1099 1120
Carga, cabezas/ha 2 5,8 56* 5,8 5,2 5,2 5,2
Carga corregida,cabezas/ha 5,9 56 5,7 5,3 50 5.1.
Produccién P.V., kg/ha 749 578 604 755 616 678

! Cifras con letras diferentes dentro de cada temporada difieren, segin Prueba de Scheffé (P < 0,05).

Dias—novillo corregidos a peso metabélico de 300 kg de P.V,

* En este caso la cifra estd afectada por la muerte de un novillo, al finalizar ta temporada de pastoreo.
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FIGURA 2. Variaciones de peso vivo de los diferentes grupos
de novillos. 1974/75.

FIGURE 2, Liveweight changes of the different groups of
steers. 1974/75.
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CUADRO 4. Ganancia de P.V./novillo. Promedio de
ambas temporadas (kg/nov.)
TABLE 4. Liveweight gain/steer. Average of both seasons

{kg/steer)

Grupos Total Diaria Relativa (/o)
Selectivo 142,6 0,66 a 120
Residual 110,3 051 b 93
Normal 118,4 0,54 b 100

Cifras con letras diferentes difieren, sagiin Prueba de Scheffé
(P < 0,05).

CUADRO 5. Produccion de P.V. (kg/ha) en ambos
tratamientos, durante cada temporada

TABLE 5. Liveweight output (kg/ha) in both grazing
treatments, during each season

Primera Segunda Media
temporada temporada

Tratamientos

Pastoreo selectivo-residual 663,3 685,8 6746
Pastoreo normal 603.8 6780 6409
Diferencia, ©/0 10 1 6

FIGURA 3. Variaciones de peso vivo de los diferentes grupos
de novillos. 1975/76.

FIGURE 3. Liveweight changes of the different groups of
steers. 1975/76.
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RESUMEN

Durante dos temporadas de pastoreo, una pradera de
trébol blanco (Trifolium repens L.) y ballica perenne
(Lolium perenne L.), se someti6 a los dos tratamien-
tos siguientes: |. Pastoreo selectivo—residual (S—R),
donde el 500/0 de los novillos o grupo selectivo (S)
pastore6, durante dos dias, cada parcela y la mitad
deanimales restante pastored el residuo (R), por otros
dos dias. !I. Pastoreo normal (N), donde un sélo gru-
po de animales pastored, en forma rotativa, durante
ouatro dfas, cada parcela,

Las ganancias relativas de los novillos fueron 100, 120
y 93, al permanecer bajo el régimen de pastoreo nor-
mal, selectivo y residual,respectivamente. La ganancia
diaria obtenida en el pastoreo selectivo diferié signi-
ficativamente (P < 0,05} de las obtenidas con las mo-
dalidades de pastoreo residual y normal. La produc-
ciondeP.V./hay la rentabilidad no diferieron aprecia-
blemente entre tratamientos.
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