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1:1 an~lisis de la estructura de la propiedad ha ido paulatinaMente
tomando un ca~ácter cada vez mas iMportante en el contexto de 105

estudios integrados de IREN.

Si bien es cierto que la relaci6n existente entre la estructura de
la propiedad y la estructura socio-económica ha sido planteada con
bastante anterioridad por diversos autores ,es s6lo a partir del
proyecto Valdivia que ,se. l~ ha considerado como uno de los factores
que estarta condicioná'ncl(j'(el .uso y aanejo dado al recurso tierra;
transfora~ndose ahora en una de las hip6tesis principales del es tu
dio de uso actual de la tierra en O'Higgins y Colchagua.

a) Definiciones.
Son bastante variables las definiciones que se han dado sobre
la estructura de la propiedad por diferentes investigadores y
que han si.tniflcado en cierto aodo que exista una confusi6n al
respecto.
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::5 asr por eje1llplo,quel informe CIDA, prefiere hablar de la te-
nencia de la tierra. inyoluerando con ello tanto la tenencia mis
ma coao la estructuración de la propiedad.

¡~n tREN se le consider6 en un principio "como la caracteriza ­
ción y distribuci6n de las propiedades de acuerdo al tamafto",
toa'ndose a la tenencia de la tierra para los efectos de an41i­
sis en forma separada.

Todo esto presupone la necesidad de establecer un criterio co­
m4n para con las definiciones con el objeto de que no exista du-
Ja alguna de lo que se quiere expresar, y quede claro que tal
cosa significarfi lo ya definido.

ES en base a esto que nos hemos propuesto una especie de redef!
¡lición de estos conceptos o té_inos, considerando para ello las
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definiciones de estudios sobro la materia, y de la experiencia
que se ha ido adquiriendo de los estudios ya realizados.

Es así, que estructura de la propiedad la he.os definido "como
la distribuci5n de acuerdo al taaafto de las diferentes formas
de propiedad en un espacio deter.inado".
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Cnn respecto al concepto de tenencia de la tierra he.os adopta­
do la que dice el informe CIDA, rues cree.os que .s el .5s coa­

\ pleto: "Tenencia de la tierra son las relaciones 1eaales y tra­
)diciona1es .n~re personas, grupos e instituciones que regulan
, 109 derechos al uso do la tierra, al loce de sus productos y de

las obliaaciones que aco.paftan a dichos derechos", en otras pa­

\ labras .st' expresando la re1.ci~n hoabre-tlerra.
\

La tenencia de la tierra est~ estructurada de un modo tal, con
formas características que reflejan hasta cierto punto las con­
diciones socio-ccon6Micas laperaates en una regi6n dada.
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~st es COMO pueden distinluirse entonces foraas de tenencia en
las diferentes fnmas de propiedad i'por ejeaplo en las propied!.

Jes indiYiduales .s posi~le encontrar las siguiente, foraas de
tenencia: Propietario Productor o Directo, es decir el due~o l~

gal ejerce tambi6n la tenencia; el arrendamiento, la .odiería,
la adJainlstraci6n, etc. .-\1 mismo tie.po puede originarso sub-
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b) QJU eti.os.
Los objetivos de los estudios de estructura de la propiedad han
estado dirigidos siguiendo los 1inea.ientos generales de los pr~

yectos integrados que se han realizado, considerando entonces al
tamafto y tenencia de la tierra como uno de los factores que esta
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rían determinando hasta cierto graJo el uso de la tierra.

L~ hip6tesis actual es que la estructura do propiedad y la ten~n

cía de la tierra refleja hasta cierto punto ..1 estructura socio

econamica. De all! que es necesat'o analizar el uso y manejo del
suelo desde este punto de vista.

BREVE RESE~A DE LOS ESTUDIOS REALIZADOS.

¡',n el estudio de la propiedad de la tierra en Cautín, :~e pretendi6
entregar unn visión generalizada de la distrihuci6n y extensión de
la forma y tamaf'io de la propiedad . ¡'ara esto ~e compi16 el material
bibliográfico existente lo que permiti~ conocer la g2nes* Jo la pr~

~iedad. Por medio de una encuesta previa que arlicó dos factores
principales. mano de obra y maquinaria. !c determin5 cuatro estra­

tos en base a los cuales se realiz6 el estudio provincial.

n realidad 10 que se hizo fue solo una caracterización d~ la pro­
piedad de acuerdo al tamafio.

En Valdivia y en base a la experiencia obtenida en r.autrn ,;e agr~

garon investigaciones referentes a la tenencia de la tierra.

Se puede decir que el principal avance logrado respecto al estudio
de Cautln es que en 1aldivia se da un salto cualitativo en estas
investigaciones, puesto que se comienza a analizar los problemas
de uso de la tierra a trav6s de la propiedad y tenencia de la tie-
rra.

~,n ot!lggins y Colchagua, el estudio 4e ha enfrentado considerando
que la estructura de la propiedad y tenencia de la tierra es uno
de los factores que estaría condicionando el uso y manejo de la ti~

rra, y considerando a su vez que refleja hasta cierto punto la es­
tructura socio-econ~mica imperante.
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Es as! que para el estudio de los diferentes taAaftos de cabida de
las explotaciones debe establecerse una relación con el estudio
del uso del suelo y su manjeo y para ello es necesario tomar diver
sos indicadores.

Los indicadores para analizar el uso del suelo y ver su comporta­
miento en los diferentes tamafios de cabida fueron: las rotaciones

, '.¡",." " f· l{ . J'}

cul turales, tanto del punto de vista de su estructura '.coa'_iu c~

mo de su composici6n misma; la presencia de cultivos permanentes;
y la incidencia de la proporci6n de pastos.

Todo 10 descrito permite determinar cu~l es el tipo de uso existen
te en los diferentes tamaftos de cabida, es decir si es por ejemplo
esencialmente a¡rrcola, agr1cola-frutal u otro, etc.

Los indicadores para analizar el manejo del suelo fueron: la mano
de obra expresada en jornadas promedio por hectárea al lfio y des­
compuesta en familiar y asalariad., tomando en cuenta para cada uno
de ellos si es permanente u ocasional; el nivel de fertilizac16n y
abonadura por hect'rea; el uso de traatores.

\Jem4s se consideraDon los rendimientos de los cultivos que eran
m~s representativos, ya sea por su extensi6n (caso del trigo y

maíz), o por su especializaci6n (caso del arroz), como asimismo la
producci6n de estos, para analizar el comportamiento de ellos en
los diferentes tamaftos de cabida.

a) M~todos de Trabajo.
Las t6cnicas de trabajo que se han empleado en los distintos pr~

yectos realizado. en el IRBN en Estructura de la Propiedad han
sido en general determinados por los objetivos centrales del es­
tudio por una parte y por la metodologla por otra.

Concretamente la Estructura de la Propiedad ha sido trabajada
en virtud del instrumento de medición que se aplic6 en el terre
no : la encuesta.
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nicha encuesta nos permite obtener una informaci6n que debe ser
trabajada en diferentes etapas: Primero viene una etapa de nor­
mali%ación de los datos, que en t~rminos de tiempo nos ocupa a­
proximadamente 6 meses. Luego es necesario hacer tabulaciones
de todos los indicadores que son necesarios para Estructura de
la Propiedad y Tenencia de la Tierra.

Por problemas inherentes a toda investigaci5n de este tipo hemos
tenido que rehacer o reordenar los tatos en varias oportunidades.
Este problema nos ha limitado en la etapa de Anflisis de los Datos,
ya ~.e la enorme cantidad de informaci6n obtenida de las tabula­
ciones y de la cartografía no es aprovechable integramente por
falta de tiempo es decir, el tiempo utilizado en cuestiones pura­
mente operativas (c~leulos) nos resta un impoetante tiempo para
los anilisis de los datos.

Lste problema se puede obviar incorporando nuevas t~cnicas K que
lignifican una aprovechamiento racional del tiempo, por ejemplo,
utilizando la computaci5n, es posible realizar el trabajo de ta­
bulaci6n que actualmente toma alrededor de 6 meses, en solo uno
o dos moses o quiz4s monos af1n, considerando el tiempo necesario
para hacer la programaci6n pertinente. Esto implica adecuar el
instrumento de medici4n, de acuerdo a las necesidades que impone
este tipo de tabulaci5n.

b) Proyecciones a Futuro.
Creemos que es necesario tomar en cuenta otros indicadores, ·.~ue

si bien en algunos casos se han considerado en las encuestas, no
se Jan anal izado como corresponde: l'or ej emplo: acceso al cr ~di·
to, acceso a la asiste~~ia t~cnica; concurrencia al mercado, y
plantearse la'necesidad1lncorporar la rentabilidad y productivi­
dad de la tierra en estos estudios.

Por otra parte, es conveniente tratar de lograr una validez cada
vel mejor de los estratos que sirven de base para las investiga­
ciones, por lo que los indicadores, mfis lo que se pueden agregar,
son impGrtantes para tal e'ecto.
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